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DISSERTATIO LITTERARIA INAUGDRALIS 

CONTINENS 

DISPUTATIONEM 

DE 

GENTE FABIA, 

QUAM, 

ANNUENTE SUMMO NUMINE, 
EI AUCTORITATE BEGTORIS lAGNIFlCl 

I0ANNI8 HENRICI SCHOLTEN, 

PHIL. THEOB. MA6. IITr. UVM. ST THEOL. SOCT. , IN FAGULT. THEOL. PROP. OBU., 

AMPLissiMi SENATUS ACADEMICI coksbnsu, 

ET 

NOBiLissiMAE FACULTATIS PHILOSOPHIAE THEORETICAE 
ET LITTERARUM HUMANIORUM decreto, 

PRO 6RADU DOCTORATUS, 

suMMisQui iK PHILOSOPHIAE THEORETICAE et LITTERARUM 
HUMANIORUM DISCIPLINA honoribcs ac privilegiis, 

BITB ET LE6ITIHE GONSEQUEIf DIS , 
PUBLICO AC SOLEMMI EXAMINI SUBMITTET 

GUILIELMUS NI€OLAUS DU RIEU, 

DIE XXX M. SEPTEMBRIS MDCCCLVI , HORA H — III. 
IN AUDITOBIO MAIOBI. 



LUCIDUNI.BATAVOBUIII , 

APUD FRATRES vak dek HOEK. 

MDCCCLVI. 



u Nec liber ut fieret , sed uii sua cuique darentur 
f ,,,.,, ,, propositum curaque nostra fuit,^'' 

Ovid. Ex Ponto III. 9. 51. 



PRAEFATIO. 



Quatuor sunt abhinc anni^ quum ad Certafnen Litterarium 
Rector et Senatus Academiae Rheno-Traiectinae in annum 1853 
invitarunt cives AcademicoSf propositis tum aUis tum hac 
quaestione : 

» Exhibeatur disputatio de Gente Fabia eiusque vi et aucto- 
ritate in civitale Romana, per tempora liberae reipublicae. 
Qua disputatione tam ipsius gentis antiquitasy ratio^ insti- 
tuta exponantur^ quam principum ex ea virommy qui vel 
in repubiica vel artium et litterarum studiis inclaruerunt , 
acta commemorentur f cum notatione monumentorum tam 
privatorum quam publicorum, quibus res illae testatae et 
proditae fuerintJ^ 

Quae quaestio statim mihi arrisit^ quippe quae talis esset^ 
idy quod non semper hac in re locum habere videturf quod 
etiamsi vel ad optatam metam non pervenissem y tamen egregium 
fructum inde percipere possemy tum quod eius argumentum in 
eo campo laborando versaretur, in quo non plane hospitem me 
csse sentirem, ita ut spes me teneret fore ut humeri satis vale* 
rent; denique audax suscepi negotiumy ut in certamen descen- 
deremy in quo labore per sex menses quum intentus fuissem^ 
quae collegeram et chartae mandaveramy mihi non ita displi- 
cebant, ut illa subtraherem doctissimorum iudicio; non latebat 
me multa quidem iis inesscy quae retractata alio modo efiuntia' 
rem aut accuratius indagata aliter componerem , venm obstabat 
certaminis ratio, quominus meliora circumspicerem , et impedie" 
bar quae conscripseram aliquantisper premere^ recens parta sla^ 
tim expromere coactus. 



VI PRAEFATIO. 

Successu non caruit quod susceperam negotiumy et quod exspec- 
tare vix ausus eram^ honorificentissimam de meo tirocinio tulit 
sententiam nobilissimus Ordo Litterarum Humaniorum et Philo' 
sophiae Theoreticae in Academia Rheno-Traiectina , quippe cui 
visus eram plura et meliora dedisse quam postulaverat , ita 
ut aureo praemio competitori praerepto ornata fuerit Dispu- 
iatio mea. 

Studiis Academcis tandem finem imposituro non diu mihi 
circumspiciendum erat argumentum Dissertationis litterariae in- 
auguralis; et iam id, quod huic seribendi generi saepius au^divi 
oMicienteSy longe meliora fore Specimina inauguralia, quae 
^um ederent auetores Hefinio posty curis secundis haud frustra 
adhibiiis^ hoc inquam contra me non posse torqueri sciebam, 
si ad libellum ab alienis iudicibus probatum quartum in annum 
reposUum nunc redirem, 

Non opus est dicere^ Hcet liberiorem argumenti dispositio- 
nem mihi eligerem et maiore doctrinae maturitate ac meliore 
virium exercitatione instruclus essem^ propter illud ipsum in 
multas me incidisse difficultates. MuHa^ quae antea impru- 
denti exciderant, slatim reperta fadle in melius verti aut in 
brevius cofitraxi; in aliis contra alia erat ratio, nam tum 
demum persensij quantum istud tirocinium distet a probabili 
disputatione y qualis his temporibus postulatur^ meumque iuveni- 
lem laborem specimen tantmn fuisse eiuSy quan omnibus numeris 
diceres absQlutum. Non enim sujfficere contendo nudam scrip- 
tiunculam^ quae in singulis Fabiis enumerandis subsistaty aut 
in aliorum erroribus refutandis tantum versetur, verum eam^ 
in qua omnibus locis pariter perpensis et ad examen vocatis 
sine ira et studio colligatur, quid re vera olim acciderit du* 
cibus Fabiis aut iis praesentibus y quid omnino non ab iis per* 
petratum fuerit , et qua in re aberraverint tum illi ipsi m rebus 
agendiSy tum historici in rebus enarrandis. lam classicorum 
testimonia antiquitatisque monumenta studiosius adhuc mihi eranl 
coHigenda et accuratius explicanda , nec minus recentiorum opera 
ac sententiaCf quae meum spectefit argumentumf diligentius per- 
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Ugenda et^ ubi opus essei^ melius refellenda; quibus omnibus 
ut satis/iat ea doctrinae praestantia requiritur, quam me nondum 
assecutum esse non diffiteor^ et saepiuscule iustus metus animum 
meum subiit, ut par essem tali oneri sustinendo et quaestioni ita 
pertractandae y ut publici iuris facerem Dispulationem ; nectamen 
consilium mutavi^ sed omnibus viribus quam maxime potuerim 
intentis aliquantisper ad propositum finem pervenisse mihi videor. 
Sed iam evadit longior praefatio, quod in tanta rerum copia 
dedecetf ubi tu primus mihi eras eompellandus clarissime Gobbt, 
Promotor aestumatissime ^ cui debeOy si quid in republica litte- 
rarum unquam potero. Meum non est praedicare laudes tuas in 
iis discipliniSf in quibus regnas, sed methodum tuam numquam 
non praedicabo; huius enim excellentia prae paucis elucebat m 
lectionibus tuis de historia antiquaf qiuis summa animi delecta" 
tione semper audivi; nam accurata tua rerum notitia et ardenii 
tuo litlerarum studio tunc nos docuisti unde et quo modo 
historia Romana nata sit^ quid et quibus credere debeamus; 
tunc acuisti nostrum quoque iudiciumy quam divinam animi do- 
tem in omnibus rebus adhibendam esse iure coniendis. Igitur 
te duce effloruit amor meus historiae excolendae vixdum natus^ 
et tibi refero quod in illud ceriamen non frustra descenderim 
sed praeler magnam utilitaiem insigne quoque commodum ex 
hoc labore perceperim. ' lam accipe gratias , quas tibi facere 
quam agere maloj tum pro consiliis tuis, quibus mihi num- 
quam defuisii et pro amicitia, qm me semper excepisii, tum 
quod promoioris munus lubentissime susceperisy quod si vulgari 
gravius fuerity ignoscas velim Fabiisque iilud tribuas. 

Dulce officium mihi incumbit, clarissime Bake, grato animo 
praedicare egregiam tuam institutionem ; magtia enim voluptate 
tuis lectionibus interfui, quum nos docebas quid Tullianum esset 
quid non, quod difficiliimum n(^otium doetrinae tuae copia ct 
ingenii tui acumine tam accuraie conficere soles. Pergcy quaesOy 
quo animo otim curabas jnimos meos in lilteris profectuSy et 
quo maturiorem discipulum instituebas, eodem mihi favere stadio 
Academico tandem decurso. 



Vin PRAEFATIO. 

Gralissimum mihi fuit, clarissime de Vries, qiiod eundem te, 
quo doctissimo praeceptore iuvenis usus eram, ad altiora pro- 
vectus strennum audiverim professorem, et quod in familiarita' 
iem Itiam me receperis, etiamsi ad alia animus me trahat, 
nec ie sludiorum ducem sequar. 

Nec vero vos alto silentio hic premere possum , quos Professores 
Clarissimos in hac alma Musarum sede dilectissima per octo illos 
annos me audivisse glorior; cognovi tuam itisignem benevolen- 
tiam, humanissime Stuffken; stupui egregiam tuae doctrinae 
copiam, eruditissime Dozt; laudo cxcellentes tuas animi dotes, 
illustrissime van Assen; suspicio rerum <^opiam, quas memoria 
ienes, doctissime de Wal; experimenta tua, nobilissime Rtre, 
ad physicAim me alliciebant; admiratus sum indefessum tuum 
laborem, celeberrime Kaiser; denique mihi excmplo erit, pru- 
dentissime Yerdam, diligentissima tua industria; accipite omnes 
hanc qualemcunque grati animi iestificaiionem, 

Te quoque, clarissime Geel, cognovi doctum etbenignum Aca- 
definicae Bibliothecae praefectum, quem thesaurum, cui diceris 
ornamentum et es, optimo quoque libro a te auctum expertus, 
spero fore ut quoad licebit augeas. 

Vos denique coniunctissimi Amici, quos vereor Coinmilitones 
compellare, quippe qui ultimus fere vestrum nunc tandem Aca- 
demiae nostrae valedicam, a vobis olim studiorum sociis saiu- 
tatus. Sed tum aliorum tum Fabiorum causa longius extrahere 
lubuit vitae illud dulcissimum spatium, cuius memoria mihi sem" 
per erit iucundissima propter vestram familiaritatem , qui me- 
cum Studiis et Amicitiae operam deditis. Nunc vero mihi videor 
satis n cunciatus^^ esse, et fine labori imposito hunc vobis mitto 
libellum in amicitiae nosirae memoriam. 

Scripsi mense Qtdctili a» 185G. 



INTRODUCTIO. 



Biu multtiinque quaerere de laude Gentis quam descri^ 
bere aggredior, non lubet; neque magnnm emolumentum 
inde eTasurum contendo , si enumerantur quot et quanti 
Tiri principes in republica Bomana ex hac stirpe prognati 
sinty quot bellatores^ quot consules et tribuni, quot dic- 
tatores et magistri equitum inter Fabios occurrant; omnia 
ista persequi et ostendefe quantum haecce gens prae ceteris 
excelluerit et longius duraverit, nunc non faciam; non 
quod huic rei nuUam laudem inesse credam, et Bomanis 
ista relinquam gloriandi argumenta» ^erum quod Tereor 
ne mihi obiiciatur »]audat Tenales qui Tult extrudere 
merces /' ut est apud. poetam ; respondeat ipsa disputatio 
pro istis omnibus, et ostendat quo nomine singuli Fabii 
excelluerint et quo nomine carpendi sint, quantas Tic- 
torias necnpn quantas clades perpessa sit respublica duci* 
bus Fabiis. . 

Aliud iam hic moneam necesse est^ ne quis forte credat 
descriptas esse hoc libro Titas et res gestas omnium Roma- 
norum , qui nomine Fabii gaudebant et quorum memoria 
ad nos pervenit, De Gente Fabia tantum disputabo, id 
est de iis patriciis, qui ab saeculo Urbis conditae tertio 
medio usque ad Augusti principatum inclaruerunt. Hin^ 
sequitur, ut excludam eos, qui sub bellis ci^ilibus ex in- 
fimo ordine nati gloria militari aliisque modis ad altiora 
reipublicae munera paulatim pervenerunt aut ipsi aut 
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honiofi posteri; tum omnes istos alto silentio premam^ 
quorum nonnisi nomina in sexcentis Latinis Inscriptioni- 
bus leguntur, apud Grliterum, Muratorium, Mommsenium, 
ceteros, quas si evoheris, tantam farraginem esse appare- 
bit» ut vel operam perdideris, si istorum familias disponere 
susceperis. Denique in aelate imperaloria subsislam, quo- 
niam hic iam deficit Fabiorum certa genealogia ; non quod 
gens intermortua sit, nam per omnia saecula perdurasse 
creditur, imo ad nostra tempora, si quidem Italici qui- 
dam vel nnnc gloriantur ex Fabiis Maximis recta linea, ut 
istis Tidetur scilicet, se seros nepotes descemdisse* Verum 
de his idem valeat, qnod de priscis Fabiis yidebimus, 
qui ex Hercule, dum in terris degebat, gentis auctorem 
natum perhibebant. Omnes istos, qui non aetate histo* 
rica Tixerunty missos faciam , et ea tantum, quaeadgen- 
tis nostrae antiquitatem et instituta pertinent, auctorem 
gentis Tolo et alia huius generis, BrcTiter in Introductione 
percurram, ceteros, qui ad Fabiam gentem tempore libe- 
rae reipublicae pertinuerunt, ex ordine descripturus in 
eum modnm, ut singulis Fabiis Gaput, eorumque honori- 
bus Paragraphum tribuens, eos qui eiusdem familiae fue* 
runt , in singulares Libros reiiciam. 

Non poenitebit, prinsquam ad ipsam disputationem trans- 
eam, brcTiter eorum opera recensere, qui ante me in 
Fabiis describendis et enarrandis Tersati sunt. Sic enim 
in posterum missam eorum mentionem faciam, ubi iis non 
assentiar, ant ubi recte aliquid ante me obserTaTerit unus 
Tel alter, quae omnia olim sedulo notata in immensum 
crcTerant, et hic adscripta lectori nauseam moTerent sine 
dubio; hinc satius duxi noTissimos tantum scriptores no- 
minare, quando opus erat, hi enim prorsus obscurarunt 
antiquiora opera de gentibus Romanis. 

Agmen ducat RichardusStreinius, baroSchwarzenaTius, 
qui intra Gentium et Familiarum Bomanarum Stemmata 
Fabiorum quoque tabulam genealogicam edidit (1559), 
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quae haadquaqQam abiicienda videtur, etiaiDsi hic illic 
insQiit errores, quos ei ignoscimus, qui tunc intra duos 
annos linguam Lalinam Graecamque didicerat. 

Accurate huic respondet stemma, quod edidit (1589) 
E. Beusner Leorinus Silesius in T£V€x\oyiicS) Romano de 
Fandliis pr€iectpui8 cet., ila ut exscriptum credameprae- 
cedente, differt tantnm in iis, quae singulis Fabiis snb- 
iunxit. 

Eodem anno lohannes Glandorpius publici iuris fecit 
Onomasiicum historiae Romanae^ addiiis Slemmalis 
praecipuarum Familiarum ; qui fons est locupletissimus, 
nec quidquam eius laudibus detrahere yelim, nam proba* 
biliter admodum Fabios descripsit, sed prae nostris subsi* 
diis contemni potest, qui negligentius nonnumquam ver- 
satus est in historia Romana; iam nunc alii libri longe 
meliores dures nobis sint. 

A. Augustinus et Fuhius Ursinus de Romanorum Gen- 
tibus et Familiis qui scripserunt (1592), catalogum Fabi- 
orum ut ita dicam composuerunt, in quo ex gente nostra 
principes melius quam ceteri descripti sunt, sed sine clas* 
sicorum testimoniis. 

Sequitur ul dicam de Stephano Vinando Pighio, cuius 
Annales Romanorum (1615) largus etiamsi turbulentus 
fons disputationi nostrae; in quo opere non sine insigni 
industria et indefesso labore composito quae leguntur ex 
analogia suppleta, nolui tractare aut ad disputationem tra- 
here ; honores toIo quos Pighius absque classicorum testi- 
moniis ex mera coniectura singulis Bomanis tribuit, atqui 
Fabiis quoque. Non enim adeo constare illam analogiam 
persuasam mihi est, contra quam hoc grayissimum habeo 
argumentum , quod leges annales antiquitus aut nullae 
fuerint aut negligenter obseryarentur, neque interruptam 
honorum seriem omnibus fuisse contendo, consules deni- 
que ad unum omnes praetorios et aedilitios nobis sumere 
licet, sed praetura plures sibi postulabat candidatos quam 
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aedilitas suppeditaret ; hinc singalis annis quantae super- 
sint tenebrae non est quod dicam, sine uUo disputationis 
meae detrimento quaestores illos Pighianos, de quibus clas* 
sici nil memoriae tradiderunt, auctori suo relinquamus. 

G. A. Ruperti compendio historiae Bomanae subiunxit 
Tabulas genealogicas sive Stemmata nobilissimamm Gen* 
iium Romanarum (1794)> qui quod ad nostram attinet, 
Streinii stemma descripsit, unde errores commisit, quos 
Titare potuisset, si adire yoluisset monumenta tum de- 
mum, aut louge melius quam Streinii temporibus cognita. 

Meliorum Fabiorum catalogum invenimus in OnomaS" 
iici Tulliani vol. VII parte II , quem I. C. Orelli et I. G. 
Baiter ediderunt (1838), qui Maximos tantum et paucos 
ex reliquis familiis descripserunt. 

Locupletiorem dedit I. C. F. Bahr [Algem. E^icyclop. 
der fVtssensch, u. Kunst, von Ersch und Gruber , 1844. 
Tol. XL, in lemmate Fabia Gens.), satis copiosum sin- 
gulis Fabiis addita enarratione, nec tamen labor ille ab- 
solutus est, clariores tantum tractavit, genealogia bene 
administrata. 

Idem ille eodem tempore descripsit Fabios eos , qui 
laude litteraria inclaruerant, in ^. Pauly Real-Encyclo-- 
paedie der Class. jdlterlumsw. vol. III p. 401—403. 

IIos omnes longe superat Ad. Haakh, qui in eiusdem 
operis vol. III p. 366—401 et VI p. 2899—2926 (1852) 
omnes Fabios accuratissime et copiosissime descripsit, per- 
scrutatis omnibus classicorum necnon praecipuis recentiorum 
scriptorum locis, qui huc speclant; principum gentis his- 
toriam diligenterpersecutus haud pauca nova tum de his tum 
de reliquis omnibus protulit, genealogiam bene adminis^ 
travit contra numismaticam; denique ita de eius opere iu-> 
dicare non dubito, ut huius gentis historia non amplius 
desiderari videatur. Sed nondum mihi innotuerat ille 
liber, quum anno 1852 meo Marte de gente Fabia dispu- 
lationem conscribebam , sedulo ex classicis collectis quae- 
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cunque ad eorum historiam pertioeDt. Quum vero postea 
cognovi uberius a me esse disputatum necnon in multis 
locis me ab eo dissentire, nunc secundis curis adhibitis non 
dnbitaii publici iuris facere quae conscripta erant. 

£x hoc uberrimo fonte, quem riTulum duxit F. K. 
Kraft in RecU^Schullextcon I p. 684 sqq., yerbo diiisse 
sufficiat; is negligentissime in ceteris, quorum historiam 
Haakh in yoI. YI tractavit, versatus est, et yel pro istius 
libri indole perpauci est, quod hoc lemmate legilur. 

Nuper denique F. T. Bichter Stemma Fabianum haud 
ita spernendum edidit in Geschlechts^^Tafeln «. erldut. 
d. Jlg. Gesch. (1853), addita singulorum breyi notatio- 
ne; quod opus etiamsi mendis non vacat chronologicis et 
genealogicis, nec omni nomine absolutum est, longeprae- 
stat antiquioribus. 

§ 1. Auctor Gentis Fahiae, 

Mythica famai auctorem Fabiis tribuit Uerculem, qui 
principem gentis progenuisse fertur ex una nympharum , 
quacum in ripa Tiberis concubuit, ubi pluribus Bomanis 
gentibus exstiterat auctor. 

Secundum alteram famam primus Fabiorum natus esset 
ex muliere indigena, quam alii Tindumam Euandri iiliam 
fuisse dixerunt, alii KoiAivxv id est Laviniam, quae 

»regia virgo 
»hospite yicla sacro, Fabium de crimine laeto 
» procreat." ^ 

Non equidem crediderim ipsos Fabios huic mythicae 
origini multum tribuisse; refertur quidem huc, quod Fa« 
bius Cunctator signum Uerculis Tarento expugnato Bo-* 
mam duxerit et iuxta suam statuam posuerit; sed omnino 
nihil probat agnomen Beraclae in inscriplionibus' dua- 
bus obyium, quippe quae non Fabiorum gentilibus 

') [Fest.] Paul. v. Fahii p. 87. *) Sil. Ital. VI. 633. ^) Griit. 

c. /. p. cxxvm, N. 5, p. Dxxxvni, n. t. 



6 § 1. AUGTOR GENTIS FABIAE. 

tribuendae sunt> ut alii credunt, est T. Glaudii Hes- 
salinae et C. Cornelii Longini, ambo ad tribum Fabiam 
qui pertinere Tidentnr , non ad gentem nostram ; si iam 
hoc argumentum aliquid probaret, p!ures Fabii ornati 
fuissent illo nomine. Bomani autem in tali re sibiadmodum 
placent, et mythicam originem, qua nil falsius, in num- 
mis praesertim decantant, quibus in perpetuum fabulosos 
proaros firmant, cuius rei eiempla in rulgus nota sunt. 
Semel tantum Herculis caput in nostrae gentis nummo 
cernitur, quod ad signum sire typum pertinet, non ad 
gentis auctorem. Non omnes igitur adeo vani fuerunt in 
mythica origine celebranda, contra poetaei toti sunt in ea 
re> qnam annuunt Herculeam gentem, Tirynthiam prolem 
laudibus persecuti. Fabula illa nata e%s^ yidetar ez sa- 
cris gentiliciis, de quibus mox dicam. 

Videamus de altero auctore, quem grammatici et ety- 
mologi invenerunt, qui ex fallaci sono omnia ex omnibus 
facientes, non intentatum reliquerunt hoc nomen. Per- 
hibent isti^ primos huius gentis dictos essQ ^o^iovg ,, quip* 
pe qui primi rjj 5/' SpvyfidTccv xP>1^^f^svoi a,ypcf , »1 hcopwya) 
yap cp6(r(TXi kxI (po^sps to (rjcai\pxt jcxXsJtxi, XP^^^ ^^ ™^ 
'SuoTv CpSrdyyuv f^£TX7rs(r6vTuv , ^x(3ioi 7rpO(7yjyopsu5ij(rxv. 
Festus simile quid scripserat, nam Paulus^ tradidit »Fo- 
Tii qui nunc Favii dicuntur, dicti quod principem gentis 
primum ostendisse putant, quemadmodum ursi et lupi 
foveis tenerentur." lam ex fossis in foveas delabimur, 
nam idem ille mythicam famam cum ista etymoiogia iun- 
gens docuit principem huius gentis natum esseexea, cum 
qua Hercules in fovea concubuit. 

Fabios olim revera dictos esse Fovios credidit Schwenck ^, 
qui huc traxit Lupercalia necnon Euandrum, cuius no- 



1) Ovid. Fasi, II. 237, tx Pora. III. 3,100; luven. Vin. 44 ; Sil. Ital. 
II. 3, VI. 627— 636, VIH. 35, VII. 218. 2) pint. Fab. I. 
''') [Fest.] Paul. v. Fabii p. 87, ubi codices habent FavUf ut et p. 334. 
^) Die Fabier und JRoTmlue in iJA«n. Mus, VI. 481. 
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men Latine Tersum »deus boDas^' i. e. Favinus sive Fau* 
nus, ergo Faunus idem ac Foviusy qui F^osius audit in 
tabulis Eugubinis; hanc ridiculam ratiocinationem afiero, 
ut ostendam quam pulchre istarum tabularum impostor 
imposuerit tiro doctissimo, cuius absona analogia ne no- 
bis imponat, omnino cavendum yidetur. Quam etymo* 
logiam quum sana ratio refellat , non possum Dedericho > 
assentiriy qui isli fidem habere ridetur propter Fabios Lu- 
perco8> quod antiquissimi illi in lupis arcendis et capien^ 
dis excelluerint. Quis quaeso contortam de fodientibus 
Fabiis opinionem praeferat, ubi rera et simplicissima al- 
tera ad manum est. 

Piinianam nempe nostri nominis ezplicationem arri* 
pere non dubito; scripsit ille^ cognomina Fabiorum, 
Lentulorum, Giceronum, ut quisque aliquod oplime ge- 
nus sereret, nata esse. Hiscuit quidem Plinius cogno- 
mina cum nomine, cuius ratio ab istorum diversa, sed 
nil obstare contendo, analoga enim habemus exempla, 
non familias tantum sua cognomina sed gentes quoque 
sua nomina traxisse ex agricultura et re rustica, Porcios 
enim a porco dictos esse, Asinios ab asino, Hortensios 
ab horto quis neget ? Quae quum ita sint , non opus est 
ut arripiamus cum aliis Pighianam coniecluram, in loco 
Pliniano legendo Fabatorum pro Fabiorum, 

Cui fabae culturae quantumTis gens nostra tribuerit, 
nolite credere huius nominis originis, quae apud seros 
posteros in oblivionem abierat, indicia a nepotibus in 
nummis esse signata. Betulit nempe huc Dederich dena- 
rium ', de quo suo loco dicam, in quo cerni potest cornu 
copiae cum fulmine per transTersum, quae circumdat co- 
rona ez laurea et spicis glandibusque contexta, in aTcrsa 
parte deae nescio cuius caput itidem corona ornatum. 
lam sibi Tidetur Tir acutissimus cernere inter fructus, 



J) De Gentis FaUae origme in MnemosyneH, 144. ») H, N, XVUl. 3, 
5) Morelli, Num, Fam. Ram,, Fabia N. 8. 
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quibus cornu plenum est , fabarum quoque siliquas , quas 
etiamsi in fructuum copia vii desiderari posse haud nega- 
Terim, tamen in iis denariis, quos meis ipse oculis lus- 
trayerim, omnino a ceteris floribus fructibusve Tix dignosci 
posse perhibeo, tum in corona spicas et glandes necnon 
laurea cernimus, num.fabarum quoque folia et folliculos 
non ego contenderim ; denique fabarum culturam , qua 
olim princeps gentis inclaruerat, non annuit nummus. 

Quando Tixerit fabarum iste sator, ignoramus, sed eo 
antiquissimo tempore, opinor, quum Bomani ad unum 
omnes pastores erant et aratores. Fabae culturam perTe- 
tustam fuisse apud Bomanos indicat ritus ille> ex quo in 
antiquissimis sacris usus fabae et farris fabalis praescrip- 
tus erat, quod diu perduraTit; quam rem ego sic intelli- 
gOy nt quum sacra illa instituerentur^fabaepraecipuecole- 
bantur, quarum decimae siTC primitiae dis sacrificaban- 
tur. De antiqua fabae cultura quae conscripsit Th. G. M. 
Pfund 1 huc trahi possunt, sed omnino non assentior ilH 
in ridiculis etymologiis de Modio Fabidio, qui Osce 
Mettius Fuffetius audiret scilicet ; nec Tero huius loci est 
ista persequi et refellere , et ut Tere dicam , non operae 
pretium Tidetur. 

§ 2. Patria Geniis Fabtae. 

Plinius 2 nobis auctor est in monte Albano populos Fa- 
bienses habitasse, hinc proiime Albam Longam sita fuisse 
creditur urbs Fabia, quam an nostrae gentis proaTi te- 
nuerint, dicere non habemus, imo disputarunt Tiri docli 
essentne ex Latinis an ex Sabinis oriundi. Sic Dederich * 
propter praTamPliniani loci interpunctionem, de qua ti- 
de Bornemann^, urbem illam in agro Latino sitam crede- 
bat, atqui nullo dubio obnoxiam originem Latinam, recte 



') De antiquiss, ap, ItaL Fabae cultura ac religione. ^) H. N, III, 5. 
^) p. 152. *) Altlatinische ChorograpMe und Stddtegesch p. 79, 
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coDtendens pagum Fabianum in Pelignis > huc non respi* 
cere. Nec yero ei assentior, ubi scribit Romulum Fabi- 
um suum Celerum tribunum ei Fabiis Romam duxisse ex 
illa urbe> ubi Lupercalia iam quotannis Fabii celebras* 
sent; quibus in rebus an Terum viderit ille, non facile 
quis conficiat. Quidquid est, Fabienses istos nomen ex 
gente nostra traxisse crediderim. 

Priscos Latinos eos fuisse alii credunt propter fabulo- 
sam Euandri originem; at ignoramus omnino utrum ille 
Arcas an Latinus fuerit, imo utrum Fabio pater an avus 
exstiterit ; neque Lupercalia rem dirimunt , nam nonnisi 
fabulosus Tjdetur Romuli ille aequalis. Haakhius Lati* 
nam nostram gentem opinatur , quoniam memoratur ante* 
quam Sabini accesserant; non credo, nam tcI in antiquis- 
simis fabulis de Romulo et Remo, quas sibi Tult ille, 
plura insunt ex eo tempore, quum Sabina stirps cum Ro- 
mana iam coaluit, quae omnia composita sunt in eum 
modum , ut nihil inde deduci possit. Pigh^us ^ deinde 
sine probabili arguniento eos Tibure oriundos dixit. 

Meliora contra proposuit Niebuhr ^, eos Sabinos appelli- 
tans propter aediculam in monte Quirinali, in qua Fabiae 
genti propria sacra gentilicia peragebantur; simile quidde 
Corneliis affertur. Quae opinio dubio nonnihil obnoxia 
est, non enim illud memoriae traditum est, ut Niebuhr 
credidit^, unde fortasse plus huic opinioni tribuit; sed 
confirmatur Lupercorum ordine, quorum alter, Quinctilio- 
rum nempe, Latinam originem annuit, ut suo loco Tide« 
bimus; donec ergo meliora inTiantur, hoc tneri possumus. 
Cohaeret illud nempe cum duobus populis ex quibus po- 
pulus Romanus Quiritium coaluit, ex stirpe Romana et 
Sabina ^; sequitur enim ex innumeris locis sacratis, 
quorum origo Sabina constabat^, sedem esse datamdenc- 



1) Plin. H. N. XVII. 26. 2j i. 431. 5) jfj. Q. I. 337, 351 n. 
810, II. 198. pag. marg. edit. 1853. *) R. G. II. n. 381. &) JR. G. I. 
322 sqq. 6) Becker, ffandb. d. JRdm. Alterth. II. I. 567. 
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tis Sabinis montem QuiriDalem eundem , ubi gens nos* 
tra privata sua peragebat sacra. Quam opinionem quum 
Dederich evellere conatur> praepostere affert Romulum, 
qui utpote Quirinus appellatus, Sabinus fuisset igitur; non 
Tidit Tir doctissimus in unam personam coaluisse Bomu- 
lum ex stirpe Bomana principem cum Quirino ex Sabina. 

§ 3. Fahii Luperct, 

Bomae Lupercalia sacra faciebant ^ certi sacerdotnm 
ordines, quorum alter a Fabio quodam Fabii siye Fabiani 
dicli erant^ alter Quinclilii. Peculiares ad haec sacerdo- 
tes duobus capris iugulatis duorum iuvenum frontem cul- 
tro cruento attingebant, quem alii flocco lanae absterge* 
bant lacte madentis, quo facto ridebant; tum caprarum 
pellibus dissectis nudi discurrebant Luperci subligaculo 
tantum cincti, currentesque feriebant obvios et obWas, 
nec adultae eos fugiebant, quippe quae setosa yerbera 
fecunditati eximie prodesse crederent. 

Yalerius Maximus ^ a Bomulo et Bemo morem illum 
inchoatum esse dicit, qui cum laetitia exsultantes, quod 
iis avus Numitor, quo loco educali erant, Urbem condere 
permiserat sub monte Palatino , facto sacrificio caesisqne 
capris epularum hilaritate ac Tino largiore provecti, di- 
Tisa pastorali turba, cincti pellibus immolatarum hostia* 
rum iocantes obvios petierqnt, cuius hilaritatis memoria 
annuo circuitu feriarum repetebatur. De eodem ritu 
Butas ' cecinit , qui carminibus elegiacis fabulosas rei Bo- 
manae origines persecutus est; tradit hic Bomuli socios, 
ubi Amulium Ticerant , exultantes laetitia Tenisse ad eum 
locum, ubi geminis lupa ubera praebuerat, ad cuius cur- 
sns speciem decurrunt, 

ifiToilovg TUTrrovTsg, OTrag tqts ^iayxv' IxovTsq^ 



«) Plut. Rom. 21. 2) 11. 2. 9. 3j piut. 1. 1. 
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addit gladium cruentatum pericuU signum esse, lacleam 
abstersionem nutritionem indicare. 

Ovidius^ eleganter quidem ubi morem Lupercaliorum 
describit huic fabellae admiscuit ea, quae de Potitiis et 
Pinariis feruntur^ cuius igitur testimonium missum facio, 
ne in re perobscura tenebras augeam; unum tantum ex 
eius carmine urgeo , quod Fabium cum suis ab Remi par- 
'tibus stetisset, ut itidem dubitatae fidei Auctor deOrtgine 
gentis Homanae ^ tradidit. Quum Tcro Eusebius ' con- 
trarium referat, scribens Bemum rastro pastorali a Fabio 
Romuli duce esse occisum, apparet Yariare famam a qui« 
busnam partibus steterint Fabii; hinc contendo perperam 
a quibusdam hanc Eusebii famam cum Plutarchi^ narra- 
tione de morte Remi esse coniunctam» tgv *P&fiov ot fih 
ccifTOv *PafiuXov Trari^xvTog ^ o\ $5 tSov hxlpcov Tivig 
Kixspoq ^sasTv xiyov^iv^ atque inde deductum e&st Cele- 
rem illumyquem Romulus tribunum Celerum creavit, Fa- 
bium fuisse. Cetera lide apud Dederich' suppleta, qui 
diyersis famis qoid subesset non agnoyit neque distinxit, 
sed omnibus mythis fidem tribuens tcI eo pervenit, ut 
Remum Lupercum fuisse sibi sumat, imo eum inter Fa- 
bios Lupercos stetisse, contra Fabium in partibus Ro- 
muli, cui dux Celerum fuerit. Quibus in rebus etiamsi 
ad Ycritatem perYcnire diificilius est, tamen haecnonpro* 
babilia esse nemo negabit. 

Fabium illum tribunum Celerum equidem sperno, ne- 
que Fabios ullos Romoli Remiye aequales fuisse et cum 
iis Lupercalia sive instituisse sive celebrasse mihi persua- 
sum est. Sequitur haec opinio ex iis, quae de illo sacro 
equidem statuo; nil quidquam habet commune cum gemi- 
norum expositione neque cum eonim Urbe, ut iam Plu* 

*) Fast. 11. 267, 283—379. 2) c. 22. Cf. Fest v. Quinctiliam p. 
257; Paul. V. Faviani p. 87. ') Ad annum 41. *) Rom, 11. ^) p. 
150 sq. 
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larchus ^ verissime obser?avit. Erat contra rilus pastori* 
cius perantiquus , quem Euandro vindicare malim, quam 
Romulo, nam mensi februario quum fiebant, yix a primo 
rege instituta sunt, cui mensis ille ignotus; erat autem 
februatio 2 , quum a nudis Lupercis lustrabatur antiq^um 
oppidum Palatium et mulieres februabantur a creppis, 
sive gravidae sive non, lunonis amiculo id est pelle ca* 
prina; quibus verberibus magnam fidem religiosae atqui 
credulae Bomanae quod habuerint, non est quod mire- 
mur, nam tcI serioribus aevis superstitio et religio quidin 
hac ipsa re valuerit, docere possunt testimonia quaedam, 
quae recensere non est huius loci; et cum Li?io' prop- 
ter sterilitatem mulierum exsolyendam instituta esse si 
credere non audemus, tamen dubitari nequit earumfecun- 
ditati ea inservire yideri. Quae quum itasunt,SchwegIeri^ 
vestigia premo, et absurdam sperno etymologiam /t/jperco« a 
lupis arcendis esse dictos, contra quam fallacem sacri 
eiplicationem ad egregia quae altulit argumenta malo lec* 
torem ablegare quam ea compilare; nil aliud ipsum nomen 
indicat quam lupus-Aircus , nam deus Lupercus, quem a 
Pane, Fauno et Euandro haud ita facile ubique dignosci- 
mus, personificalio ?idetur, ut ita dicam eius yis, quae 
interimat omnia, et auferat, lupus autem erat symbolum 
deorum inferorum si?e chthonicorum, dum hircus innuit 
fecunditatem. Nec aliena fuisse ab antiquissima reli* 
gione humana sacrificia ad inferos istos placandos docet 
mythologia , et comprobant yestigia quaedam in historia 
Romana; quas ob causas Schweglero assentior, huius sa- 
crificii inmemoriam iuvenumfrontescruentogladioattingi, 
quos statim pastoricio more lacte et lana abstergunt in 
speciem mortis et sacrificii non yero in speciem periculi 



J) Ronu 21. 2j Varro, lang, Lat VI. 3; Plut. Quaest, Mom, 68; 
[Fest.] Paul. v. Februarius p. 85. ^) Fragm. ex decade II in epist. 
Gelasii p. XV t. 6 ed. Tauchn. *) Rdmische Gcschichte, 1, 360 sqq. 
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Romuli ; forte in locum hominum snccedit catellns , qni 
Pani Lycaeo i immolabatur his sacris. 

Perantiqnnm illnm ritnm fnisse qno deornm gratiam 
pnblice deprecarentnr, et ex rei natura sequitur et ynlgaris 
opinio firmabat; refertur enim antiquissimnm quodqne ad 
Enandrnm^, qni haec quoqne ex Arcadia in Italiam trans- 
tnlisse et locum sacrasse traditur in fabulis; nec aliter 
Cicero ^ pastoriciam agrestemqne Lupercornm coitionem 
institntam dicit anteqnam humanitas atqne leges essent, 
id est adeo priscum illnm esse morem, ut iam inyaluerit 
prinsquam in civitatem homines coierant. Tnm annuit 
illnd , qnod nndi Luperci decnrrebant , nil aliud enim snb- 
erat, qnam mos, siye panpertatem maiis pastoriciam, 
sic verbi cansa Pan sive Faunns pastornm princeps nndus 
fingebatnr pelle tantnm cinctus; nec aliter paupercnli 
hodiernae Italiae pastores eiusdem generis. lam yide 
quomodo explicatum sit postea, qunm decnrrentes nudi 
sacrornm ministri oflendebant eos, qui ignorabant in re sacra 
priscnm morem intactnm manere diutissime. »Qunm, 
inquiunt isti ^ , in honorem Panis Lupercaliorum solemni- 
tas celebraretnr, pecora Romanorum snbito a latronibns 
raptasnnt, illi proiectis vestibns prosecuti sunt , his latroni- 
bns oppressis et receptis animalibus, propter rem a nndis 
prospere gestam, consnetudopermansit, ul nudi Lupercalia 
celebrarent.^' Qnod inyentnm ab aliis ad Romnlnm trac- 
tnm est, qnos fugerat ritum Tel Romnlo esse antiquio- 
rem ; neque accipi potest contorta ista explicatio in cir- 
culo, qnae institutum dicit quod iam invalnerat, id e&t 
postea eos nudos fuisse, qnoniam ante iam nudi essent. 
Cnr qnaeso panperes illi pastores pelle yix cincti »yestes^ 
suos proiecissent ; quis credat eos nudos aggressos esse 



') Plut. Quaest, Rom. 68, 111, Rom. 21; Serv. ad Am, Vm. 343. 
2) Liy. I. 5; Serv. 1. 1.; Ovid. FasU n. 279; Tubero apud Dion. Hal. 
11. 80. 5) p, Cael 11 § 26. ^) Serv. ad Aen. VIII. 663 et 343. 
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hostem, nisi semper nudi fuerint; at obiiciat quis, hos« 
tes exuerant pastores illos; noli credere, nam a latroni* 
bus nudati cur in sacris quotannis cladis memoriam cele- 
brarent, a qua re paulo diversa ratio in cladis AUiensis 
memoria, ut exemplo utar. Denique latrones istos nudita- 
tis causa tantum excogitatos sperno, nec cum Uaakhio 
huios fabulae originem latere suspicor in clade Creme- 
rensi| boc enim aliquantum nimis esset, et mea eiplicatio 
iam sufficit opinor. 

Gnrrebant illi solemni via circa Palatinum, qui locus, 
utpote antiqua pastorum illorum sedes, erat februandus 
post popiili lustrationem et sacra rite administrata dis in-> 
feris superisque. Nullom itaque consensun esse perhibeo 
Lupercale sacrum inter et Fabiae gentis res gestas ad Gre- 
meram et ad Alliam , quem frustra probare conatus est 
Pfundy nimis tribuens seriorum descriptionibus, qui aliena 
mnlta huc traxerunt. Non enimbelli imago erat, quae hic 
pedem intulit, ut duplex ordo Lupercorum explicaretur. 

Duos horum sacerdotum ordines non Euander instituit, 
opinor, verum nil aliud subest^ quam duplieis stirpis ex 
qua populus Bomanus coaluit , yestigium. Antiquissimum 
sacrum a Romanis celebrabatur , quod indicat locuslustra- 
tionis, antequam Sabini accesseiunt, quae gens quum se 
misceret Romanae, in re sacra ita illud locum obtinuit, 
ut separatim ordo Quinctiliorum pro Bomanis sacra face- 
ret, Fabiorum ordo pro Sabinis, quod institutum perdu- 
ravit ad Gaesaris usque tempora , qoi tertium addidit lu* 
liorum ordinem ). Fabios autem pro Sabinis sacra fecisse 
propter eorum patriam Yerisimile esse videtur , et compro- 
batur eo, quod Quinctilii fuerint Latinae stirpis, ut recte 
dixit Niebuhr^, cui non erat cur Gottling^ obloqueretury 
nam constat diserto Dionysii ^ testimonio eos Alba Bomam 



») Dio Cass. XLIV. 6 ; Suet. Caes, 76. ') R, G. I. 337. ^) Rdm. 
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Teoisse. Quos duplioes sacerdoles ut Romanorum anti* 
quarii eiplicareDt, huc tractos esse geminos, non est quod 
miremur , quorum historiae locum alium alii aflTerebant , 
sic Fabius uni alterique additus est, necnon lupa cum 
gemiois nominis causa. 

Fabium quemdam Lupercorum ducem fuisse, quo tem-* 
pore alter ordo aocessit, nemo negabit, princeps fuit ille, 
opinor, eiusque nomen adhaesit his sacerdotibus , toI 
quum alii i nobiles iuvenes sacerdotio fungerentur. Suspi- 
cor sacrorum ritum tunc paululum fortasse immutatum 
constilutum esse, quum populi illi inunumsemiscuerunt^ 
siTO hoc devicto Tatio aociderit, sive alio tempore. 

Quinam Tero Fabius ille primus Lupercus fuerit, igno- 
ramus , sed fallitur Dederich ^ , qui illum Lupercorum prin- 
cipem ac patronum habuerit eum, de quo Propertius^ 

»unde licens Fabius sacra Lupercos habet''; 
ubi procul dubio intelligendi sunt Fabii Luperci uniTer- 
se, non primus ille. Quod denique primum antistitem 
rcTera Uerculis filium illum Fabium fuisse crediderit, de 
eo acute iudicaTit Tullius « ubi dioit: »Nonnulli faciunt 
imperite, qui non ut a poeta, sed ut a teste Teritatem 
exigant, neo dubito quio iidem et cum Egeria coUocutum 
Numam, et ab aquila Tarquinio apicem impositum putent/^ 

§ 4. Tribus Fabia, 

Constat ex Fabii Pictoris testimonio agrum Bomanum 
a rege Servio diTisum ^^se in 30 tribus, quibus nomen 
dedisse Tidentur aut loci quos complectebantur, aut gen* 
tes, quarum terrae adeo patebant. Nec obstant huic opi- 
nioni, quod pauca quaedam explicari nequeunt, nam rei 
natura Athenarumque exemplum rem conficiunt. 

Occurrit Fabia tribus inter 20 tribuum nomina, quae 



J) Plut Caes, 61 ; Cic. Phil H. 34 § 86, p, Cael 11 § 26. 2j p. 147. 
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post Urbem a Porsena captam fuisse traduntur, site illae 
eaedem fuerint quas Servius constituit, sive tum demum 
ager Bomanus in 20 partes divisus fuerit, quemadmodum 
Becker ^ yerba Liviana^ »Bomae tribus 2t factae^* intel- 
ligit. Hinc sequitur, Fabiam gentem iam illis antiquis 
temporibus adeo crevisse, ut inter nobilissimas numerata 
fuerit et non sine clientibus eam agri Bomani partem 
tenuerit, cui nomen tribule adhaereret. Non enim huc 
trahi potest quod sacerdotio Lupercorum inclaruisset, ut 
Haakhius suspicatur; nec vero et tribus et gens nostra 
nomen traxit ex deo sive heroe quodam indige^e, quem 
tutelarem gentiles coluissent, ut Niebuhrius ^ proposuit, 
nam Fabii Herculem habuerunt talem patronum; explosit 
iam hanc opinionem Gerlach 4. 

Ubinam tribus nostra sita fuerit, ignoramus; incertas 
de hoc argumento olim proposuerunt yiri docti coniec- 
turas^, quas nunc non proferam , nam haud displicet 
Niebuhrii ^ suspicio Fabios in colle Quirinali habitasse , 
propter sacrorum gentilicorum solemnem locnm, ut de 
Corneliis constat, unde vicus Cornelius in eodem monte. 

Perduravit tribus nostra ad ultima usque tempora im- 
peratoria ; habemus 90 fere inscriptiones , in quibus nomen 
huius tribus legitur, unde tamen nil lucramur, nam maior 
pars ex eo tempore esse videtur quo nomine tenus ratio 
valeret. 

Quaenam gentes aut familiae in hac tribu sufiragium 
tulerint, confici nequit, nam aut semel occurrit in certis 
familiis ^ ^ aut scmel haec tribus sola in familiis diversis ^, 
aut qunm saepius occurrunt illae familiae, praeter Fabiam 



1) Eandb. d. RSm, Alterth, U. i. 169. ') n. 21. 3) R. G. I. 466. 
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aliae quoqoe tribus leguutur > ; quae quum talis sit 
farrago, quid quaeso prodest inquirere iu loca, ubi iuven- 
tae sint inscriptiones istae, possunt enim tituli esse positi 
quoyis loco moriens forte fortuna degeret, unde non se* 
quitur locum hunc yel illum ad certam pertinere triburo, 
nil quidquam commune habet ratio tribuum cum geogra* 
phia, ut quibusdam yidetur ^. 

Praestat classicorum de nostra tribu testimonia percur* 
rere; Ciceronis ^ loco misso yideamus de Horatiano *: 

»hic multum in Fabia yalet, ille Yelina/' 
ad quem locum Cruqii commentatoris explicatio non 
placet, cogitayit enim lector, nescio quis, haud ita lepi- 
dus de familia Romana, ubi de tribu sermo est, nam Ve* 
lina quae hic opponitur Fabiae, non est familia sed tri* 
bus, in qua su£Pragatores quo modo captari possint docet 
poeta: »si fortunatum species et gratia praestat, merce- 
mur servum, qui dictet nomina,'* id est nomenclatorem, 
qui laevum latus fodicet, et dicat, tu huic et illi blan- 
diare, et »cogat trans pondera dextram porrigere,'* idest, 
humilioribus in tabernis trans pondera salutandi et blan* 
diendi causa. 

Tertius denique locus est Suetonii ^ , ubi narrat Augus- 
tum pristinum ius tribuum reduiisse, ac multiplici poena 
ambitu coercito »Fabianis et Scaptiensibus tribulibus 
suis^' die comitiorum singula a se millia nummum divisisse. 
£st hoc unicum eiemplum, quod doceat aliquem ad duas 
tribus pertinere, quae ratio ita eiplicari solet, ut Au- 
gustus propter luliam gentem pertinuerit adoptionis causa 
ad Fabiam, propter Octaviam vero ad Scaptiam. In cuius 
rei testimonium titulus affertur ®: 



*) Inlia, Antonia, Atilia, Catia, Claudia, Clodia, Cornelia, Statia, 
Terentia, Yaleria, Aelia, Eppia, Titia, Domitia, Lucilia, Fomponia, 
Coerellia, Imua, Laberia. ') Grotefend in Zeitschr, f, AUertumsw. 
1836, N. 114—118. 5) Ad fam. VIIL 8 J 5. *) Sal, I. 6. 52. 
») Aug. 40. 6) Grut. C, I. p. CCXXVI, N. 3. 
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18 § ^. TRIBUS FABU. 

C. lOUO C. F. 
FAB. SCAPT. 
CAESARI. 
AUGUSTO. 

At respuo istam inscriptionem , quae ficta est et con* 
ilata ad locum Suetonii eiplicandum scilicet; nil aliud 
praeterquam cui rei opus erat in ista legitur; duo tantum 
ex ingenti farragine Inscriptionum Latinarum proferri pos- 
sunt exempla duplicis tribus, quorum unum ^ spernendnm 
est, male olim descriptum erat et plenius alio loco 2 le« 
gitur omisso nomine tribus Fabiae; alterum ^ yero habet 
ANN. GAL.y ubi summopere dubito debeatne cogitari de 
tribu Galeria, nam Gallus tcI tale quid eipleri potest. 
Denique suspicor nomina ista ex margine irrepsisse, a 
lectore aliunde petita, cui libuit supplere tribulium no- 
mina, hinc diversae tribus mentio, nam in magna copia 
inscriptionum, quae Augustum spectant, satis mirum Tide- 
tur, quod semel tantum duplicis tribus mentio esset facta; 
quae ratio si Tcra esset, in sexcentis adoptionis exem- 
plis non latere potuisset opinor; porro si adoptatis licuis* 
set in duabus tribubus su£Fragium ferre, in quaestionibus 
de ambitu huius instituti mentio facla fuisset, nam ar- 
denter isti ambitiosi illam arripuissent rationem, et mox 
lex de ea re cavisset: ne duo ab uno eodemque ferrentur 
suflragia. 

§ 5. Sacra gcntilicia Fabiorum» 

Friscis Romanis rcTera patriciis cordi fuisse sacrorum 
curam in Tulgus notum est; admodum religiosi erant Qui- 
riles, qui etiamsi abusi sunt nonnumquam rebus sacris, 
quando iis e republica scilicet esse Tideretur, tamen sum- 
ma pietate et Tcrecundia deos coluerunt, eorum monita 



^) 



J) Grut. C /. p. BCCCCXVin, N. 16. 2) Jbid. p. CCCCXXXVni, N.8. 
Ibid. p. CCCCXXXV, N. 1. 



§ 5. SACRA GENTILIGIA PABIORDM. 19 

per haraspicesy eorum omina per augures, denique per 
quosyis sacerdotes explicata caute in rem suam vertere 
sedulo conati sunt. Ilaec quod ad publica attinet, sed 
in priyatis haudquaquam negligentiores ; singulae enim 
gentes, (quae autem singulae familiae faciebant domestica 
nunc mittOy ne ad Penates et Lares devertar), priTata ha- 
bebant procuranda atque obseryanda, caerimonias so- 
lemniaque perficienda statuto loco et solemni tempore, 
ad quae conyeniebant omnes eiusdem nominis, id est ad 
eandem gentem qui pertinebant vel ex dirersis familiis, 
nomine enim ut et consanguinitate non tantum illi erant 
iuncti sed sacris quoque communi concilio peragendis* 
Sic apud Graecos Achaei Helicae et lones Mycalae sacra 
faciebant Neptuno Ileliconio, sic in Italia omnes qui no- 
minis.Latini erant, in monte Albano, sic Tusci nominis, 
et sic deinceps, eadem est ratio in gentibus quae in po- 
pulis illis. Uinc pie et admodum religiose observabant 
caerimonias, quae intermortuae piaculum fuisset; trans* 
eunt enim ista sacra cum demortuorum bonis ad heredes, 
ita ut ad quem pecunia ad eundem sacrorum obligatio 
Tcniat. Hanc ob causam Romani sedulo cayebant ne 
gens sua et, quod maius erat, ne sacra perirent >, et sic 
adoptionem si patricii adhibebant, arrogatio fiebat, ut 
arrogatus sacrorum fieret particeps; hoc in comitiis cu- 
riatis adstante pontifice maximo fiebat cum sacerdotibus 
patriciis. £x his sequitur uxorem per confarreationem 
esse ducendam; sed quid notissima recoquam, satis notum 
est quod ditiores ac deteriores posteri sacra neglexerint, 
quod hereditas sine sacris in proverbium transierit yel 
tempore Flauti ^, potuit igitur antiquissimis tantum tem- 
poribus vigere ista ratio atque obserTantia, quum ex sacris 
commoda nascerentur; contra in sola gente Glaudia sine 



«) Serv. ad Aen. III. 104; Cic. p. Mur. 12 § 27. ^) Copt.IV. 1.8, 
Trinum. II. 4. 83. 



20 § 5. SAGRA GENTILICIA FABIORUM. 

adoptione ea res intacta et prisca perdarasse traditur ns* 
que ad sera tempora , cui feriae privatae fuerunt ex usu 
domesticae celebritatis, ut et Aeiniliae, luliae et Corne- 
liae >. 

In quibusnam rebus Tersarentnr illa sacra, testium pe- 
nuria latet, pauca quaedam ex analogia possumus conii- 
cere; sic statuto quodam ritu hostiae mactabantur, ex 
prisco usu libationes fiebant, cetera. Pertinet deinde 
ad haec sacra ritus parentandi, quo deducebantur solemni 
pompa ad sepulcra, sacrisque ad animas maiorum piaculis 
mulcendas peractis laudatio fiebat, quae ut rite a posteris 
fierent , vel fundis yenditis iter in sepulcra intactum relin* 
quendum erat. 

Redeamus ad nostram gentem, cuius Sacra accuratius 
aliquantisper quam ceterarum gentium innotuerunt, nam 
tempus et locus sacrificii non latet, nec fortasse deus in 
cuius honorem fiebant. Non dico pravam istam cladis 
Cremerensis eiplicationem per sacra gentilicia , quam Dio- 
nysius^ explosit; aliud est. Fama enim ad nos pervenit^ 
nobilis facinoris C. FabiiDorsonis(12), qui obsesso Capito- 
lio privatorum sacrorum causa, quae peragenda erant sta- 
tuto tempore, Capitolium reliquisse fertur et sacra in colle 
Quirinali fecisse, unde intactus rediit; infra^ explodenda 
erunt, quae posteri minus recte admiscuerunt, sed quid- 
quid est, hoc procul dubio ex huius reimentione conficio: 
ex constanti fama atque usu sacri in illo loco faciendi 
natam esse historiolam, unde iam deduco cum Niebuh- 
rio fi aram necnon aediculam fuisse Fabiis in illo colle, 
ubi fortasse ossa proavorum quiescebant, in quorum me* 
inoriam esset parentandum. Cadit illud versus finem anni, 
quoniam Capitolium obsessum est ab idibus quinctili- 
bus ad ianuarium vel februarium ; si iam sacra inter hunc 



») Macrob. Sat. 1. 16. >) IX. 19. ') Liv. V. 46. *) Cf. Lib.ra. 
Cap. I J 3. *) R, G, II. 351 n. 811. 



§ 5. SACRA GENTILICIA FABIORCM. 21 

meDsem et quinctilem fiebanty quis quaeso historiam ez-> 
cogitassety unde sequitur aliquatenus saltem definiri posse 
sacrorum tempus. 

Gra?ior quaestio est, cuinam deo fierent ista; cogitavit 
Niebuhr de Semone Sanco aut Fabidio, sed hi Sabino- 
rum dei nil habebant commune cum Fabiis, nec constat 
Fabidii nomen, qui Zfu^ Trhnog fuisse \idetur; magis 
placet altera suspicio, Uerculem eum fuissCy nam hunc 
auctorem gentis gloriabantur. At quis credat hominem 
illum aut si mavis deum exstitisse et yixisse in Italia; 
unde igitur istam habent genealogiam nisi ex sacris genti* 
liciis. Ab antiquissimo inde tempore deus ille colebatur 
ab Italis, cur quaeso maiore honore eum persecuti essent 
Fabiiy nisi quodam nomine excelluisset; denique pro- 
prium sibi hunc genium Fabii colebant, quod ut antiquarii 
explicarent, quum causa eos fugerat, excogitarunt eum huic 
genti fuisse auctorem. Eadem res in gente Nautia * erat, 
quae MinerTam colebat, ut gens Sulpicia ^ loyem; Anto* 
nii ', Pinarii, Polilii * itidem Herculem, quae omnia 
eodem modo explicanda Tidentur, et propter Romanorum 
vanitatem nonnihil aucta sunt. 

Hercules quo ritu coleretur, Seryius ^ nobis auctor est: 
non licebat leclisternium esse in eius templo, neque 
apud aram Maximam, neque ser?i neque libertini istis in- 
tererant; omnes aperto capile illi sacra faciebant <^, ne 
quis habitum dei imitaretur, nam ipse operto stabat ca- 
pite. Eadem exceptio in Saturni cultu erat, cuius rei 
causaesse potuit, quod indigenae illi fuerint, nam omnibus 
reliqois diis sacra qui faciebant capita relare erat religio, 
qui ritus secundum Yarronem in Graecia \ralebat. His 
conTenit, quod Fabius Dorso diserte traditur ^ Gabino 
cinctu statuta sacra facturum esse profectum; sic enim 



1) Serv. ad Aen. II. 166, UI. 407, V. 704. ') Suet. Galb, 2. 

5> Plat Ant. 4. ^) Liv. I. 7, IX. 29. 5) Ad Aen. VIH. 176, 179. 
«) Macrob. SaU IH. 6. 7) Liv. V. 46. 
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illo cincta i toga in tergum reiicitur, ut ima eius a tergo 
reyocata hominem cingat, non yero caput tegat. 

§ 6. Commentarii gentilicii Fabiorum. 

Pertinent ad ea, quae gentes propria sibi habent, 
commentarii gentilicii; cohaerent illi cum iure imaginum 
earumque titulis et cum laudationibus, undeoriginem mihi 
yidentur traxisse. Habebant nempe in atriis suis patri- 
cii nobilesque, qui ad curules pervenerant magistratus, ima- 
gines maiorum in armariis ordine dispositas ab eo inde, a 
quo stirpem ducebant gentiles, quibus imaginibus anti- 
quitatem et nobilitatem probabant seri nepotes, et si opus 
erat cognationem gentilium; hinc olim magno honore 
esse habitas imagines illas, easque ad virtutem posteros inci- 
tasse, non est quod dicam. Expromebantur in gentili 
pompa sive triumphali sire funebri, unde yanitas Romana 
effloruit aliaque vitia cum morum corruptela enata sunt. 
Subscripti erant tituli, quibus honorum continebatur se- 
ries maiorumque nomina, nonnumquam res gestae yerbo 
descriptae; ei quibus titulis a posteris, ut ex rei natura 
sequitur, confectis aucta fama ut fieri assolet, eyadebat 
in laudationes funebres. 

Hic antiquissimus historiae fons , quod ad res privatas 
attinety haberi potest, nam deinceps quum tituli eicres* 
cebant, gentes maiorum res gestas scripto mandarunt, qui 
commentarii complectebantur quidquid nobilissimnm sin* 
guli maiores fecerant aut fecisse tradebanlur. £x eo bene 
multa hausisse primos historicos per se intelligitur, nec 
desunt huius rei indicia in historia Fabiorum, Yale- 
riorum, Liviomm, Glaudiorum, cet. 

Nostram quoque gentem suos habuisse commentarios 
docet analogia, nec inveniuntur documenta, quae contra- 
rium demonstrent, imo annuere tale quid yidetur Linus^ 

1) Senr. ad Aen. VII. 612; recte igitor Vossiiis apud Seryiam ad Aen. 
V. 755 pro /^Sabino" restituit Gabino, «) XXn. 31. 
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ubi de Verrucosi prodictatura agit, et perspicue ostendit 
posleros auxisse famam rerum gestarum; quod quum Li- 
vius evincit de eo tcmpore, quo historia Romana condi 
coepta est, quid iam de antiquioribus exspectes? Quae 
quum ita sint, vel in ea, quae apparent ei commentariis 
gentiliciis fluiisse in historicorum opera, inquirere debe* 
mus verane an falsa tradita sint, quum constat yel ipsum 
fontem haud ita limpidum fuisse. 

Quaenam autem in commentariis gentiliciis tradita fue* 
rinty ei paucis indiciis tantum eipiscari possumus, neque 
de Fabianis res se melius habet; licet quidem suspicione 
probabili coniicere certa quaedam facta in iis memoriae 
tradita fuisse, quorum nonnuUa passim indicavit Niebuh- 
rius et qui eum sequuntur, sed in his subsistere non 
lubet. Unum tantum attingam, laudationem volo, quam 
M. Fabius Vibulanus (4) pronunciasse fertur i de fratre 
Quinto (2) anno 274; credidit nempe Niebuhr > proculdu*- 
bio Annalium auctores nofisse illam laudationem, etiamsi 
eam valde mutatam nobis serTayerint, nam numerus mi- 
litum, de quo sermo fit, non respondet istis temporibus, 
neque pilae mentio, quae tunc nondum erat in usu. At 
propter has ipsas causas evinci potest laudationem, de qua 
obiter tanlum agit Livius, ei historicorum mente totam 
quantam fluiisse, Livius enim quo melius graphice, ut 
dicunt, depingeret Romanos, eos inducit Terba facientes, 
quae ei suo ingenio supplevit, atqui Marcus ea dicere om- 
nino non potuit; quae quum ita sint, yel credere ausim 
hoc quoque a Livio esse suppletum , quod laudationem 
Fabinm habuisse scripserit, nam ei analogia et antiquila«' 
tis scientia hoc ita descripsit; quam graviter hac ipsa lau« 
datione impegerit, ostendit Niebuhrius. In eandem sen- 
tentiam G. G. Lewis 3 disputavit, ut nunc video. 

') Liv. II. 47. ') 22. G. n. 224. ») On the credibiUty of early 

Btman History, I. 192 n. 41. ' 
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CAPUT I. 

KAESO FABIUS TIBULANUS (1). 

§ 1. Cognomen. 

Pauca de haius familiae cognomine dicam, sixe Kaeso 
noster primus eo usus sit, sive alius ante eum. Gerti ali- 
quid de huius cognominis origine aiTerri nequit; attamen 
Terisimilis est vulgaris opinio, subesse nempe nomen 
urbis Yibulae, unde Yibulanus natum esset, ut Bolanus, 
Coriolanusy Gumanus, Fregellanus facta sunt ex Bolis, 
Coriolis, Cumis, Fregellis, cet., necnon Camerinus, Col- 
latinus, Medullinus, Tolerinus, Yiscellinus; quae omnia 
ex certo quodam populo sive loco ut Coelimontanus, Ya- 
ticanus, Capitolinas, Esquilinus, originem traxerunt *. 

lam quaeritur unde tale nomen Bomanis illis adhaese- 
jit; Niebuhrius 2 ea explicanda censuit ex proxenia sive 
patronatu quodam, cuius rei exempla ex illis temporibus 
desiderantur; quam ob camsam equidem censuerim eum, 
qui primus tali nomine compellatus fuerit, in illo oppido 
esse natam, ut fertur L. Tarquinii Collatini exemplum, 
qui Gollatiae natus est 3, non enim pater eius Egerius 
hoc ornatus erat nomine, etiamsi praefectus huius urbis 



1) F. EUendt, de cognomne et agnomine Romano, § 4. ^) R. G. I. 616, 
XI. 275 n. 553. ») Liv. I. 38, 57. 
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fuisse traditur. C. Marius contra Coriolanus cognominatus 
creditur propter Coriolos expugnatos S q^iae ratio in Ti« 
bulano nostro yalere potuit , nisi probabilior altera causa. 
Quidquid est, praepostere ad hoc cognomen explicandum 
afferebatur Bruttiorum urbs Yibo Yalentia, 9^'PP^ nimis 
longe dissita, neque de Yibellis Ligurium populo cogitari 
potest; suspicari licet urbem illam in Latio sitam fuisse 
et totam cum nomine interiisse. 

§ 2. Genealogia. 

Uunc Kaesonem Fabium recte principem gentis ex ae- 
tate historica dicere possumus; de antiquioribus enim ad* 
modum dubitandum est» de hoc contra apud veteres nulla 
erat dubitatio. 

Innotuit nonnisi propter tres filios nobilissimos atque 
strenuissimos a semet prognatos, nullo enim honore func-> 
tus esse videtur; qui vero quaestorem in causa Cassiana 
eum dixit, permutayit eum cum filio Kaesone (3) contra 
diserta classicorum testimonia ^. 

Ayus fuit secundum Fastos ^ Q. Fabii (5) Yibulani il- 
lins, qui ex clade Cremerensi solus superstes fuisse credi- 
tur, atqui pater fuit M. Fabii Yibulani (4), qui in illa 
clade periity unus de tribus fratribus, qui per septem 
annos deinceps reipublicae Romanae piaefuerunt. 

Fost renatas litteras viri docti hunc Kaesonem summo 
iure sibi Tindicarunt, nam in stemmate, quod Dionysius 
Fastorumque auctores sequuntur, princeps ille legeba- 
tur. Hinc ergo deduci potest eius imaginem in Fabiorum 
atriis primum obtinuisse locum ex constanti Romanorum 
more, nisi forte ipse Hercules tcI Euander primum illum 
locum tenuerit. Frima igitur huius fumosa imago in Fa- 
biorum triiimphis deducta est, prima in publicis funeri* 



>) Flor. I. 11 § 9. ») Liv. II. 42 j Bion. Hal. VIII. 77, 82. 

*) Anni 287. 
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bus, qaibus bene multi ex nostra gente honorati sunt; 
quo in publico luctu etiamsi huic nuUi lictores praeces- 
sisse censendi sunt, (si enim praeiissent, magistratum ges- 
sisset, quod non traditur), tamen in laudationibus primus 
laudatus fuit, quod tres fortissimos progenuisset filios^ qui 
suo sumtu bellum Yeiens suscepissent. 

Haakhius gentis nostrae principem paulo altius repetit, 
coniiciens Eaesoni nostro patrem fuisse Quintum quem- 
dam Fabium, propterea quod Kaesonis filius maiimus 
natu Quintus appellatus fuerit. Gui equidem non assen- 
tior, nam stemma gentis nostrae tcI semel inspectum do- 
cet rationem eam, quae apud veterum quosdam valuit, 
ut nepos avi nomine compellaretur, non invaluisse in Fa- 
biis, atqui non licet aliquid inde deducere. 



CAPUT II. 

QUINTUS FABIUS K. F. TIBULANUS (2). 

§ 1. Constd I. 269. 

Q. FABIUS K. F. YIBULANUS K 

SBR. CORNEUUS L. F. COSSUS MALUGINENSIS. 

Agmen ducat Quintus hicce, trium fratrum maximus 
natu, quidquid aliis yidetur, nam primus de Kaesonis 
filiis ad consulatum pervenit, quem magistratum cum 
fratribus per septem deinceps annos tenuit. Unicum est 
huius rei in historia Bomana eiemplum, cui non possunt 
aequiparari Yaleriorum consulatus nec sequenti saeculo Fa* 
biorum tribunatus. Extraordinarium aliquid subesse vi* 
detur, sed latet quidnam fuerit, cogitavit quidem Nie- 
buhr 2 de quadam rerum mutatione, per quam oligarchia 
fundaretur in dynastia Herculea, verum nimis breviter illa 



>) Liv. n. 42; Bion. Hal. Vin. 77; Diod. Sic. XI. 27; Cassiod.; An. 
Nor.; Fast. Sic. ^) 22. G. U. 198. 



Q. FABIUS R. P. VIBULANUS (2). § 1. GOiNSUL 1. 269. 27 

darasset, nam statim aliae familiae ad eandem honorem 
perfenerunt, sibiqae plebs postala?it iara atqae prifile- 
gidy cai fel Fabius unus et alter aliquantisper propensior 
faisse traditur. Quid refera subsit, latet adhoc, sed hoc 
saltem ei septem illis consulatibus seqaitar, dummodo 
talia urgeri possint et omni nomine fidem mereantury non* 
dum leges annales latas esse, quae annos praescriberent, 
post quos demum eodem magistratu quis fungeretur; tum 
iidem illi consulatus palam nobis faciunt, quid patricii 
illi tunc potuerint, qui reges expulerant et nunc nomine 
libertatis scilicet suo lubitu rempublicam administrabanty 
et miseris plebeiis domini facti erant seferiores quam f el 
Tarquinius fuisset. Quomodo post infinitas fere dixerim 
turbas et contentiones paulatim plebeiorum res creferit 
et tandem patriciorum aequiparata fuerit, docet historia» 
sed his annis plurimum potuisse oligarchos istos optimates , 
non est quod dubitemus. 

Idem illud luce clarius apparuit primo Fabii nostri con- 
sulatu in causa Cassiana > , de qua etiamsi propter famas 
sibi Inficem contrarias fere inf itus nunc dicam. Funda* 
mentum historiae Sp. Gassii eiusque damnationis fuisse 
fidetur area ante aedem Telluris et Cereris signum in illo 
templo, cui inscriptum £X cassia FiMiLiA datum; plures 
enim eiusdem deae %^Ax0i)^ ivipiivTxq fuisse, ut IKony- 
sius scripsit, non ferisimile est. Quaeritur unde ista? 
Bespondet fama: Gassius tertio consul regnum aflPectabat, 
quod nemo praeter patrem cognoferat, qui cognita domi 
causa, sife adhibito propinquorum consilio, sife re ad 
senatum delata, filium yerberafit et necafit, bonaqne eius 
Cereri consecrafit. Yalerius Maximus grafi errore eum 
tribunum plebis fuisse scripsit, sed Pighius grafius errafit 
rescribens eum yycum tribunis'* illud molitum esse, nam 



») Liv. n. 41, 42; Dion. Hal. Vni. 77—80; Diod. Sic. XI. 37;Val. 
Max. V. 8. 2, VI. 3. 1; Plin. JT. N. XXXIV. 4, 6. 
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quod statim sequitur »postquam illain potestatem depo^ 
suit'^ ostendit, cuinam errorem debeamus; recte noyissimum 
eius editorem G. Kempf idem observasse video. Alia sunt 
in illa fama, quae fidem superant, quae quum Dionysius 
recte ezplosit, supersedebo; sic male locus de Cassii pa« 
tre huc pedem intulit, si?e ex Bruti historia repetitus, 
quam annuit Yalerius quoque, sive ut Engelbregt ^ opi* 
natur ex G. Flaminii memoria, itidem legis agrariae aucto- 
ris; nam quidquid falsum de Gassio relatum fuerity eum 
de agro publico dividendo tulisse, dubio non est obno- 
xium. Perpauca tamen in antiquis annalibus de Gassio 
memoriae esse tradita, sequitur ex diversis famis, quas 
primi annalium auctores quo quisque erat ingenio antiqui- 
tatisque scientia supplerunt, ex historia seriorum legum 
agrariarum alia sufiurati, alia ex analogia exhibentes, ut 
graphice admodum locus describeretur. Huc pertinet, 
quod unus eum a populo damnatum scripserit, alter a se- 
natu, tertius a quaestoribus, quartus denique ab ipso pa- 
tre; at iudicium de vita patricii ad curias istis temporibus 
pertinebat opinor. Quum alios offenderet statuam ex bonis 
Gassii a patre sacratam esse, supervenerunt antiquarii de 
peculio eius positum signum scribentes. Sed restant aliae 
dif&cultates, quas antiquarii non tollant, atqui non cau- 
sam privatam sed publicam fuisse cum Livio et Dionysio 
facile crediderim. lam opus erat igitur quaestoribus parri- 
cidii, quo munere functi sunt Eaeso Fabius consulis fra- 
ter (3) et L. Yalerius; quonam crimine ab his accusatus 
fuerit, yel ipsi Romani nesciebant, hinc diversa afierunt, 
quae haud verisimilia yidentur; constat legem agrariam 
esse latam a Gassio, propter quam, ut quicumque postea 
eam rem ausi sunt, morte poenas dedit, non tantum pro- 
ter invidiam quae tali legi iuncta est, Ycrum propter alia 
parricidii crimina a quaestoribus nisi forte ab historicis 



') De Legih, agrar, ante Gracch, p. 59, 104. 
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aucta et exaggerata. Titio verterunt Cassio, quod tertio 
consul, (non male igitur rempublicam administrasse cen- 
sendus est), foedus iniisset cum Hernicis, quorum agri quae 
pars iis erat ademta, Latinis dederet, partem populo divi- 
deret, quod ut recte fieret senatores quidam crearentur, 
qui diTisioni praeessent et curarent, ut alias quoque pu- 
blicas terras, quas prirati possiderent, melius distribueren- 
tur, et pecuniam pro Siculo frumento tum advecto populo 
retribuerent. Quis quaeso non Graccharum legum capita 
agnoscat, quae digito monstrasse sufficiat. lam accusatur 
sequenti anno, ac si agrum de hoste captum suo iure po- 
pulo sociisque divisisset^ renitente tantum collega; verum 
nondum mihi persuasum est patres conscriptos talia decer* 
nere potuisse, fertur ab aliis tale senatusconsultum esse 
factum, sed ea conditione, ut sequentis anni consules il* 
lud perficiendum curarent; quod si yerum esset, consules 
Fabium nostrum eiusque collegam hoc decretum tenuisset, 
quod tamen non factum traditur. Denique »damnatum 
necatumque constaf' scribit Liyius, sed non credo eum 
propter suspicionem regni scilicet esse damnatum, quod 
lege agraria ambitiosus in socios videretur necnon popu* 
laris. Haec et huiuscemodi plura, quae yide apud Dionysium , 
crimini Cassio Terternnt qnaestores; an iure, equidem Tal- 
de dubito; si iam talia indicia regni affectandi tam severe 
punirentur, quid non continuatus in Fabiorum domo con- 
sulatus ofiTendit; potestas consularis nimis restricta erat, 
quam ut poena digna Cassius commisisset, nec senatus talia 
impune permisisset, nec curiae sivissent. Quae quum ita 
sunt, historici ut aliquid criminis adesset, de suo finxerunt 
illa, qua in re Dionysius ingenio nimis indulsit,dum LiTius, 
qui omnes leges agrarias oderat, hunc locum fere iuTitus 
administravit. Miror tamen a Dionysio non arreptum esse 
Cassianae arrogantiae indicium, de quo apud Plinium ^ 



1) ff. N. XXXIV. 6. 
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Piso, qui nobis tradidit anno 596 sublatam et conflatam 
esse aeneam statuam, quam sibi posuerat Gassius ante 
aedem Telluris; qdod intactum reliquerunt igitur ii, qui 
Tel domum eius solo aequaverant; nisi forte hoc ipsum 
afferri dehet contra dirutam Gassii aedem, quae eodem 
illo loco stetisset; sed haec fama ex alia historia repetita 
male huc pedem intulerat, ut explicaretur, cur area illo 
loco esset. Statua Tcro Gereris ex Gassia familia posita 
quomodo cohaereat cum agro publico, vix quisquam de-* 
monstret, hinc assentior omnino Niebubrio ad alius Gassit 
memoriam exsecrandam eam esse positam. Gontrarium 
obtinet de alio loco ^ , ubi Dionysii narrationi £dem ha-> 
bet, populum damnati Gassii, qui regnum affectasset, 
mox poenituisse, quippe qui nonis deos precaretur, ut 
sibi regem patronumque darent. Primo non populus sed 
curiae de Gassio iudicarunt, tum Macrobii ^ locus, ad 
quem proTocat, aliter se habet, tradit tantum a populo 
diem nonarum maxime esse celebratum, quem natalem 
regis Servii existimabant, nec mirum, nam popularis ad* 
modum ille fuisse credebatur, cuius memoriam sic colebant. 
Deinde credo damnatum esse Gassium nomine tantum 
regni affectati, revera quod patriciis, qui iniuria agrum 
publicum possiderent, obyiam iret, ita ut recte Dio Gas- 
sius * scripserit xTriKsro oifK ahKjjfTocg. Periit nempe sive 
a patre necatum eum credas, si?e a quaestoribus de saxo 
Tarpeio praecipitatum ; at observavit Niebuhr * , hoc sup- 
plicium tribuni de plebeiis tantum sumebant; vel in eius 
nece describenda impegerunt igitur historici, qui non satis 
caute adhiberi possunt, sed hoc ne curemus, nam »con-* 
stat eum damnatum Ser. Gornelio Q. Fabio consulibus/^ 
Damnato Gassio consules seditiosum annum habuisse 
tradunt historici ^, nec mirum; quibus turbis ut finis im-« 



1) 22. G, II. 194, 2) Sat. 1. 13. ') Fragm. 19. *) R. G. U. 195 n. 372. 
^) Liv. II. 42 i Dion. Hal. VIII. 81, 82. 
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poneretur, expediUo contra Yeios suscepta est a consule 
Cornelio, ut obfiam iretur populationibus, quas de more 
agebant illi; nec yero magni roomenti fuisse apparet, nam 
mox annuae induciae factae sunt. Fabins contra adversus 
Yolscos rem gessit, qui Bomanis iam finitimi coeperant 
esse post foedus cnm Latinis et Hernicis, quod Cassius 
icerat; devicit eos in loco quodam, ubi eos incluserat, 
fame pressos. Yerbo memoratur bellum cum Aequis, sed 
de altero contra Tolscos fusius agit Dionysius, an verius, 
haud dixerim, nam nil aliud in annalibus olim de istis 
omnibus legebatur, opinory quod et per se probabile est 
et certa coniectura poni potest, Bomani cum populis 
Ticinis quotannis qui depugnabant, sU cc^^orpUv xipxv 
ifi(3x^,6vT€g d7ni}^x(rxv xvipxTroix kx) (^oaKijfji^xTX ttoXXx^ 
XififTTpiiCTft i^i^cp xpviaxfJLavoi i sic invicem depopnlabantur 
agros finitimos parvi illi populi, quos nullus maioris civi- 
tatis metus continerety unde semper Romanos victores eva* 
sisse tradit historia a Romanis nempe conscripta. Idem 
illud hoc quoque anno accidit: victores Romani redie- 
runt non absque praeda; haec enim turbis de novo ansam 
dedisse fertur, si quidem Fabius non per quaestores eam 
militibus distribuerit , ut debebat, sed in publicnm rede- 
gerit; quod si reyera ita accidit, summo iure plebeii exar- 
serunty nam privato sumtu quum illae expeditiones sive 
populationesy quas bella fuisse tradunt, suscipiebantur , 
aequitas postulabat, ut commoda inde orta, id est praeda 
militibus divideretur; Fabius igitur in aerarium redegisset 
pecuniam, dum respublica nullas impensas istis bellis fer- 
ret; ex qua magna iniuria nova discordia oriretur necesse 
erat. lam ista omnia crederem ita accidisse, si forte in 
plebem animadvertendum fuisset, sed huius reinullum cer- 
nitur vestigiuniy imo Cassium damnaverat populus, ut iidem 
illi tradunt; quae omnia quum reputo, suspicio oritur hoc 
ab historicis esse ornatum, ut turbarum aliquid essetj qua- 
rum causa paulo aliter fuisset. 
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* 

S 2. Constd II. 272. 

Q. FABIUS K. F. VIBVLANVS II ». 
C. lULlUS L. F. lULUS. 

Qaam tempus comitiis consQlaribus iustabat, discordia > 
inter patres plebemque, de qua in consulatibus Quinti 
fratrum plura dicam, adeo creyeraty ut ant populus con- 
Tenire nollet, aut tribuni comitia dirimerent; de dicta- 
tore dicendo cogitatum esse scribit Dionysius, Lydus hoc 
anno Aulum Sempronium dictum esse tradit, qui solus 
illius et G. Mamerci dictaturam memorat; equidem Dio* 
nysium sequi malo, qui tradit patricios coiisse ad proden- 
dum interregem, qui comitia ne haberet, obstabat yetus 
religio, aut saltem iam tunc obstitisse fertur; post quin- 
que dies Spurio Larcio magistratum tradidit, a quo comi- 
tia habita sunt, quibus consul creatus Fabius noster II 

ix, T^V XpKTTOXpCCTlxSiV Ct ^X TMV ^yjflOTixZv C. luUuS, 

quem Fastorum editores eundem habuerunt ac C. lulium 
Xvirum ; perperam isti , nam illius filio hunc tribuo ma- 
gistratum 31 annis post patris consulatum. 

Aequi arma sumsisse ferebantur, sed adversus hos se- 
quente anno res fuit, nam uterque consul missus esse tra- 
ditur contra Veientes, nec vero multum gestum est, copias 
eduxerunt et agros depopulali sunt, quum hostes nulli ap- 
parerent; denique nil memorabile his consulibus accidit. 

§ 3. Mors 274. 

Superest ut de Quinti morte ^ dicam; quum nempe anno 
274 gravius Veiens bellum immineret, ita ut maiore nu- 
mero copiae educendae essent, consularis noster praefuit 
propraetoris sive legati nomine sinistro cornui, in quo 
tristi nece succubuit. Cominus tunc pugnatum fertur, et 



1) Fast. Cap. h. a.; Liv. 11. 43; Dion. Hal. VIIL 90; Ljd. de magistr. 
I. 88 ; Cassiod. ; An. Nor. ; Fast. Sic. ^) Liv. IL 43 ; Dion. Hal. VIIL 90, 9 1 . 
S) Liv. n. 46, 47; Dion. Hal. IX. .11; Val. Max. V. 5. 2; Oros. IL 5. 
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inter primores Fabius ezcellaiC noster, qoi praeceps se dedit 
inYeientes. Tiinc incantius quum inter eorum manus yersa* 
retur, ferox Tuscns eum ^ladio per peotus transfigit, fiixP^ 
rm (TirXiyx^^'^ ixioitTyig rij^ «/A*W^,. quo eistracto pro 
patria oecidit. Nonnisi airociore proelio, quo consui Cn. 
Manlius periit^ frater Marcus eum ultus est, ut infra > yide- 
bimus. Yictores Romani ex hoc bello redierunt, consuli- 
que senatus triuisphum concessit^ sed nobilis ille honorem 
istum deneg&vit^ lauream acciperenoLens quum »nespu- 
blic^ orba esset consule altero amisso et familia funesta 
Q. Fabii fraitris morte'\ quo loco. Liviano magistelio tri* 
buerim illud Q* Fabii. Contra exstitit laudator Quinti et 
coUegae in publiois eQrnm funejribus^ de qua laydatione 
supra ^ iam monui. . 



CAPUT m. 

KAESO FABIUS K. F. VIBULADTUS (3). 

§ 1. Quaestor ,269 3. 

: Hodo iam vidimus Kaesonem huncce cum L. Valerio 
quaestorem in causa Cassiana, dununodo publica fuerit; 
nondum crediderim eois. comitia convocasse, ut Dionysins 
scribit, quemirecte Niebuhrius ^ carpit ea de re, nec 
GassiuiKn de sajo Tarpeio deiecisse, attamen pro republica, 
ut ita dicam , quaestores illos in ius vocasse Sp. Gassium 
legis agrariae latorem » non est quod dubitem. 

Quomodo autem hic magistratus cohaereat cum altero 
munere, quod tempore liberae reipublicae qoaestoribus 
aerarii fuit, non potest recte dignosci, nec veteres per- 
spectum habebant. Uinc diversissima proposuerunt, tum 



^) Cf. Cap. IV §2 huius Libri. *) Cf. § 6 pag. 23. ») Liv. II. 41; 
Dion. Hal. Yin. 77—79. *) R. G. IL 190 n. 366. 
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illi, tam Tiri doctissimi i y quoram opiDiones iis nitan- 
tnr factisy quae Bon diiudices sintne ab historicis ez an-* 
tiquitatis scientia suppleta an re?era ita aeciderint. Quae- 
stores* aerarii enim procul dubio a primis consulibus inde 
pecuniam publicam administrabant^ Terum quaestores qui 
occurrunt perduellionis et parricidii titulo in causa ifora-* 
tiana, Cassiana, Manliana, ceteris, non facile a poeticis 
historicorum ornamentis seiungas. Becker posuit Fabinm 
Yaleriumque fuisse quaestores aerarii, quibus iudicium 
perdnellionis commissum extra ordinem, ut nonnumquam 
tribuni plebis de hoc crimine iudicasse traduntur. Malta 
ad hanc opinionem tuendam attulit quidem ille, sed non* 
dum in.eius sententiam pedibus ire possum. 

Extraordinarios fuisse magistratus tum quaestores parri* 
cidii tum perduellionis nobis sumere licet, quos credide- 
rim ad hoc ipsum creatos esse, ut exempli causa IlTiri ad 
aedes dedicandas, IIlTiri coloniae deducendae, aliique; hi 
de delicto cognoscebant, non Tero pronunciabant, nam de 
Tita patricii curiis erat iudicandum , de plebeio Tero cen- 
turiis, sub regibus denique qaaestores usos esse iure Titae 
ac necis absurdum esset. Utrum illi IlTiri quaestores appel- 
lati fuerint, an forte hoc nomen ex iudiciis longe seriori- 
bus in hos translatum sit ab historicis, dicere non habeo» 
sed hanc suspicionem non mittam, nam quomodo munus 
iudicandi cohaereat cum aerario, nemo explicabit; quasob 
causas aerario praefnisseFabium Valeriumque nondvm mihi 
possum persuadere. Quod Gicero^ de uno tantnm qnaes-^ 
tore in hac causa scripserit, non urgendUm Tidetttr» nam 
altera fama, quam Lirius et Dionjsius seqauntar, melius 
couTenit cum aliis huiuscemodi exemplis. 



') Beckcr, Rom, Alterth 11. ii. 327—337; W. Ecin in JahrCs Jarhh. 
LXV. p. 157, ubi censaram agit de libellis quos A. Pauly et G. H. 
Wagncr de quaestoribus conscripserunt. ^) />« rtp, II. S5 
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$ 2. Consul I. 270. 

K. FABIUS K. F. YIBULANUS ». 
L. AEMIUUS MAM. F. MAMERCUS. 

In his consulibus creaadis ootb quaedam secunduin 
Niebuhriuofi > invaluit ratio, ut nempe in comitiis cu- 
riatis crearentur, quos deinde populus in centuriatis pro* 
baret. Contra quam suspicionem quae olim protuleram 
eo lubentius nunc missa facio, ounc yidens viros doctis-* 
simos 3 evicisse hanc suspicionem etiamsi ingeniosam haud- 
quaquam yeram esse, contra ex classicorum de his consu- 
libus testimoniis recte intellectis deducendum esse morem 
quemdam exstitisse, quo patres, id est quibus luberet ex 
patriciis, non comitiis suis sed quadam concione designassent 
unum saltem consulatui candidatum, dum de altero libera 
re?era esset populi potestas. 

lam de Fabii primo consulatu ^ yideamus, in quo do- 
mesticae turbae fuerunt quidem, sed externum bellum eas 
oppressit. Volsci nempe Latinos et Hernicos infestahant 
adeo, ut placuerit Fabium his sociis subsidio mittere, dum 
collega Lucius in Yolscorum agris praedaretur, et Antium 
aggrederetur. Haec tamen expeditio haud felicem even- 
tum habuit, nam etiamsi non omnes, quos Dionysius 
scribit copiarum motus ita accidisse credamns, apparet 
Romanos cladem accepisse, quippe qui Antio regressi in 
Latinorum terra ad Longulam castra posuerint. Hinc paulo 
post maiore impetu Yolscos aggressus est consul, quum 
adyenerant copiae, quas collega submiserat, nam Fabius 
quominns ipse subveniret, impediebatur, ut ferunt, auspi* 
ciisy sed ut equidem credo, quod alio loco ipse rem gere- 
ret, nempe contra Aequos, quod Livius et Diodorus an« 
nuunty secundum quem Tusculum captum est hoc anno; 





*) Liv. II. 42; Dion. Hal. Vm. 83; Diod. Sic. XI. 38; Cassiod.; 
An. Nor.; Fast. Sic. ') R, G. 11. 201 sqq. 5) Becker, Rom. Alt. 

n. n. 12 n. 19, 93 n. 186. Cf. quos hic et Haakh laudat scriptores. 
*) Liv. n. 42; Dion. Hal. VilL 83—86; Diod. Sic. XI. 40. 
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• 

qaidquid est, Romani auctis copiis aggressi sant Yolscos 
quos in fugam Terterunt, quae plus eornm abstulit quam 
proelium, sic elapsi castra sua Bomanis diripienda reli- 
quernnt. 

Denique hoc anno idibus qninctilibus Castoris aedes de- 
dicata est, quae Latino bello vota erat a Foslumio dieta» 
tore, ut apud Linum scribendum esse evincit tum ipsius 
Livii 1, tum Dionysii ^ Tacitique ^ tesfcimonium. 

Turbarum nonnihil eistitisse, quum instarent in sequen* 
tem annum comitia, facile intelligitur, quod legi agrariae 
Iribuitur; an recte, non diiudicayerim. 



'M . ; 



S 3. Consul 11. 273. 

. K. FABIUS K. F. TIBULANUS II *. .. 

SF. FURIUS MEDULLWUS FUSUS, 

Seeunda yice Fabius hicce consul creatus est, quum a 
patricii^ itidem erat designatus, nam apud Sionysium prae- 
positionem mutandkm esse sTn^sUvvroci Kfiilccov, demon- 
strat eiusdem capitis initium ^ in cuius limine recte editur 
TTsp) ruv Ji7rQ'h^ix6\j70pLevm vfjto^rm. ■ . » • 

Supra iam yidimus bellum contra Aequos et Yeientes^anno 
praecedente segnius gestum, hinc noTae querela^^, Latini 
Bomanorum opem implorabant contra Aequos, qui oppu- 
gnabant Ortonihni^ >quam dixit Dionysius ^ Biprclvcc, Ab 
altera parte Yeientes de more agrum fiomanumt iBfestabant. 
Piebi animi aucti «erant propter strenuum legis agrariae 
defensorem quem nacta erat tribunum Sp. Licinium , ut 
apud Livium legimus, Licinii Stolonis forte nobilem pro- 
aTum, aut Sp. Iciliumi patrem credo eius, qui Tirginiae 
historia inclaruit; ulervis fuerit, librariis debemus nomen 
haudquaquam Roinanum apud Dionysium ^Tripiog ^iKiXioq^ 



1) II. 21. 2) VI. 17. 5) Aim. II. 49. *) Fast. Cap. h. a.; 
Liv. n. 43; Dion. Hal. IX. 1; Diod. Sic. XI. 48; Zonar. VII. 17; 
Val. Max. IX. 3. 5; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sie. ^) Liv. II. 43; 
Dion. Hal. IX. 1—4; Zonar. VH. 17; Val. Max. IX. 3. 6. ^) X. 26. 
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« 

quod editores emendare debuerant. Adversus duplicem 

illum hostem delectus habendus erat, qnem ne tribunus 

impediret, patrioii quod saepius postea factumesse constat, 

iam tunc egisse feruntur, fecerunt irritam tribuni sediliosi 

potestatem, uno alteroque ex ilio coliegio sibi devicto. 

Sic non sine turbis exercitus soripti suntet educti, contra 

Aequos a^ Furio, contra Veientes a Fabio; Sigonius qui- 

dem apud LiTium i invertit illa nomina sed Uaakhius 

reote contendit non opus esse emendatione propter Dion jsii 

Zonaraeque congruens testimonium , atqui duobus illis lo- 

cis apud Livium pro Aequis legendum esse Veiis; cui eo 

lubentius assentior, quod^ Fabiis magis convenit belium 

Yeiensy unde Romani rediissent eandem fortunam experti 

qua ad Gremeram, paucissimas horas ab CJrbe, quod 

convenit mellus Yeienti expeditioni quam contra Aeqoos 

si res fuisset. Consuli Furio omnia ex voto cesserunt, con- 

tra Fabio, cui plus negotii cum oontnmacibus civibus fue* 

rity quam cum hostibus. Ferunt nempe ita aciem ab eo 

esse instructam, ut primum hostium copias funderet equi- 

tatus, deinde pedites eas persequerentur; contrarium solus 

Yalerius Maximus tradere creditur, cui Pighiussuum reddi* 

dit rescribens peditatum pro equitatumf cui novi&simum 

editorem non assentiri miror, nam librariis potius errorem 

triimamus, quam Yalerio. €onstans nempe fama est eos 

propter legem agrariam, cui > Fabius ilie Gassii quondam 

aecusator maxime restiterat, noluisse hostem persequi sed 

Bocte Romam rediisse contumaces, quod in milites ple* 

beios recte cadit, non vero in equites. 

Invisum consnlem fuisse plebeiis, atqui imperium eius 
gravius aliquantisper, non obloqnar, a patriciis enim de- 
signatus erat qui contra plebem Gassiique legem iam ante 
strenue se gesserat; sed aliud est, quod vaide offendit, 
atque propterea ab historicis contra antiquitatem exorna- 



') II. 43 collato 44 »Tictis Aeiuis"' et 46 »cum Aeiuis."" 
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tam suspicor, qui Teram famam sic obscuraraRt. Con- 
stat imperatori esse ius Titae ac necis, summamque potes- 
tatem sine proTocatione eum exercere in milites; nec aliter 
res se potest habere, quid enim est exercitus, cui non 
praesit unus pluresTC, quibus diclo audientes sint mili- 
tes ad nnum omnes: et sic erat institutum apud Ro- 
manos, Martiam gentem. Quae quum ita sint, quis qui^so 
credat imperatorem frustra petivisse a pedilibus, Tellentne 
hostem iam fusum a commilitonibus persequi , qui noiuis- 
sent igitur praeda potiri quum poterant scilicet^ nec castra 
exuere iamiam capta. At consul pro imperio egisset, 
opinor in contumaces istos de more, et ex lege animad- 
Tcrtisset; quid est imperium militare, cui non ad manus 
sint ea, quibus iubeat et nolentes cogat tcI morte poena 
praeposita. Imo iniussu consulis nocte clam castra relin- 
quunt exsecrantes Fabium istum et Romam Teniunt iilo 
noctis tempore, quo portae adhuc clausae essent, nec cus- 
todes tot milites intrare sinerent. Obstat huic famae, quam 
recte Dionysius exornaTit, ingenium populi bellicosi, to- 
tumque disciplinae militaris fundamentum, denique sperno 
illud; Bomanos xrciKTag rediisse, noctu fortasse, Fabium- 
que igitur nullum egisse triumphum, facile crediderim, 
sed alia suberat causa, clades nempe, nec mirum; an 
credamus forte Romanos solos victores CTasisse ex popula- 
tionibus istis beliisTe et eos semper hostem persecutos 
esse ad portas usque; nonnumquam hanc eandem fortu- 
nam Romani quoque perpessi sunt, iam habemus huins 
anni exemplum, ni fallor; mox ab iisdem Yeientibus ad 
Gremeram Fabii devicti sunt, unde sequi Tidetur tunc 
iam aliquantisper superiores fuisse Tuscos; sed huius anni 
clades non adeo graTis fuit, hinc latuit sub causa, quae 
facile erat inventu, milites odio Fabii non satis strenue 
pugnasse et sic clam rcTersosesse, quod ab aliis exornatum 
est in eum modum, ut nunc apud Dionysium ceterosque 
legimus. 



K. FABIUS K. F, VIBOLANiJS (3). § 4. COMSUL 111. 275. 39 

$ 4. Consul IIL 275. 

K. FABIUS K. F. YIBULANUS III l. 

T. TIKOINIUS T. F. T. ^. rRICOSTVS RUTILVS. 

Eaeso noster admodam excelluerat in pagna contra Tus* 
€08, qaam anno274 qoomodo Romani gesserint, ad Marci 
consulatam secundam^ mox dicam; hinc non tantum pa- 
tribus sed plebi quoque Talde acceptus fuisse traditur ^ , 
ita ut Tcl concordiae laeta spes affulgere Tideretur, quum 
patribus suasor exstiterat, ut ipsi illi agrariae legis aucto^ 
res fierent, ne tribuni eam ferrent; attamen patres asper- 
nati sunt, nec Tcro inde factiones ortae. Hinc recentiores 
histoiici crediderunt Fabios medios inter patres plebemque 
intercessisse, aut saltem in lege agraria plebeiis propensos 
faisse, ut Niebuhrius opinatur, cui Engelbregtium « as« 
sentiri non miror, contra quod Kaesonem nostrum Quin* 
tum dixerity qui iam tunc mortuuj^ erat. Neutram opi- 
nionem secutus alio modo faunc locum inteliigendum 
esse suspicor, fluxerunt ista ex historicorum ingeniis non 
ex historia; equidem rem ita accidisse mifai in animum 
induco: hoc anno erat describenda Cremerensis expeditio, 
quae priTato sumtu a Fabiis suscepta esse illis Tidebatur, 
qua bene de patria meriti sunt; iam bonus animus, quo 
gens nostra erga rempublicam esset, non couTenire yi- 
debatur cum turbis seditionibusque, quarum consul auc- 
tor fuisset, quemadmodum saltem in altero consulatu de- 
scribitur; denique transitu quodam a turbisin concordiam 
qualemcunque opus e^^e Tidebatur, et sic inducunt histo- 
rici Kaesonem nostrum legis agrariae latorem fere dixe- 
rim , quae sine ulla dubitatione abhorrebat a Kaesonis ani- 
mo, quippe qui llnr fuerit in causa Gassiana, et adeo 
infestus plebi fuisse fertdr , ut milites eius signa reliquerint ; 



») Fast. Cap. h. a.; Liv. II. 48; Dion. Hal. IX. 14;Diod. Sic. XI. 51 ; 
Zonar. VII. 17; Eutrop. I. 16; Cassiod. ; An.Nor.; Fast. Sic. ')Cf. §2. 
Cap. IV huius Libri. ^) Liv. II. 48; Dion. Hal. IX. 14. '^) V. 63. 
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quoinodo ilJe^ nisi cpntra ii^enium Bomanum eum paulo 
inconstantiorem tibi sumas^ nunc ultro legis agrariae ex« 
stitisset auctor, quom iam non opus erat> ut coQdonare- 
tur aliquid, imo, q^um, propter,. lirtutem laili^rem tum 
patriciis tvim plebeiis acpeptus ^sse coepiaset,- quam cau* 
sam vere B^pmaq^iin oo^nino qoq re$puo;.,sed non mibi 
possum persjuadere ;£abium eo saltiQm tempore plebi fuisse 
propensum, parum ^bfwss^t r opinor , quin eandeo) fortU'- 
nam, quam Cassius,,eipertus^,fuisse,t;: non^jnatipfi quidem 
additur nuUas yel. a^perna^tibju;^. pa^tribq^ ia4e iprtaa e^e 
turbasy sed.hoc omi^ino nnn Qrediderim» ^obstat enjim ta)e 
quid animp^ qualem patribus conscriptis fuisse histprici 
scribunt. 

Fabius contr^i Aequos missua.esse f^rtur, qui^de.mQre 
incursionibu^, Latinos veiab^nt, sed.simulac maior edu- 
ceretur wrcitus, se recipiebant jn oppida, ita.ut magna 
JRomanis relinquere,t,ur, praeda, id est, Bomani de more 
e^s in illorum.terras Teduxerunt, oppida vero non aggr^ssi 
sunt praeda .coi;ttentj, nam sole^aqt bella ist^ in latrpcinia 
abire,. Bedijxit auteipex A.^qmis Fabius exeicilum, nam 
collega qvil contra Veios re^m gerel^at, adv^rsa, foi^tuna pu- 
gnaverat, propter quam clad^m fere, actum esset da ex^r- 
citu, ni j^sjer tempore ,sub§idio YPpisset, quum. ip coIJe 
quodam munito nonnihil a dpobq,s Veientium exercitibus 
obsidebantur; qua obsessipne tunc Fabium cpllegnm suvuxi 
liberasse. per se intelligitur, 

Nec yero bellum Veijens finitum erat, qui Jio&tes iam- 
iam qresceLat et Bomanis iiebat sup^rjpr propter soeios 
Tusci npminis, i|u,em.admpdum ipsi Romani cirpa haec 
tempora Latinos et Hernicos in acie gua educebant. lam 
maior expeditio erat suseipienda, quae Cremerensis no- 
mine tristissimo inclaruit; in singulari paragrapho de hac 
eipeditione disputare lubet, quem locum accuratius ali- 
quantisper persequar propterea, quod unicum huius rei 
exemplum sit in historia Bomana. 
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' '§'5- Vladei tVmerensis 275— in*: 

'. Sequhar, Qt de summa iila cladedicBm^^qna Romani 
affecli sunt prae paucis memoranda;^ multo saepius qui^ 
dem^tquam nobis tradiderant, .adyefsa us fuit foriuna, 
Yeoum per raros^annalesr, multas laudatione»; posterorumque 
anrogantiam I non omnium rerum ad nos perrenit notitia. 
Quod UBiTerse constat de historia Romana, imprimis in 
faac chdeilocum. oblinuit, fomam volojauetam et.^upple- 
las, podtioe ornatam, iit oladis magnitudinem celarent, 
defenderent>.imohostinm fraudi tribueffent. fitifficilius erit, 
hoolocoornamenladigBQScere :et seeemere d[> iis, quae.re- 
Tera i^aecidisse videotury quum ..v 

. . . ! »in Yeientibus.arTis'; ; .: 

n »Ter centum Eabii ter eecidere duQj'' 

Yidimus supra quotannis fere latrodiniis belliaqi»e Bo* 
manos a Veientibua soUicitatos,: e quibus hi superiores 
discessissQ \identur anno 27 4 >^ eoderaque successu sequenti 
anno usi isunl> donec Kaeso Fabius ex Aequis rerersus 
subvenefity Tuscosque fud:erit. Gontra.quas grafiores ini- 
micitias utmelius occurrerent Romani> ooBailium iniil Mar* 
cu& consul muninientum in confinio e^stniere^ quas pos- 
tea colonias dixeruntk cai praesidia imposito aptissimus 
esset locus^ unde impetum fac^ent agros hostiles popu- 
laturi? aut hostem depopulantem aggreasuri. Coloniam il- 
lamv quo nomine autem noa eam significatam toIo^ qua* 
les postea deduxerunt JBomani longe maiores,:condiderunt 
Fabii, id est Kaesa Fahius anni 275 consul cam Dlarco 
fratre consulari^ aut secundum JDionysium duce Marco tan- 
tum , dum Eaeso sequenti aono ad Cremeram Teiyit. Hi por- 
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tae Carmentalis dextro laoo profectiy ad Gremeram, quod 
fluTium haud procul a Yeiis fluit, aptum munimento 
locum inTenernnt, castellumque Gremerae nomine exstru- 
xemnty medium inter Veios et Romam, unde saepiascule 
impeiom facientes Yeientem agrnm latrociniis et populatio* 
nibus infestabant. Per se intelligitur Feientibus odiosum 
fuisse munimentum iUnd, qui hoc et sequentibus an- 
nis iaiuriam illam ulturi ferocius bellum gesserunt, quod 
hic tenui filo deducere non lubet ; talis autem exitus fuit 
pugnae, quam inierunt Romani sub L. Aemilio et Kaesone 
Fabio proconsule, ut pacem inierint. Sed haec non pla* 
cuit Tuscis, qui convenerant in consilium, nam castellum 
tenuerunt Romani, ergo novum bellum ezarsit anno 277. 
Tunc antequam consul Menenius proficisceretur ad praesi- 
dium firmandum, ab hoste captum est deletis Fabiis om- 
nibusque qui illud tenebant. 

Quae fama quomodo eundo creverit et prare a posteris 
decaotata fuerit , viz opus est ut dicam. Magnam fuisse 
cladem dubio non est obnozium , imo probari potest ei 
eo, quod porta Garmentalis, qua ezierant Fabii cum suis 
ab illius ezpeditionis tristi eventu Sceleratae nomine in- 
duta fuerit, et nefas yideretur magistralibus per illam 
ezire; fieri potest, ut alia quaedam religio huic portae 
adhaeserit, sed facile credam ab hac clade portam illam 
male ominalam fuisse. Sic enim dies quoque, quo clades 
acciderat in perpetuum luctuosus fuit, et inter atros rela* 
tus est 1. Idem nempe fertur 2 a. d. x? kal. sezt. , quo 
ad Gremeram Fabii caesi sunt et postea ad Alliam foede 
pugnatum est, unde notatus est Alliensis nomine. Forti 
tribuere, quod duae clades eodem anni die acciderint, 
aliquanto nimium est, etiamsi huius rei similia ezempla 
servavit Plutarchus 3; quis enim non agnoscit hoc ignoran* 



1) Dio Caw. fr. 21. 3; App. ItaL 6. ') Liv. VI. I; Tac. II. 11.91 ; 
Maerob. SaU I. 16; Plut. Ccm, 19. ') Cow. 19, 
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tiae Romaiiorum documenlum, node error facile ortns esse 
potest propter cladium similitudinem. £qiudem Ovidium ^ 
hac in re sequi malo, scribeDtem Fabios idibus febrna'- 
riisy tertio die ante Lupercalia, cecidisse; non enim nobis 
sumere licet, utMiebuhr^ fecit,poetam, quicarmen histo- 
ricnm condet quale Fastorum opus , errasse in diebns iilis 
et permotasse diem quo Roma profecti sunt cum die quo 
clades accidit; contraria opinio ionge yerisimilior est, Ovi- 
dium Teram famam serTasse in optimo quoqne kalendario 
obyiam, dum in annalibus obliterata esset ab historicis et 
in diem Alliensem translata propter remm similitudinem. 
Quae si cui forte non placet, reputet quaeso, quae Lici- 
nius Macer de hac ipsa re tradidisse fertnr a Livio ', prin* 
cipium nempe fuisse ea quoque clade , quae ad Cremeram 
accepta est, cnriam Fanciam , quae duabus cladibus insi* 
gnis erat, captae Urbis et Caudinae pacis. Uabemus hoc 
loco egreginm exemplum fingendae et supplendac histo* 
riae, quod de una re constabat ad alteram referebatur; 
iam quid mimm ominatum diem propter Alliensem cla- 
dem, eundem ut curia ista ob Cremerensem quoque ne- 
fastum Tideri historicis. In fastis nefastisque diebus Ro- 
manos olim non satis accnrate Tcrsatos esse constat, sacer- 
dotes haram rerum scientiam sibi tantum diulissime reser* 
Tarunt, inde Taga quaedam notitia ad populum perTcne- 
rat, qui ut hoc exemplum aiferam ex Macrobio*^ tenebat 
memoria regem Sernum nonis esse natnm, sed qui ignora- 
bat cuiusnam mensis , ita ut religionis causa singulis nonis 
eum coluerit; sic religio qnaedam obstabat diebus postri- 
duanis ob causam credo,quaeex una tantum clade originem 
trahebat Quae de die Jilliensi ¥r. Lachman disputaTit, 
inspicere non licuit, ingeniosa Tidentur nec Tero meam 
opinionem conTellant. 



>) Fast. II. 195, 267. ') -R. G. II. 222 n. 441. S) IX. 38. 
4) Sat L 16. 
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Similliinuin reram eyentam in hac clade quam in Alliensi 
ferri; in eo quoque cernitur, quod post pugnam illam 
adyersam hosies Romam ipsam^ quam nil amplius defen- 
debat peti?erint,. laniculum i ceperint, et tunc quoque 
Roma a Tuscis obsessa fuisset , ni consul Menenius ex Yol- 
scis reTOcaiuSy qui aberat rpixxovrx <it»Vo\j^^ (unamhocam 
et quartam), ad Speiiet ad portam Gollinam aequo Maxte 
pugiiassety denique sequentis anni consules Yeientes fudisse 
feruntur* . ■ . 

Utraque res .accidit:dueibu8'Fabiis; sic enim locum ex« 
plicare conabor de trecentis illis Fabiis, qui ad uuum om* 
nes eiusdem familiae fuisse et nobili morte interiisse fe- 
runtnr., ita ut actum esset de tota. gente, nisi puer admo- 
dum iufenis Romae relictus esset, unde stirpem duciint 
omnes qui postea Tixerunt in gente nostra. Gonstans ^ 
nempe fama est omnes, qui ad Cremeram praesidium 
illud tenebant, faostili gladio telove interemtos numero 
trecentos sex, quos poetae aliique ^ metri aut negligen- 
tiae causa ad trecentos reduxerunt. Nimium videbatur 
et recte omnino hos omnes ad eandem gentem periinuissey 
hinc numerus explicatur, quod turba clientium Fabios 
secuta esset , fain& Fabia > gens suo sumtn bellum Veiens 
suscepisse credebatur, fainc aerarium tradilur non amplius 
suiBcere potuisse magnis expensis bellicis, quae:quotannis 
postulabat gens bellicosa nonnihil, hinc Fabia gens prae 
ceteris omnibus tot clientes faabuisset, fainc eius merita ad 
coelum tolluntur, sed omniafauiuscemodimaleinfaistoriam 
pedem intulerunt , si quidem nituotur pravae illius famae 
explicatione. Quid enim signifioet apud OTidium ^, ubi 
Romulus . 



J) Liv. II. 51. '} Dion. Hal. IX. 23. 5) Liv. 11. 50; Dion. Hal. 
IX. 22; Zonar. VII. 17; Ovid. FasU II. 196; Oros. II. 5; Aur. Vict. 
r. J. 14; Gell. XVn. 21. *J Ovid. Fast. U. 203; Sil. Ital. II. 4, 
VL 637, VII. 46; Flor. L 12 § 2; Eutrop. I. 16; Sen. Benef, IV. 30; 
riat. Cam. 19; Diod. Sic. XL 53. ^) Fast, II. 377. 
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»indoliut Fakios potoisse * 
»viQcere, QQinctilio» non potoisse sqos.'^ . . 
accurate, nt solet, et eleganter interpretatus est Perizo- 
nias^: non dd unQm omnes illo loco^intellige Fabios, sed 
eos qui duce Fabio erant, ut eos^ qui subQuiaGtilio non 
Ticerifit; sic clade Gremerensi interierunt ad unum omnes 
quidtioe Fabio, imo ducibusFabiis Kaesone etMareo illud 
praesidium defendebant. Quae explicatio si yera est, non 
<^us esty ut sumamus totam gentem interiisse, cai famae 
tum plura aiii obslant, quae Bionjsius scite^afFert, tQm 
puer ille de quo statim dicam. Neque Unta clientium 
turba fuerit neoesse est, cuius lei hoc unicum ezemplum 
«ffierri solet ; neque tunc iam adeo excreyerat gens nostri, 
e qua duo tantum tirebant x^onsulares quornm alterius tan- 
tum proies constat. Neque suo sQmtu locam muiuTernnt, 
opinory quod illorum auspiciis imperioque peractum oon- 
tendo;: neque aerarium deficiebat, quum stipendia non'» 
dum pendebatur, et praedae pars bellici laboris praeBUum 
erat. Fertur quidem alterum in. antiqua.historia Bomana 
exemplnm belli privaito sumtu a' Goriolano nempe gesti, 
sed aliats- qnoque oI> ;causas ezpeditio ista absurda est; 
quis enim loredat Goriolanum a ;suis damnatum benigne 
ezceptum esse ab AntiatibtEs, quontm agros^foede depopu* 
latus erat anno ante; quam di£Bcahatom Dionysius? sensit 
et statim nullo negotio declinat indncens Goriolanum 
longiore orationeyerba facientem.ad Antiates' »de huma- 
nae fortunae- inconstantia necnon: -de calamilatibus^ rquas 
ipse perpessus esset/' qua oratione.Antiatum animos per- 
mulsisse eum nemo herde credetv Niebuhrius ^.deinde 
me non habet assentientem , ubi suspicatur Kaesonem Fa- 
bium post yictoriam de Aequis reportatam Romam rediis- 
se, ibique quum frustra patrum animos de lege agraria 
sibi conciliare conatus erat> cumtota gente sua Tolunta- 



') Animadv. Sisior, I. 195. «) VIII. 5—8. ») R. G. II. 219 sqq. 
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riain secessionem institaisse, quae apud Graecos magnis 
arbibas initia fueront. Primo Italioorum huius rei exem- 
pla desiderOy nam quod ille attulit de secessione in mon- 
tem Sacrum aliter explicandum ?idetar; neque libera urbs 
nasci potuisset iis potentibus proxima, quos fugerant, ut 
commoda quaedam nanciscerentur; mox a potentioribus pa- 
triciis colonia ista libera scilicet redacta esset in duriorem 
servitutem. In hanc eandem sententiam nuDC video a Le* 
wis 1 quoque esse disputatum. Tum si tota gens Toluntarie 
attamen irata Molam Terterat, cur solus relictus esset con- 
sulis iilius? Denique ipse trecenarius numerus huic obstat 
opinioni; aliande enim numeri illi huc pedem intuIerunL 
Variat fama, fuerintne rsjjxpxKS^ioi ijlxKi^tx^ ut Dio«- 
nysius tradit, an trecenti sex aut trecenti; horum primus 
ille unde origfinem traxerit, non amplius latet, Niebuhrius 
enim recte omnino hic legionem intelligendam esse obser* 
TaTity id est consulem cum legione Veios aggressum essc 
secundum iliam famam. Potior tamen Teteribus minor 
illa occisorum summa Tidebatur; trecenti sex nonnihil ex 
mea saltem opinione commune habent cum trecentis et sep- 
tem illis, qui duce C. Fabio anno 396 a Tuscis itidem 
Terum a Tarquiniensibus Ticti et trucidati sunt^; attamen 
nimium fortasse est nobis sumere famam Cremerensem ab 
omni parte suppletam et excogitatam a posteris. Quam ab 
causam praefero numerum trecenarium, qui munimento 
praesidioTe melius conTcnit, coloniam toIo militarem, quam 
ex solemni usu 300 publice deducebant et armis suis de* 
fendebant patriae optimi propugnatores. Quod si arripi* 
mus, omnia recte procedent, inteiligimus cup Glius non 
sit patrem secutus, cur non libera sed pnblica secessio 
fuerit, quae patriam defenderet hostemque arceret, quod 
liberae secessioni obstat omnino, nec priTatim sed publice 
condita fuit, opinor; couTenit porro cnm hac opinione 
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qood Gellius addit eos CQin familiis suis circuniventos esse, 

atqoi milites illos cum uxoribus liberisque Cremeram pro* 

fectos esse; dnmmodo illud nrgere liceat, nam suspicio 

tantum est Niebubrii Gellium hoc ex antiquissimis annali«> 

bus babere, quod equidem historicis de suo historiam sup- 

plentibus tribuerim. Quae condita colonia etiamsi con- 

stat, noli crederey quod Pfund ingeniosius composuit, eam 

spectare Fabiorum peculiarem quamdam agri id est fabae 

culturam; praesidium militare enim nil quidquam cnm 

hoc habet commune. Nec vero contra coloniam illam 

rite deductam a£Feras, quod nonnisi unus rel duo ex Fa«> 

biis eam deduierinty hoc enim minoris momenti est; quid«> 

qoid esty fallitur tum Pfund tum Lewis S nbi scrihunt a 

tribus fratribus nostris Cremeram deductam esse, nam 

Quinti mors atque laudatio cadit in quartum annnm ante. 

Quam explioationem si ante oculos habemns et Livii 

Dionysiique legimns ckdis descriptionem , nil quidquam 

absurdum superesse contendo. Restat tantum, ut dicam 

quomodo perierint; Tuscos Romanis, qni odiosum prae- 

sidium tenerent^ insidiatos esse, non mirum est, naturae 

rerum consentaneae sont insidiae» sive tunc dimiserint pe- 

cora nonnuUa, quae dirersa loca peterent, ut seorsim 

aggrederentur eos, sive aiio quocunque modo. IJoc ta- 

men unicum non placet, quod audiuntur Fabii oppressi, 

inermes quum erant profecti sacrorum cansa, qnae ne- 

gligi prifata vetaret religio; pia mente absque signis sine 

cnstodibus creduntur necopinato lacessiti et telis pilisque 

confecti. Cadat ista cladis exornatae interpretatio cum 

perversa opinioncy quam modo explosi, quod nonnisi gens 

nostra rem suscepisset et sacra sua privata igitur peragere 

debuisset. lam Bionysins hanc famam haud contemnendis 

argumentis explosit, ad quae lectorem ablegarem, nisi yi- 

dissem yel viris doctis nondum esse persuasum. Non sa- 
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ccorum causev inquk| praesidium ad unum omnes reU- 

quissefit siae senaius consulto, nimts pericolosum foisset 

hercle;; gentiles seniores pauci quidam sftcra peragere po- 

tuissent, neque si yel Fabii arceiA re&fQissent, praesi- 

dium sine^custodibusfuisset. Niebuhrio haec non plaeuere, 

quL de divina paee et paBegyri cogitabat ^ quo in perfici- 

endo quum ducesiiateriissent', facile dektum eisset prae* 

sidium. Non credo, neqiue Haakhii difficultatem accipio, 

qui Lupercalia affert, in quibus perhibet omnes Fabios 

sacra. gerere, quod nonnisi incertis.coniecturis nullo tc- 

terum .testimboio nititur. Denique refetllendum 'etst, quod 

Pfund : excogitavit, pecQliarem quemdam Fabiis fuisse 

pugnandi raorem esj sacris Faqni repetitum^ quippelqm 

utiin Lupercalibus hic quoque nudirid est:sine asmis 

egressi £eruntuS{jsolutis ordinibusy ut poslea quoquetFabii 

adiAltiam tuaittltuario ejercitii pugnaTenttnt. At supra ^ 

Buditatem prisoam pastoriciam! eiplicui> n^c Tcro tunc 

nudii pugnarunt, fama. illa ornandl causa et, cladis ta- 

gendae ast Bata.>:.fluxerunt ista ex historlcor um ingeoiis^ 

ne igitur.btis.superstruamus OQva alia absurdiora de «aora- 

mento Fabiis pefiuliari, qua in re multum a Teritate abarr 

ratit ille. HaakhiuiS quoque male coniuuxit huic cladi ea, 

quae lOvidius de Fabiis sub Romulo: oppressis oecinit; ut 

S|ipra ^- iam dixi, Qvidius diversas famas Ulo loco miscuit, 

quibus cave ne admisceamiis noTam. > . 

Menenius a Lino ^ fertur in ius esse Tocatus atque 
damnatus propterea quod non tempore adTenerit et Fabiis 
subTenerit. Hoc eqoidem simplieissimum in ^modum ac- 
eipio tamquam documentum, quod ira .ex^andescerent fio^ 
mani. propter graTcm istam cladem. Haakhius contra 
plura in ea re cernit, Fabios nempe cecidiss^: pro patriciis 
exposterorumopinione, quod mihinimis contortum videtur^ 
Engelbregt ^ denique recte ostandit Meneniufn propier legem 



>) Cf. p. 13. 2) Cf. p. 11. ^) II. 51; Dio Cass. fr. 21. 3. *) P. 65. 
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agrariam damnatum esse, cuias rei mentio fit apad Diony- 
siam > y quod male ad Fabios traxerunt illi , qai reram 
damnationis caasam nesciebanty et tamen rem explicare to- 
lebant. £rra?it autem Kraft, qoi in Lexico suo suspica- 
tur Fabios a Fabriciis exitio traditos, qaippe qui Fabiae 
genti inviderent ; at Fabricii istis temporibus nuUi memo- 
rantur. 



CAPUT IV. 

MABCUS FIBIUS K. F. TIBULANUS (4). 

$ 1. Constd I. 271. 

M. FABIUS K. F. YIBULANUS \ 

L. YALERIUS M. F. TOL. N. POTITUS. 

Per?enimas ad tertium e fratribus qui in primo consu- 
latu collegam habuit L. Yalerium eum, qoem iam in caosa 
Cassiana cognoyimus. Fastornm editores eum propter 
Fastos ' Yolnsi filinm dixerunt eiusdem , cuius filii consu- 
les faerunt anno 245 et 249 ; huic rationi anni obstant et 
Dionysii « testimoniam, secundum quem fuit nepos Yolusi 
et fiiius Marci consulis 249, qoi quum sibi non constare 
▼idetur, si apnd eum legitur ^ iiey^cphg rov xxrxXti' 
(TccvTog Tovg fi»<TthsU 9 non dubito quin rescribendum jsit 
i^6>.<pt^ouq^ nam pater Marcus frater P.Publicolae fuit. 

Quae hoc anno * accidisse tradnnlur eadem fere sunt, 
qaae hic illic descripsimus; non sine contentione hi con- 
sales, quorum animns erga plebem non latebat, creati 
sant; strenue ergo tribunis ad?ersati snnt, quum legem 
agrariam movebanty qoam ob causam hi delectum irritum 
fecerunt. Noyis copiis ad supplendas legiones opus erat , 



1) IX. 26. ») Fast. Cap. 295 , 298 ; Lir. II. 42 ; Dion. Hal. VIII. 87 ; 
Diod. Sic XL 31; Caflsiod.; An. Nor.; Fast. Sic. ^) Anni 339. 

*) Vm. 87. 5j vni. 77. fij Lir. U. 42; Dion.Hal.Vin. 87—89. 
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in eum igitur locamy ubi nil poterat tribanicia potestas» 
extra pomoerium milites o&nYocarant, mulctamque ab- 
sentibus dixerunt. Fabias sociis subvenit, id est adiu^it 
Latinos et Hemicos contra Aequos, dum Yalerius rem 
contra Yolscos gereret. Neuter vero memorandum aliquid 
peregit, latrocinia erant sine grayiore proelio, quae om- 
nino conveniuDt cum parvis illis populis bellicosis. Denique 
Testalis Oppia, (Opimia apud Dionysium audit), vitiata poe- 
nas dedit, quod Titium nonnisi per prodigia fere quotidiana 
apparuit, ut religiose addunt historici. 

S 2. Consul II. 274. 

M. FABIUS K. F. VIBULANVS II >. 
GJN. MANLIUS F. F. ClMGlNNATUS. 

Postquam hi magistratum inierant^, ex senatusconsulto 
delectum propter Teiens bellum edixerunt, quem nonnihil 
impediebat tribunus plebis Ti. Pontificius; huius nomen 
Dionysii 3 librarii TlOfVTQ(piKiO(; scribere maluerunt, quam 
scripturam etiamsi contra analogiam editores receperunt. 
Patres Tero benigne eius collegas appellantea irritam fece- 
runt intercessionem et sic duo exercitos scripti sunt^ qui* 
bus Latini et Herniei duplicem militum numerum suppe-* 
ditarunt, nec antea tot copiae contra hostem illum educ- 
tae fuerunt, sed ex Etruria undique hostes convenerant. 

Consules seorsim castra posuerunt, ubi Tcro Manliiprae- 
torium coelesti igne tactum erat > castra ionxerunty et Tasci 
locum a Manlio relictum occuparunt; non abhorret suspi- 
cio divinam illam opem ab historicis religiosis ornatam, 
ut causae aliquid esset» ob quam hostes Romana castra 
tenuerint, yi et armis nempe iis potiti, sed hoc obiter. 



>) Fast. Cap. h. a. et 289, 294; Liv. II. 43; Dion.Hal. IX. 5; Diod. 
Sic. XI. 50; Front. Sirat I. 11 § 1, II. 6 § 7; Oros. II. 5; Cassiod.; 
An. Nor.j Fast. Sic ^) Liv. n. 44—47; Dion. Hal. IX. 6—13; Val. 
Max. V. 5. 2; Oros. H. 5. 5) IX. 5. 
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Tusci saUem sUtim copias eduxisse traduntur et in pu« 
gnam Romanos erocasse» a qua sednlo illi abstinuerunt ; 
metuebat enim Fabius, ne contumaces milites signa relin- 
querent scilicet, id est non satis eorum Tirtuti fidebat. 
Hoc Tuscis iurgandi praebuit materiem, nec conyicia dee- 
rant, contra Romanorum animus crerity sicut consul exspec* 
taTcrat; hostes nempe castra aggressi sunt, et tunc post 
longiorem ad milites concionem , ut Biony sio ridetur , Fa« 
bios quum militum ardorem Tix retineret, iis concessit ^ 
pugnam inire, si iureiurando se obstringerent , nonnisi ric* 
tores se ex ea pugna regressuros , quod singuli praestiterunt. 
Hunc igitur locum praepostere arripuit Pfund ad tuendam 
absurdam quandam opinionem de coniuratione, quam quum 
Seryius 2 opponit sacramento, quod singuli, dum illam 
omnes siniul praestent, credidit ille Fabiis hoc peculiare 
iusiurandum fuisse propter Serrii Terba »ut inter Fabios 
fuit''; Terum spectant illa tumultum GaHicum et historiam 
Alliensem, contra nostro loco diserte singoli solemnia 
verba pronuntiasse traduntur. 

Statim armis sumtis acies ita instruitury ut Manlius dex«> 
trum cornu teneret, alterum Q. Fabius consularisy qui ut 
et frater Kaeso aderat, dum Marcus noster mediae aciei 
praeerat. Non mirum quod in eximia Tirtute, quae in om- 
nibns exsplendescebat, summopere enituerit Fabium nomen, 
FaJbia gens; contra miror Li^ii editores magistelli inter- 
pretamentum nondum expunxissCy si enim Tel opus esset 
interpretari quid esset »Fabium nomen^' explicari debuis* 
set non cap. 45 Terum cap. 42, ubi bis eodem sensu pro 
^Fabiis^" occurrit, sed nude positum intelligitur tum nostro 
loco tum cap. 42, 45, 46, 49. 

Tuscorom phalanx superabat sinistrum cornu, fregitque 
illud, qua in contentione Q. Fabius princeps nimis ferox 
ivit contra confertos Teientes , ita ut incautum eum hos* 



>) Front. StraU I. 11 § 1. ') Ad Aen. VH. 614, Vm. 1. 
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tiam manus circomdederit, gladioqae per pectas Toscos qui* 
dam transfixerit. Huios rei simnlac frater eius certior fac* 
tus est, ipse ira inflatus Romanorum animos incendit, in 
memoriam revocando quid iurati erant ; sic non sine Kae* 
sonis ope proelium pro illa parte restitutum est. Ab al- 
tero yero cornu eadem fere fuit fortuna i , nam superiores 
erant hostes et impigre milites pugnabanty quum Manlium 
Tulneratum ex proelio cedentem yiderent; Fabius tamen 
hic quoque rem inelinatam non sine maiore yirium inten* 
tione restituit. Tusci vero utrumque consulem ictum esse 
credentes iam ad castra oppugnanda subsidiarios suos mit- 
tnnt, quae a praesidio castrensi non satis defensa prae* 
dandi locum dederunt; quod quum Manlio nuntiatum 
essety in castra rediit hostibus viam claudens. Atrociu$ 
proelium tunc gestum est in quo Manlius cecidit, et Ticto» 
res inde iam revertebantur Tusci, quum una porta erum* 
pentes in Fabium incidebant, a quo victi sunt atque fusi. 
Sic vicloria parta est, permultis caesis, dummodo ea vic- 
toria dici possit, nam tum in proelio tum ad castra supe- 
riores nonnihil fuisse Tuscos nominatim testantur; Fabius 
Tirtute sua eflecit, ut proelio redintegrato Romani non de» 
Tincerentur, attamen reversus nullum triumphum duiisse 
diserte traditur; quod equidem fortunae adTcrsae tribne* 
rim, Romani autem ei^ quod propter fratris collegaeque 
mortem Fabius noluerit lanream accipere; in utroque fu* 
nere exstitit noster laudator populo gratissimus tum prop- 
ter Tictoriam, tum quod saucios milites patribns diTiserit 
curandos sibi plurimis reservatis* 

Secundum • Dionysium ante duos menses se magistratu 
abdicavit Marcus noster Tulneris causa non diutius magis- 
tratu functurus; quod si est, caruit respublica consnlibus. 
Hinc credo Dionysium aut quem ille secutus est errasse^ 
nam subiungit quidem sequentis anni consules ab inter-». 
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rege creatos esse, Teram nonnisi per 10 dies duo illi> quos 
memorat, reipublicae praefaerunt; ad quem eitraordina- 
rium magistratum recurrendum erat, ominis causa, opinor, 
nefas enim yidebatur comitia consularia haberi ab eo con- 
sule, quo respublica tot mala perpessa erat. 



CAPUT V, 

QUIITTUS FABIUS M. F. K. N. YIBULANUS (5). 

»Tunc puer impubes et adfauc non utilis armis 
»Unus de Fabia gente relictus erat.^* 
Sic Ovidius eleganter cecinit, quae fama oSr xXviiU 
h oSt€ TTiiaviv^ ut Dionysius dicit^ ab omnibus scripto- 
ribus 1 memoriae tradita est; noluit eam Trxpx^^iTrsTv ccvs^' 
iTaarov et bonis argumentis fabellam explosit. Fieri 
non potest, ait, ut nulli ez iis, qui in praesidium profecti 
eranty liberi aut uiores essent^ nam antiqua lex eos 
inbebat uxorem ducere sacrorum causa; fac tamenita esse, 
et nullum ex iis habnisse fratrem minorem, nonne patres 
domi qui erant relicti exovTsg tb xx) iKovTsg noTos filios 
progenuissent, ne tam nobile nomen interiret; in tanto 
virorum numero fieri non potuit, ut nulli teneri filii es- 
sent relicti, neque grayidae uxores, neque patres iv ixfA^ 
praeter unicum illum impuberem. Denique famam Diony- 
sius sic explicaty ex tribus fratribus superfuisse Marco 
tantum iuyenem eum, qui postea adultus nulli ex hac 
gente par esset. Ego yero in his haerere nolo, nam aliud 
habeo grayissimum argumentum^ quod miror multos fu- 
gisse, Fabii aetatem dico; sic enim per suasmetipsas fa- 



*) Liy. II. 60, m. Ij Dion. Hal. IX. 22; Eutrop. I. 16; Aur. Vict. 
V.L 14; Fest. V. Numerius p. 170; Oyid. FasL U. 240; Serr. ad Aen, 
VI. 846. 
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bulas Romana fama coDTelli debet. Fabii perierant anno 
277, puer ilie adhuc non utilis armis scilicet anno 275 
Romae mansit, qui iam anno 287 adultus fungitur con« 
sulatu; quod quum annalcs Fastique tradunt, annis decem 
ante militari aetate fuerit necesse est, et si non in Cre- 
merensi praesidio fuerit, quum a Tuscis caperetur, sub 
uno alteroye consule eum stipendia merentem nobis suma- 
mus, ralio antiquitatis postulat. Habet Lewis ^ quidem 
me assentientem legum annalium nullam rationem haberi 
posse illis temporibus, yerum nil obstat, quominus Fa- 
bium decimo ante consulatum anno ponamus militantem 
in summo reipublicae discrimine; affertur quidem Yalerii 
exemplum consulis anno aetatis 23, atquiFabius anno 277 
decem egisset et anno 287 rite consul crearetur; sed Ya- 
lerii illius historia dubio nonnihil obnoxia est, in unum 
enim collata videntur, quae a pluribus facta sunt, nec 
vero mihi possum in animum inducere eum iuvenem ad 
summum in republica honorem creatum esse; nil nos 
moTCt, ut tale virorum desiderium fuisse credamus. 

Nihil quidquam eitraordioarii accidisse in Marco nostro 
contendo, qui ei clade Cremerensievasit; iuyenem Romae 
eum esse relictum eicogitatum videtur a posteris, quibus 
omnes gentis Fabiae interiisse videbantur, quum nonnisi 
milites ducibus Fabiis Cremeram condidissent. Sic omnia 
facillime eiplicantur, constabat eum paucis annis post ho- 
norem gessisse, ergo non interierat; iam causa cur non 
cum gente sua ad Cremeram fuisset, erat excogitanda , 
quae erat in promtu, eum nempe nondum aetate milltari 
fuisse. Sed non cogitabant isti, si tam iuvenis fuisset, 
non potuisse eum brevi post consulatum gerere. Ca- 
dant autem omnia ista necesse est, qnum arripuerimus 
alteram huius famae explicationem , quam supra proposui. 
Nec opus est igitur, ut superstitem Fabium eum fuisse 
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credamuSy qui teste Orosio i solas cladis nuntios ex prae- 
sidio vivus reversus esset; iieque coutortam Haakhii sospi* 
cioaem arripiamQs> qui famam iuvenis domi rdicti coq- 
iuogit cum eo, quod iuniores istis temporibus proponantur 
patricii rerera aristocratici , atqui iuvenem illum noluisse 
sequi gentiles suos in liberam secessionem; neque patri- 
am potestatem, neque alia mnlta hic trahamus, nam om- 
nino opos non est, quom aliunde rem explicuerim sim- 
plicissimum in modum. Hoc magis est ex re Romana, 
quam Niebuhrii'^ suspicio, Fabium nempe tunc forle 
Male?enti degisse, quam urbem petiverat, 

»pofltquam sumsit sibi tela Cupido'* 
ut est apud poetam, nam Otacilii Malefentaniy ut tum 
dicebant, filiam duxit uxorem^ magnitudine illius divitia- 
rum inductus ^. 

Huic famae nempe aliud quid obstat; quo enim tem- 
pore nullum erat connubium extra gentes, peregrina uxor 
docta esse nequit. £t tamen viri docti illud negare non 
ausi crednnt per exceptionem hoc licuisse Fabiis, quibus 
origo Sabina ; quae explicatio omnino non placet , fac enim 
illud ita esse, eadem valuerit ratio necesse est in iis gen- 
tibus, quarum peregrina origo, atqui Claudii. lulii, Ser- 
vilii^ Quinctiiy Geganii^ Curiatii, Cloelii, ceteri, peregri- 
nas uxores ducere potuissent, si di?itiis inducorentury atqui 
non confarreatas iniissent Duptias, et mox patrimi matriroi 
sacerdotesque defuissent. At , inquit Dederich ^ Romanis 
fuit connubium cum finitimis et externis teste Olpiano ^ 
necnon Canulei oratione apud LiTium ^; non credo, nam 
hic oratorie nimis exaggerata oratione dicit connubium fini- 
timis et externis dari, id est iis, qui ciTCs Romani facti 
essent ex Sabinis, ut App. Claudius fertur fuisse; nec yero 
Maleventani tunc erant finitimiy quibuscum nil intercede- 
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bal cuui Romanis; Ulpianus vero an antiqua illa tem* 
pora annuat, dubito equidem^ universe praeceptum illud 
positum videtur. Quas difficultates ut vitaret Madvigius ^ 
nomen illud corruptum in Festi codicibus descriptum con- 
tendit et alius urbis nomen esse legendum; qnae repulare 
non possum , quin in mentem veniat alter ille Pythagoras et 
Tarquinius, quos Pisoexcogitavit, quum vulgarifamaemuha 
obstare perspectum haberet; sic illi solent^ qui fabellas 
contemnere non audent, et per fas et nefas eas explicare 
et contraria concoquere malunt. Festi hac de re teslimo* 
nium eo lubentius equidem spreverim, quod in eodem 
illo loco aliud quid legitur historiae itidem contrarium. 
Addit nempe ea lege Fabium nostrum Numerii dniisse 
filiam, ut primus qui ex ea nasceretur filius praenomine 
avi materni Numerius appellaretury quod nomen antea in 
patricia familia numquam fuisset. Huic legi satisfactum 
non est, nam Fasti et classici docent Quinti filium Mar* 
cum (6) consulem fuisse anno 312, filium Quintum (7) 
anno 331 , denique tertium Numerium illum(8) anno 333 
demum, natu maximus scilicet qui fuisset. Nec tamen 
hic remedia desunt iis, qui nihil non interpretraripossunt; 
secundis nuptiis nempe perhibent isti Quintum duxisse 
Otaciliam; at displicent omnino exceptiones istius generis, 
quae mihi nondum persuadeant, nam manet difficultas 
peregrinae uxoris etiamsi ditissimae. Sin vero tibi aliter 
videtur, noli, ut Haakh et Richter posuerunt , Quintum 
et Numerium ex secundis nuptiis prognatos credere, nam 
aut lex ista de praenomine violata fuisset, aut contra an- 
norum etiamsi leve indicium Marco et Quinto eandem ma- 
trem tribuas, quorum aetas 19 annos difiert, diversam 
vero Quinto et Numerio, qui duos tantum annos inter se 
distant; ab omni parte nascuntur igitur difficultates^ quas 
facillime tollas, si meam accipias disputationem. 



1) De iure colon, p. 274* 
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§ 2. Consul I. 287. 

Q. FABIDS M. F. K. N. YIBDLANUS ». 
Tl. AEMILIUS MAMERCUS 11. 

Anno ante captum erat de Yolscis Antiuniy quam ur- 
bem maritimam ut bene tenerent Romani, coloniam illuc 
deducere placuit hoc anno *, nec aliter Romani solebant. 
Quam rem historici cum turbis legis agrariae coniunxe- 
runt, ita ut atrox certamen fuisse scripserint, de more 
sapplentes alterum consulem tiibunis fuisse adiutorem, 
patres et possessores agri restitisse^ denique Fabium rem 
expedivisse, et Antium coloniam deductam a T. Quinctio^ 
cui se dediderat, A. Yirginio et P. Furio. Attamen haud 
scio an colonia militaris magno commodo esse potuerit 
plebi, quae agrum sibi postulabat; quidquid est^ verum 
esse nequit quod Livius legis agrariae osor addit, statim 
copiam fastidium fecisse, et adeo paucos nomina dare yo- 
luisse, ut ad explendum numerum coloni Yolsci adderen- 
tur. Antium enim de Tolscis erat captum , quis quaeso 
credet inter milites, qui coloniam adversus hos ipsos de- 
fenderent, Tolscos fuisse. Yerum res paulo aliter se ha* 
buity Dionysius enim tradit ex Latinis et Hernicis non- 
nullos dedisse nomina ad numerum explendum trecena* 
rium; et revera itaaccidere debuit, non enim soli Romani 
urbem illam eipugnaTerant, sed Latini et Hernici, quibus 
socii erant Romani, ergo capta urbe aequitas postnlabat, 
ut coloni scriberentur ex illis quoque populis; ita ut Li* 
vius male rem accepisse censendus sit, ubi scribit paucos 
Toluisse Antium proficisci, nam paucis tantum licebat, 
centum fortasse, dum ex vulgari instituto, quodex rei na- 
tura sequitnr, alils quoque ius erat condendi Antium, qui 
in capiendii urbe opem tulerant. 



1) Fast. Cap. 289, 295; Liv. m. 1; Dion. Hal. IX. 59; Diod. Sic. 
XI. 74; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic. ') Liv. III. 1; Dion. Hal. 
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Consules bella duo gesserunt, ut facere solebat Martia 
gens; Aemilius agrum Sabinumdepopulatusest, quumnnlli 
hostes inveniebantur; quinam igitur bellum illud indiie- 
rinty faclle coniici potest. Fabius contra Aequos copias 
eduiit, qui quum mox pacem petiverunt, arbitro consule 
foedus ictum est, quod senatui placuit quidem, sed mox 
Tiolatum est continuis in agrum Latinum incursionibus. 
Uas ob causas tres legati sequenti anno res repetitum 
missi; per se intelligitur non satisfactum et noTos consu- 
les in Aequos missos esse. Secundum Dionysium > Q. Fa« 
bius noster unus e tribus illis legatis fuisset, quippe qui 
foedus icerat; haud iniuria Niebuhrio 2 suspecta videtur 
legatio, iterata nempe ex altera, quam iniit anno 296 , 
cuius rei exempla bene multa exstant in historia Romana; 
nisi forte Dionysius in hunc annum transtulerit legatio- 
nem , qua bellum Aequis indictum est iussu Fabii secunda 
Tice consulis, ut Livius illo loco descripsit. 

§ 3. Consul 11 289. 

Q. FABIVS M. F, K. iV. FIBVLJNVS \l ». 
T. QUINCTIUS CAPITOLINUS BABBATUS Ul. 

Uabemus hoc loco documentum negligentiae, qua Dio- 
nysii editores Tersati sunt; non urgeo quod tunc TTto^ 
tunc Tiro^ scripserint, Terum in his: 7rocpci^/»fi(3dvov<n riiv 
vTOCTslav TiTog KotvTiog kx) KoivTog ^a(3iog ^ KoivToq 
fisv TO TpiTov iwo^lsix^aig ^ id est Fabius igitur; non ita , 
nam sequitur ^Jifiiog Ts Tb ^svTspov , iam lege Koivrtog , ut 
Sylbui^ recte scripsit. 

In tertium quoque annum ^ bellum contra Aequos ex- 
tractum est; duo exercitus consulares in Algidum ducti, 
proelium iibi utrimque vehemens fuit, quo Aequi pulsi fe- 



1) IX. 60. ') R. G. II. 303. 5) Fast. Capt. h. a. et 295 ; Liv. III. 2 , 3 ; 
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runtury sed aliam Romani agri partem inTasissCy imo mox 
infesto agmine ad Urbem ruere traduntor. Quae suspi* 
cionem movent Romanos ab Aequis illo proelio esse victos, 
et sic profligatis Romanis summum fuisse terrorem, ut vel 
fatentur historici, qui addunt iustitium esse indictum, 
quod si locum habet, fiomae altquantisper trepidatum est. 
Quod deinde subiiciunt Fabium in Aequos praeda onustos 
incidisse impediliore agmine incedentes, ex quibus pauci 
emisseot, recte Niebuhrius > explosit, cui assentior; quo- 
modo enim Aequi ausi essent Romanum agrum depopu* 
lariy quorum duo exercitus ad manum erant, quod simulac 
consules vidissent, populationibus finem imposuissent, opi- 
nor; sicut nuno illud legitur praesertim apud Bionj- 
sium, accoo^modatum est iogenio Romano, sed non ita 
rem accidisse vix dubito. Saepius autem post cladem 
Romani praeda onusti rediisse traduntnry quod sic expli- 
cuerim, ut bellum sine praeda qunm nullum geri posset, 
hoc modo pro clade indemnes facti esse ponantur. Deni- 
que hoc anno, lustrum XI conditum est. 

§ 4. Praefectus Urbis 292 2. 

Quum ambo consules contra Tolscos rtm gerentes abe- 
rant^ nec Urbs sine magistratu esse poterat, Q. Fabius 
consularis Urbi praefuit, sicut Livius tradit; apud Diony- 
sium contra legitur (pvhirrsiv rviv ttSMv KoivTog ^ovptog 
avvip ifTraTiKig, Quam nominis discrepantiam propter so- 
lemnem horum scriptorum conyenientiam tollere conati 
sunt viri docti legentes K^ivrog ^ijiiog , quam emendatio- 
nem ductus litterarum (^e et a ac B et P permittit, ne di- 
cam suadet. Uterque enim de eadem re idem scripsit; 
Dionysius tradit delectum esse habitum omnium qui in 
aetate militari erant (17 — 60), duos exetreitus adversus 
hostes profectos esse eorum qui J7 — 45 erant, tertium qni 



>) R, G. IL 281. 2j Liy. ni. 8, 9; Dion. HaL IX. 69, X. l. 
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45' — 60 eraDty Bomae relictum sub Quinto illo consulari; 
haec respondent Livianae narrationiy praefectum Urbis ar- 
mata iuyentute dispositisque praesidiis tuta omnia ac tran* 
quilla fecisse, quum hostes adUrbem appropinquare Tide- 
bantur; hoc enim loco LiTius iuventutem dixit iuniores. 

Miebuhrius > rem aliter expedire Toluit, observat qua* 
tuor esse solere exercitus praesertim post Urbem a Gallis 
captam, quorum duos educunl consules, tertius manet in 
Urbe sub duce quodam, quartus est urbana militia, cuius 
instituti species hic et illic elucet. Credit deinde pro 
Kihroq ^ovpiog non legendum esse Q. Fabium, Terum 
aS^^^. Furium. At hoc non potuit sibi Tolnisse, nam nul- 
lus Sex. Furius hac in parte historiae occurrit, contra Sp, 
Furius, qui consul fuit 290. Aut^ pergit ille, Dionysius 
erraTit eum consularem dicens, nam Furius ille dux erat 
exercitus subsidiarii, non potuit Fabius Urbis esse prae* 
fectns. Yernm fluctus agitasse Tidetur in simpulo^ ut est 
in adagio; primo loco loquitur Dionysius de copiis rpix^ 
partilis, neque opus est, ut de quarto subsidiario cogite* 
mus, quae ratio postea demum iuTaluit; tertia pars copia- 
rum anno 274 et 295 et 296 2 in Urbe mansisse diserte 
traditur, cui nunc Quintus praefuit, ut uterque tradidit; 
quid iam simplicius quam duas litterulas mutare, ut ip« 
sissimus noster Fabius evadat^ consularis qui audit apud 
utrumque. 

Hoc quoque anno tribuniciis actionibus respublica agi» 
tata est a C. Terentilio Arsa, qui legem promuIgaTit: ut 
VTiri creentur legibus de imperio consulari scribendis. Res 
ipsa extracta est, Q. enim Fabius adTcrsatus est tribunOy 
eique suasit rem difierre in adTentum consulum. Haec 
LiTii narratioy Terior est Dionysii scribentis legem non 
potuisse perferri absentibus militibus. Quae lex in sequen* 
tem annum relata nos non moratur. 



^) JR. G. n. 139 n. 260. 2) Dion Hal. IX. 5, X. 20, 22. 
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$ 5. Cofuul III. 293. 

Q. FABIUS M. F. K. N. VIBVLAfiVS III i. 
U CORNELIUS SERY. F. L. N. MALUGINENSIS. 

Bellum ingens a Yolscis et Aequis quum nuntiatum est^, 
et Antii defectionem metuebant, Latini et Hernici ex 
foedere duas militum partes dederunt, quas cum tertia 
Romana Fabins eduiit Antium petiturus, de qua expedi- 
tione statim dicam. 

Aequi improTiso arcem Tusculanam nocte ceperant, 
quod non sine proditione accidere potuity nam Livius tra- 
dit Ti numquam eo subiri potuisse. Cuius rei quum nun- 
tius Romam Tenit, erant enim Tusculani Romanorum so- 
cii, iisque paulo ante Capitolio obsesso subTeoerant, citato 
agmine Fabius Tuscnlum pergit, ubi per aliquot menses 
bellatum est, donec arx recepta est, ex qua fames Aequos 
detraxit» qui inermes nudique sub iugum missi sunt a 
Tusculanis. Consnl hos fuga se domom recipientes Aequos 
in Algido fertur consecutus^ eosque ad nnum omnes oc- 
cidisse. Quam atrocem famam alio modo explicare ma- 
lim y quam Niebuhrio ' Tidetur, opinanti miseros illos non 
cmdeliter occisos nisi Tiolati foederis crimine noxios. Non 
ita ego, Romani enim Tusculanis oppidum reddideranty 
in Aequos sacTierant more solito nndos snb iugum missos, 
si maiores poenas sumere Toluissent, potuissent omnino; 
nec opus erat iis insidias struere, quibus funditus nudi isti 
delerentur; contra Tictoriam quamdam Romanis Tindica- 
rim, quam reportaTit de Aequis pars exercitus eorum, dum 
altera arcem obsidebat; fortasse proelium gestum est con- 
tra Aequorum eiercitum, qui Tusculo subTeniret, coius 
proelii exitus nonnihil exaggeratus est a Romanis. 

Eodem anno Antiates descisse apnd plerosque auctores 



*) Fast. Capt. h. a.; Liy. in. 22; Dion. Hal. X. 20, XI. 63; Diod. 
Sic. XI. 86; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic. •) Liy. III. 22—24; 
Dion. HaL X. 20, 21. ») R. G. 11. 287. 
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inveDit Li?ius i , bellum illud L. Corneliam gessisse op- 
pidumque cepisse certum affirmare non audet, quia nuUa 
apud Tetnsliores scriptores eius rei mentio est« Ducem 
Liyium seqoor, credens hanc quoqiie faraam esse repeti- 
tam ex gentis Corneliae c^mmentariis, unde in annales 
qoosdam pedem intulit, dum Tetostiores alto silentio 
defectionem premebant Constat iam auctore Lino An- 
tium non defecisse, eamque famam recentioribus deberi; 
qood quum ita sit, miror ipsuni Livium describere po- 
tuisse, Antium legiones esse ductas a Fabio, ibiqoe eum 
cum Hernicis et Latinis pugnasse contra YolscoSi ante- 
quam advenissent Aequi, eosque deturbasse et castrisexpu- 
lisse magna praeda potitum. Cohaerent haec omnia cum 
defectione illins coloniae et cadunt si eam in fide perdurasse 
somere licet. Dionysius vero hoc bellom post Tusculum 
receptum accidisse tradit^ et accoratissime illod descripsit, 
etiamsi nomquam gestom a Cornelio, qoi Romae mansisse 
a Livio diserte fertor. Inoidit nempe secondom eom in 
Antiates ex Ecetrano agro reyersos, rerom haud scio an 
tonc in Tolscorom agrom adeo perrexerint, qoum yel Tos- 
Golom erat recipiendom; orbem recepit ab Aotiatibos agro 
praedato, omniaque ex urbe abstulit, belli auctores deni- 
que morte poenas dederunt, tunc quiete Romam reTersus 
csU Quae si rcTera defecisset colonia, multo gravius ia 
eam animadvertissent Romani, ut Tcrbi causa anno 288 
fecerant, et nonnisi magno ptaesidio relicto domum re- 
diissent. 

lam habemus hic locnm egregium, unde colligas quid 
deFastis triumphalibos statuendum sit, quorum Teneranda 
fides atqoe antiqoitas caTC ne tibi imponant, nam Fasto- 
rom aoctores Dionysii famam polchriorem qoidem sed eo 
falsiorem sequi maluere quam Livium. Livius enim eos 
triumphasse scripsit; Dionysius Tero tradit utrique consu- 

') III. 23. 
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lom triumpham decreiissc senatum, et in marmore binos 
incisos legimus: 

Q. FABIUS M. F. K. N. VIBULANUS COS. III. AN. CCXGIIII 

DE kEQUEIS £T VOLSCEIS . . . NOM Mjdl, 

L. (m^iELWSSEB, F. L. IV. MALU&INENSXS VmVLDS COS. AN. CCXCIV 

DE VOLSCEIS k^TlATIBM^ IV. ID. MAI. 

Fabii triumphum de Aequis haud negayerim, de Yol- 
scis yalde dubito; sed de Anliatibus tunc nullus trium- 
phus actus est, nam colonia erat Romana de qua viz tri- 
umphum duci poterat» historia Antii nullam annuit de- 
fectionem his temporibus ad bellum Gallicum usque; Cor- 
nelius denique teste Lifio in Urbe mansit, non vide- 
tur ergo triumphasse; yide omnino quae de Antio scripsit 
Niebuhrius. 

Tribunicias acliones praefectus Urbis P. Lucretius in 
Gonsulum adrentum distulerat^ quibus tunc nova causa 
accesserat fama falsum testem fuisse M. Yolscium in Kae- 
sonis Quinctii causa^ quam nunc non moror; tribuni 
quieyerunt no?um annum exspectantes, in quem quarto 
refecti sunt. 

Census denique actus bellis interruptus, lustrum fuit X 
ab origine Urbis; auctus est numerus ciTium etiamsi multi 
pestilentia bellisque absumti erant, nam proximo lustro 
104^114 fuerunt censa, nunc 117,319; de numero illo 
Lifius et Eutropius i consentiunt, huius codices quidem 
turbas dant, sed Paeanius in Metaphrasi non discrepaty 
dummodo fides slt in Graeculo, qui per xihioLtxq quam 
per fAvpiiiag maluit numerare. 

§ 6. Legaius , praefectus Urbis 296 '. 

Non diu tamen pax cum Aequis constilit, sequenti anno 
iterum foedus rumpunt, duce Graccho Cioelio in LaTi- 
canum agrum nec non in Tusculanum ingressi, castra in 



») I. 17. ') Liv. ni. 25, 29; Dion. Hal. X. 22—24. 
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Algido ponunt. Tunc tres Romanoruin legati missi sunt 
ad Aequos viri consulares omnes, Q. Fabius Yibulanus 
(c. 287. 289. 295) , P. Tolumnius Amintinus Gallus (c. 293), 
A. Postumius Albus Regillensis (c. 290) > questum in- 
iurias et ei foedere res repetitum. Non tamen satisfac- 
tum est, sicut exspectari poterat; imo superbum in mo- 
dum Gracchus excepit legatos; statim decrevit igitur sena- 
tus Minucium consulem contra Gracchum mittere, dum 
Aequorum fines Nautius consul popularetur. Supra i verbo 
monui Niebuhrium recte suspicatum esse hanc legationem 
male a Dionysio relatam esse ad annum 288, quo pror- 
sus idem evenisse fertur; cui suspicioni hoc quoque ar- 
gumentum Tclim accedat, quod hoc anno omnes illi legati 
consulares fuerint, dum anno 288 solus Fabius consulatu 
functus esset; solebant nempe legatione fungi viri consu- 
lares ^. Quum consules profecti sunt, Fabius praefectus 
Urbis domi mansisse auditur tertiamque copiarum partem 
reseryasse militiam nempe urbanam; quum tamen Roma- 
norum castra nocte ab hoste circumyenta essent, Fabius 
partem suorum sub T. Quinctio quaestore misit ad Mi- 
nucium, dum alter consul Romam arcesseretur, in quo 
quum parum praesidii inesse videretur, in summa rerum 
trepidatione placuit dictatorem dici. L. Quinctius Cin- 
cinnatus dictus est; revera dictator ab aratro, ut longe 
plures fuerunt, quam historicis placueril; quatuor enim 
iugera sua colenti nuntium quum illi allatum est, inyitus 
bonus agricola agrum relinqnit, togam e tegurio Racilia 
uxor adfert, absterso pulyere ac sudore in nayi publica 
Tiberim traiicit, dicit magistrum equitum L. Tarquitium 
pauperiorem , indicitur iustitinm , clauduntur tabernae , 
quicunque aetate militari sunt, dant nomina etarmaticum 
cibariis in dies quinque yallisque duodenis adesse iuben* 
tur; mox composito agmine dictator legiones eduxit, ma* 



») Cf. J 2 httius Capitis, p. 58. «) Liv. m. 50, IV. 17. 
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gister eqaites; media nocte in Algidam Teniant, ancipiti 
proelio consul et dictator hostes aggrediuntur, pagnatur 
donec debellatum est; prineipes ad sedaciiubet dictatoret 
eppido Gorbione decedere; nudi Aeqai sub iagum missi, 
ex castris praeda omnis militibus data, nil Minucio con- 
cessum, qai se consulatu abdicaTit sed mansit ad eierci* 
tum iassa dictatoris, qaem patronum salutat coronaque 
aurea libram pondo ornat. Romam dictator triumphans 
rediit et citius abdicasset, ni comitia M. Volsci falsi testis 
eom tenuissent; Quinctius decimo sexto die magistrata 
abiit. Minocio Fabius successor missus est. 

Hanc narrationem nonnihil fabalosam esse ostendit Nie* 

bahri,quam verbo attingam,et sic disputabo de magistratu, 

quo Fabius noster hoc annofunctus est. Quinque yallos secum 

ferre solebant Romani milites haud ieve onus sanequam, 

quis iam credet eos transtulisse duodenos vallos praeter 

cibaria in Algidum ab arbe 20 millia passuum, qaod spa* 

tiam legiones illae armatae atque oneratae intra paucas 

horas scilicet decnrrerunt; hostes eorum adventus yix ag- 

noYcrant si Dis placet^ imo statim circumyallantur per 

paucissimas horas. Quis non yidet alio modo Minucium 

liberatum esse^ quem hostes circumclusum tenebant, et 

ista omnia ficta esse atque inventa, ut ornaretur victoria 

de Aequis deque eorum duce Graccho Cloelio. Non enim 

tunc ducem illum ante currum triumphantis dictatoris 

Romam esse ductum ex eo constat, quod anno 811 de- 

mum captus fuerit Geganiique consulis triumphum orna- 

verit. Denique facta illa equidem sic expedio: Q. Fabius 

noster fuit praefectus Urbis, ut Liyius et Dionysius tra- 

dunt, id est, eo fungebatur munere, quem anno 285 eum 

gerentem vidimus, et anno 274 patruus gessisse traditur^, 

legatus sive pro consule, etiamsi hoc titulo non ornatus. 

Hinc duplex attamen diversum munus facile explicari pO" 



1) R. G. II. 298—303. 2) of. Cap. n J 3 hniiis Libri, p. 32. 
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test, quod defunctus consulatu unns e legatis fuerit, 
qui res repetitum missi sunt, hunc nempe historici 
illuc traxernnt. Tum pro praetore, ut tunc dicebant» 
praeerat urbanae militiae, nisi forte haec praefectura ex 
praecedente repelita sit; hoc nomine saltem auxilia Minu- 
cio submisit sub T. Quinctio, quem r»fjt,i»v Dionysius ap- 
pellaty etiamsi quaestura militaris anno 307 demum insti* 
tuta esty ?erum quaestor ille fuit in causa Yolscii, ut Li- 
Tius diserte tradit. Utrum ipse Fabius an dictator ille 
agrestis consulem liberaverit, conficere non audeo> susjh* 
cor tamen Fabium^ dictator enim fabulis nimis obvolutus 
est. Yel Lifius illud significat, ubi scribit Minucio succes- 
sorem esse missum Fabium in Algidum» quod indicium 
arripio; si enim dictator hostem iam profligasset, cui rei 
opus erat> ut Fabius mitteretur adversus hostem scilicet 
oppressum? Cincinnad dictaturae, quae per paucissimos 
tantum dies durayit, aliud qnid subest, ut annuit Livins, 
Gohaeret nempe cum causa illa Yolscii, sed incertam 
iUam famam persequi non est huius loci. 

% 7. Decemvir 304, 305. 

AP. CLAUDIVS AP. F. M. N. CRjiSSIIWS REGIllEmS SABimS II K 

M, CORflELWS L. F. SER, N. MALUGINENSIS. 

M. SERGIUS ESQUILINVS. 

L. MINUCIUS F. F. M. N. ESQUIX/TVr^ AVGVRnHVS. 

T. ANTONIUS MEREJADk. 

Q. FABIUS M. F. K. N. VIBULANUS. 

Q. POETELIUS LIBO VISOLUS. 

K. DUILIUS LONGUS. 

SP. OPPIUS CORNICEN. . 

M* RABULEIUS. 

lam restat, ut de Quinti decemviratu dicam, quem lo« 
cum fere intactum rellnquam, quod ad magnas istas turbas 
attinet, quarum Appius auctor fuit, necnon quod ad le- 



1) Fast. Cap. h. a. et 295; Lir. IIL 35; Dion. Hal. X. 58; Diod. 
Sic. XU. 24; An. Nor. 
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gislatioDeniy nam Fabius etiamsi a Livio i tradi^tur princeps 
fuisse ioter illos, yii quidquam rtiemorabile gessit, neque 
fuit inter legum latores, quippe qui in altero tantum 
decemviratu ocGurrity qui in sequentem annum eztractus 
est, unde noster a quibusdam dicitur Xvir bis. 

Dubitari posset» utrum hic Q. Fabius idem esset, qui 
iam 17 annis ante funotus est consulatu, nisi apud IKony- 
sium 3 Valerius induceretur Fabium compellans ^i iiri" 
KxXovfiat^ ^ifiis Oml3ot/Kxvi Kiivren riv iTi txJ^ rpmv 

VTXTsixig K0fff4^Vfl€V0V. 

Populo gratus fuerat in consulatibus, quum tribunis non 
eum in modum obstitisset, quo yidimus de maioribus nos- 
tri; ubi ?ero in decemvirorum collegium allectus est, plebi 
inyisus esse coepit, ut historici tradunt, quibns firmissima 
erat opinio decemviros populo odiosos fuisse; quam ob 
causam eius mores mulati esse feruntur. Apud Dionysium 
non princeps describitur in decemvirall contentione , si- 
qoidem verba facientem numquam eum induxerit , imo a 
Talerio invitatus ut concionem haberet, iKxdiiTo oilih ixo- 
xpivifAsvog. 

Nullus fere annus sine bello praeteriit apud Martium 
populum, neque ergo 304 , quo etiamsi yiz aliquid memo- 
rabile gestum sit, tamen copias decemyiri eduzisse tra* 
duntur; in Sabinos Q. Fabius, Q. Poetelius, AP Babuleius 
tres duxeruot cohortes; App. Claudius et Sp. Oppius cum 
duabus cohortibus Romae manserunti reliquae bellum Ae* 
quis intulerunt. Sed militi deerat bellandi cupido, vix 
quidquam actum est, data opera scilicet vincebantur, ne 
istorum ducum auspiciis aliquid prospere gereretur. A Sa- 
binis ad Eretum fusus est ezercitus, per silentium noctis 
profugi propius ab Urbe inter Fidenas et Grusturaeriam 
castra communiverunt; hinc terror in Urbe creyit, et patres 
vigilias habendas decreyerunt. Nefanda facinora auxerunt 



J) Li?. III. 35—38; Dion. Hal. X. 68— XI. 23. ^) XI. 4. 
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deinde plebis invidiam, L. Siccius strenuus miles crudeli" 
ter necatus est i iussu decem?irorum^ quibus inrisns erat; 
huius mortis causa esse potuit, quod contumacior fuisset 
necnon propter egregia facta potentior, qui ne forte prin-* 
ceps fieret adversae factionis, interemtus est iussu de* 
cemviri nescio cuias, qui imperium in eum habebat. Sta- 
bat in Sabinis, sed sub quo e tribus decemviris militaret 
nescimus, hinc incertior omnino est Haakhii suspicio, qui 
Fabio islud crimen tribuit; nec in iiS| quae inde dedu- 
cit, me habet ille assentientem de praeiudicio Liyii con- 
tra Fabium Fabiosque, cui rei ansam dedisset Pictor; 
equidem non credo, universe male audiebant omnes 
illi decem. 

App^ Glaudii libido huic regno finem imposuisse fertur, 
fit rerum mutatio, consules de novo creantur, ab hoc 
inde tempore non amplius praetores appellati. Appius 
sibi morlem conscivit, Oppius in iudicinm vocatus sibi 
finem vilae fecit, bonis eorum publicatis; ceteri collegae 
damnationis causa solum verterunt, quorum bona itidem 
publicata suspicor. Sic Fabius eitra patriam, quam sae-> 
pius strenue defenderat, diem obiit supremum; sed filii 
eius Romae mansernnt, quos mox videbimus strenue rem* 
publicam administrantes; nam non solehant Romani in 
filios quoque animadvertere, quum patres poenas darent 
vel grayissimis de sceleribus, semel tantum tale quid sub 
Sulla accidisse recte observat Dionysius 2, 



CAPUT VI. 

BIARCUS FABIUS Q. F. M, N. VIBCiANUS (6). 

§ 1. Genealogia. 

Ex certa coniectura erui potest huiusce pater, nam so« 
Ins Quintus (5), de quo modo vidimus, ex clade Creme- 



J) Liv. III. 43; Dion. Ilal. XI. 25—27. «) VIH. 79. 
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rensi saperstes faisse credebatar, cui rationicoiiTenitanno- 
rum decursas inter eorum consalatas,287 — 312, qui unam 
indicat generalionem, non opus est igitor, ut eum Quinti 
illius firatrem somamas, nam in Fastis > fratres eias Quin- 
tus (7) et Numerius (8) itidem Q. f. M. n. audiunt; de- 
nique tres illi (9, 10, 11) tribuni militam anni 364 fue- 
runt M. f. Q. n., atqui nostrum patrem haboeront, qui 
filius fuit igitor decemviri. 

§ 2. Consul 312. 

M. FiBlUS Q. F. M. N. VIBULANUS >. 
POSTUMIUS AEBUTIUS ELVA CORNICEN. 

Pax foit hoc anno 3 domiforisque, \ix memorabile quid 
consales gessisse inde sequitur. Uuius rei causa fuit sine 
dobio victoria de Yolscis anno ante reportata, qoom Cloe- 
lios revera in triompho ante Geganii corrom doctos est. 
Qoiescebat ergo respublica, nam non sine ingenli labore 
debellatom erat de istis, quod etiamsi historici non ita 
tradiderant. Bello illi ansam dederat discordia Ardea- 
tiom, qoibos Romani sobvencront; qoae civitas qoom 
intestino tomoltu ad paocos esset redacta , senatoi placoit 
colonos Ardeam praesidii caosa adyersos -Yolscos scri- 
bere; tresyiri ad coloniam deducendam, qoi erant creati, 
plebem ofiFenderont neqoe patribos accepti foeront, multo 
maior pars Rotolorom qoam Romanorom colonoram 
scripta est. 

flaec Liyios, sed qois non videt rem illam paolo 
aliter se habere, qoam ego mihi sic in animom in- 
doco: non sofficiebat praesidium, qood Bomanis favebat, 
ad opprimendos eos, qoiad Volscosinclinabant, quom bel- 
lom ad finem esset perductum. Senatui placuit igitur praet- 
sidium sopplere, id est novos colonos dedocere et sic 



1) Anni 338,347. 2) Liv. IV. 11; DiocL Sic. XII. 34; C*ssiod.;An. 
Nor. ; Fasfe. Sic. ^) Liy. IV. 11; Diod. Sic. XII. 34. 
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firmare locain; ergo longe plures Rutuli, in quoruni 
agro urbs illa sita erat, nomen dederunt» quam Romani, 
quorum paucis tantum eo proficisci ius erat, hinc illae 
lacrimae et fama Illyiros populo non fuisse acceptos. 

5 3. Zegaius I. 317 «. 

Consalibus L. Sergio Fidenaie, M. Geganio Macerino III 
Fidenae colonia Romanorum ad Lartem Tolumnium Veien- 
tium regem defecerunt; quo anno, etiamsi, ut Niebuhr 2 
recte obser?aty Romanorum legaii a Veientibus non occisi 
sunt, tamen grayius bellum fuisse CTincit dictatura Mam. 
Aemilii. Hic nempe copias eduxit cum legatis Quinctio 
Capitoliao et M. Fabio Yibulano, quorum res fortiter 
gestas sub aa^iciis dictatoris persequi non lubet. Fabius 
autem praesidio castrensi praefuit, Bce frustra, nam quam 
pars hostium ea aggrederetur, sustinuit ecMrum impetum» 
et cum triariis egressus repente in eos infadit, ita ut 
magna fuga elapsi sint. 

^ 4. Tribunus militum 321. 

M. FABIUS Q. F. M. N. VIBULANUS K 

M. FOSLIUS FLACCIKATOR. 

L. SERGIUS G. F. G. N. FtOENAS. 

Hic fait primus e Fabiis, qui functos esft tribunato 
militom consulari potestate, de quo magistratu quae nofa 
riri docti proposuerunt, hie neque repetere neque refel- 
lere lubet^ maiime autem placet accurata dispotatio^ 
quam nuper edidit 0. Loren» ^. 

Pestilentia hoc anno ^ aliarum rerum otium praebuit; 
multa IlTiri fecerunt ex libris placandae deum irae aver- 
tendaeqoe pestis causa ; frustra , muUi in Urbe et in agris 
absumti sunt, necnon pecora^ frumentum ex Etruria, 



>) Liv. IV. 17, 19. «) R, G. n. 314. •') Liv. IV. 25; Diod. Sic. 
XIL 58; Att. Nor. '^) Uebcr das Consxdaririhmat. ^ Liv. IV- 2&r 
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Pomptiiio agro, Cumis, Siciliaque arcessitum esse traditur. 
Denique pro yaletudine populi aedes ApoUinis hoc anno 
¥ota esty quam anno 323 C. lulius consul dedicafit i. 

§ 5. Legaius II. 325 K 

Grayius quum instabat bellum contra Aequos et Yol- 
scos, consulibus T. Quinctio C. lulio, dictator A. Poslnmius 
Tubertus dictus est, cui L. lulius magister equitum fuit. 
Ui castra posuerunt Tusculi, Quinctius Lanuviiy cuius 
castra quum hostes noctu adorti essent, extemplo dictator 
ei misit subsidia; Q. Sulpicium legatum (tritmnum anni 
320) suis castris praefecit, ipse hostem invadity eqiiiti- 
bus M. Fabio legato adsignatis. Contendo Marcum nos* 
trum intelligendum esse, nam legati esse solebant Tiri 
consulares aut tribunicii. Acerrime pugnatum est, multi 
Yulneratiy inter quos Fabius quoque, cui femur prope 
adfizum est equo. 

§ 6. [Trtbunus militum 363 s.] 

Sequitur, ut de Diodori errore rooneam in loco de le- 
gatione filiorum (9. 10. 11) Marci nostri. Uorum unus 
orator missus Clusium pugnaTcrat contra Gallosy quibus 
illius deditionem petentibus quum nollet recusare senatus, 
Tenerandus pater id est hicce Marcus ad populum pro? o- 
caTit; Trxriip^ scribit Diodorus, rov fiiXKovroq vxpail- 
ioffdxi t5v x^^^^PX^^ ^^^ ^^ '^^v '^^v vTTxrtxiiv i^ov^Jav 
ix^vTCQV iv) rhv iijfiov Trposxx^iffXTO. Fuit ergo Quinti 
pater tribunus hoc anno; at ipse Diodorns * huius anni 
Tirrapxg tribunos enumeravit: L. Lucretium, Serv. Sul- 
picium, C. Aemilium, C. Bufum. 

Procul dubio Diodorus invitus lapsus est; volebat sibi 
Fabium yirum fnisse qui multum in republica poilebat et 



1) Liv. IV. 29. 2) Liv. IV. 27, 28. ') Diod. Sic. XIV. 113. 

4) XIV. 107. 
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tribuntctus erat> non Toro tribunusy ^aae difficultas tol- 
leretur dammodo pro oov partieipiam aoristi rescribi po$- 
set ; errorem non librariis tribaerim sed Diodoro , qai os« 
citanter vertit tribanam militam consalari potestate, ubi 
tribunicias erat inducendas. 

§ 7. [^Pontifex maximus 364 >.] 

Inter fabellas, quae ad cladem Gallicam eiarnandam 
excogitatae sunt, unam prae paucis respuit Livius, cur 
iam isti fidem habebimus? »Sunt qui, ioquit, M. Fabio 
pontifice maiimo praefante carmen tradunt senes in atriis 
se deVovisse pro patria quiritibusque Bomanis,^' ubi obiter 
monendum est emendandum esse »pro popuio Romano 
QuiritiunC'' ex solemni formula ^. 

Plutarchus hoc apud Livium legens statim arripuit ad 
senum interitum illustrandum. Ego vero neque senes se 
devovisse credo, neque Fabium nostrom tunc temporis 
vixisse suspicor. Venerandi illi senes non poterant scire 
sibi ultimum illuxisse diem, de devotione autem tum 
sermo esse potest, ubi voluntaria morte Romanus se hosti 
obiecturus est, ut Deciorum exemplum, aut certae morli 
obviam eunt^ ut M. Curtius. Postea illud excogitatum 
videtur, sciebant enim posteri multos senes periisse in 
clade Gallica, qui ut rite morientes deseribantur, . se 
devovisse finguntur a posteris, et roox devotionis carmen 
aliunde petilum adstat. Livius historiolam recte respuit, 
nam quem quaeso annum egisset bonus noster Fabius; 
fuit trium tribunocum pater, consulatu functus est anno 
312, tribunatu 321 , ergo circiter 270 natus, et hoc anno 
364 devolioni adfuisset 94 aetatis anno, cuius ae^tatis 
exempla nulladum invenire potui in historia Bomana; iam 
hoc quoque per exceptionem esset explicandum. Uoc eo* 



*) Liv. V. 41 j Plnt. Cam, 21. 2) Mnemos. I. p. 9& et 96 > at Liv* 

VnL 9, IX. 10, X. 28. 
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dem argumento potaeram Diodori tribanatam respaere, 
sed non opus erat, quum iam ex illo ipso res confiei pos- 
set. Yiri docti, qui famam etiamsi absurdam conco- 
quere malunt, quam audacter spernere, cogitarunt de alio 
M. Fabio, nempe de consule anni 373 (15); nolite tamen 
in horum sententiam pedibus ire, nam pontificatu maximo 
fungi non potuit is, qui decimo anno post demum ad 
consulatum perfenit. Praestat cum Livio fabellam totam 
abiicere. 

Nec yero suspicionem premere possum, quod ad Marci 
nostri mortem attinet; si iam propter aetatem nimis pro- 
yectam non credo eum senibus adstitisse nonagenarium, inde 
sequitur in dubium vocandam esse eios proTocationem 
pro filio anno ante; cuius rei hoc argumentnm addere 
lubety admodum verisimile esse proTOcationem illam in 
Marci historiam pedem intulisse ex Rulliani patris^lS) re- 
petita, ubi nuUi dubio obnoxia est ^; denique pono Mar- 
cum diem obiisse supremum breve post alteram legationem 
anni 323 > quum in proelio contra Aequos et Yolscos eius 
femur equo adfixum esse diserte traditur. 



CAPUT VII. 

QUINTITS FABIUS Q. F. M. N. TIBULANUS (7). 

§ 1. Consul 331. 

Q. FABIUS Q. F. M. N. TIBULANUS \ 
C. SEMPRONIUS A. F. A. N. ATRATINUS. 

His consulibus ' grave bellum Tolscum imminebat^ 
nam indutiae in octo annos datae anno 324, nuncprdeter- 
lapsae erant, ut recte demonstravit Niebuhrius «; annisdeni 
tantum menses erant, atqui 80 illi menses sive 6 anni et 



J) Cf. Lib. Vn. Cap. i § 3. 2) yast. Cap. 388 j Liv. IV. 37; Cassiod.; 
An. Nor.j Fast. Sic. 3) Lir. IV. 37—41. *) R. G. I. 310 seqq. 
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8 menses post aimam 324 quum praeteriissent, iam hoc 
anno bellum de novo instabat, quod aliter anno 334 de- 
mum potnisset incipere. Profincias ita sortiti sunt consu- 
les, ut Fabius domi maneret, stationem ante portas agens, 
dum Sempronius bellum gessit satis temere ac negligenter 
ad Verruginem, ubi strenue i pugnatum est et perparum 
a clade abfuit 

§ 2. Tribunus militum I. 338. 

q. FABWS q, F. M. N. YIBULANUS \ 

A. SEMPROmUS L.F.A.N. ATRATINUS III. 

M. FAPIRIUS L. F. MU&ILLANUS II. 

SP. KAUTIUS SP. F. SP. N. RUTILUS II. 

Hoc anno ^ tribunatum primum gessisse Fabium do- 
cet Oiodorus et Livius, qui scribit ^ anno 340 eum altera 
yice tribunatu fungentem, unde sequitur Liyium memo- 
rasse priorem quoque tribunatum, verum per librarios 
non licuisse ut legeretur; suppleri debet auctoribus Fas- 
tis, Diodoro, ipsissimoque Liyio, cuius textui tandem 
reddatur, nam frustra viri docti in notis suis eum re- 
vocarunt. 

Tranquillae res externae fuerunt, discordia domi ex 
agrariis legibus , quas , ut sibi vult historia , consilio App. 
Glaudii decemviri nepotis vitarunt perliciendo ad interces- 
sionem quoslibet tribunos; quod ubi factum est, latores 
rogationis actionem deposuerunt, ut ager ex hoste captus 
viritim divideretur. 

§ 3. Tribunus militum IL 340. 

q, FABIUS Q. F. M. IV. VIBULANUS II ^ 

P. POSTUMIUS A. F. A. IV. ALBINUS REGILLENSIS. 

L. VALERIUS L. F. P. N. POTITUS. 

GN. CORNELIUS A. F. M. N. GOSSUS. 

Apud Diodorum audit noster Kxhav adversantibus Fas- 

1) Val. Max. in. 2. 8, VI. 5. 2. ^) Fast. Cap. h. a.; Liv. IV. 47; 
Diod. Sic. XIII. 9; An. Nor. «) Liv. IV. 47, 48. *) IV. 49. 
5) Fast. Cap. h. a.; Liv. IV. 49; Diod. Sic. XIII. 38; An. Nor. 
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tis Livioque S quod urgere nolim. Bellum adTersus Ae- 
quos gessit Postumius, qui post leviora proelia oppidum 
Bolas cepit. Nil quidquam ex manubiis militibus conces- 
sity tribuni vero agrum recens captum populo Yindicare 
cupiebanty hinc inyidia apudmilitescreTit^inqnornmcon- 
tumaciam quum acrius saefiret Postumius, lapidibus eum 
obruerunt einsmet ipsi milites ^. Quaestionem de atroce 
tribuni nece decrevit senatus, sed quum patres metue- 
rent, ut populus in comitia conveniret, et oligarchica 
illa pars reipublicae consules creare mallet, eo tenderunt 
patreSy quod et factum est. 

S 4. Inierrex 340/341 3. 

Videntur roihi patres perfecisse, ut consoles id est pa- 
tricii magistratus crearentur, non iniuria militibus irati 
propter Poslumii morlcm. Tradit Livius Q. Fabium Vi- 
bulanum interregem habuisse comitia, qua in re, nisi pro 
Q. legendum sit N., Lirius failitur; sibi voluit nempe 
Q. Tibulannm non Q. Ambustum(9), consulares enim aut 
tribnnicii prodi solebant interreges. At est contra natu- 
ram huius muneris , ut unus ex tribunis proderetur et co- 
mitia haberet, quibns recte praefuisset idem ille tribu- 
nus dum esset. Quid sentiam de hac re verbo dicam , Li- 
fius mihi videtur alicubi invenisse comitia esse habita a 
Fabio, nam erat onus de tribunis, quem idem ille inducit 
custodem religionum, legum, comitiorum, cet., id est ci- 
yili parte consularis muneris fungebatur, atqui comitiis 
praefuity quod quum non satis ubique distinxit, eumdixit 
interregem; saepius enim consules si denuo creabantur nec 
tribuniy interrex vel dictator comitia habuisse fertur, 
quae magistratuum mntatio quum hoc quoque anno locum 
habuerit , interrex hinc natus esse videtur. Potest enim sic 



>) Liv. IV. 49, 50; Diod. Sic Xm. 42. ^) Zonar. VII. 20. 
3) Liv. IV. 51. 
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facilliine res expediri; nec omen obstabat, nec tribanus 
aberat. Fieri tamen potest, ut pro Quinto frater Nume- 
rius rescribendus sit. 

In huius yita describenda finem faciam Bahrium car- 
pens y qui nostrum cum fratris filio Q. Ambustum (9) mi- 
sere miscuit, unde multi errores nati sunt, quos percur* 
rere non lubet. 



CAPUT VIII. 

NUMERIUS FABIUS Q. F. M. N. YIBULANUS (8). 

§ 1. Consul 333. 

A'. FABIVS Q. F. Jtf. N. VIBULANUS J. 

TI. QUINCTIUS TL F. CAPIZ^^L/MJS BARBATVS, 

Fabio provincia evenit bellum contra Aequos ^^ quod 
etiamsi ita gessit, ut nil dignum memoratu actum sit, 
tamen Romanis yidebatur rem satis prospere gessisse, si- 
quidem ei concessum est, ut oyans Urbem introiret^ nam 
Aequos fugaverat. Non quatuor albis equis praeeunte se* 
natu 3 sed uno tantum deductus est ad Capitolium ab 
equitibus myrtea carona ornatus ^, nec tauros sacrificavit 
sed oyem, unde hic minor triumphus nomen duxit; non 
enim sic dictus est a clamore, quem redeuntes yictores 
illi laetantes faciunt, geminata & littera 0! quotvis enim 
geminaveris, nondum ovatio inde eyadit. 

Fabii consulatus alio quoque nomine innotuit; magna 
nempe orta est discordia inter plebem ac patres de nu- 
mero quaestorum duplicando, ut praeter duos urbanos 
quaestores duo consulibus ad ministeria belli praesto 
essent; nam quum pluribus iam opus esset magistratibus , 
plebeii ex suo ordine quosdam creandos esse perhibebant, 



J) Fast. Cap. h. a. et 347; Liv. IV. 43; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic. 
2) Liv. IV. 43. 2) Serv. ad Aen. IV. 543 ; Plut. Marc. 22. *) Plin. 
H. N. XIX. 29; Gell. V. 6; [Fest.] Paul. v. Ovalis corona p. 195. 
^) [Fest.] Paul. v. Ovantes p. 195. 
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nec iniuria, nam pertinebat ad eorum munus praedam 
Tendere, quae saepius iurbis ansam dederat, ut passim 
Lirius tradit. Saiis diu contentio illa durafit, ita ut res 
ad interregnum redierit^ quum comiiia essent habenda. 
Tandem L. Papirius res ita composuit, ut patres conce- 
derent tribunos militum creare, et plebs ut promiscue 
quatuor fierent quaestores, id est ut posset unus et alter ex 
plebe fieri quaestor; primum illud acoidit anno 346. 

Niebuhrius * opinatur eos numero auctos esse propter 
tributa tunc instituta et stipendium de quo agebatur; at 
diu post demum hoc fertur respublica pependisse, anno 348. 

A.dYersatur huic quaestorum institutorum narrationi Ta- 
citi ^ locus: »creati quaestores primum Yalerius Potitus 
et Aemilius Maroercus LXIII anno post Tarquinios ezac- 
tosy ut rem militarem comitarentur.^' Quod Niebuhrius 
hnic loco subesse credit yestiginm mutationis cuiusdam, 
ex qua quaestores parricidii in centuriatis crearentur co- 
mitiis, cecidit iam propterea, quod hanc de creandis quae« 
storibus opinionem ezploserint viri docti '. Aliud quid 
acddit; si enim nomina magistratunm praeter consules 
servata sunt, c^usa adest cur illa tradantur, yulgo pro- 
pter mutationem qnamdam ; iam Yalerius Potitus et Aemi« 
lius Mamercus si primi quaestores fuerint, ad alios quoque 
adscendissent magistraius, et sic eomm memoria ad nos 
pervenisset; frnstra tamen eos inquiras post huncannnm, 
imo din ante yixisse apparet duos illos in consulatu coUe- 
gas anno 284, qunm extraordinarium aliquid accidit, 
plebs enim tunc lege Publilia frui coepit, ex qna tributim 
creati sunt tribnni plebis numero ancti. Hanc ob cansam 
nomina illa Tacito innotuerant, qui yarias res misere mis- 
cens in iis quoque faliitur, quae subiungit: creatos esse 
quaestores, ut rem militarem comitarentur , deinde duos 
esse additos, qui gliscentibus negotiis Romae manerent. 



>) R. G, II. 484. *) Am, XI. 22. ^) Becker, Rim. AUet^th. II. n. 341. 
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Haudquaquam verurn est, sana ratio contrarium rerum or« 
dioem suadet, quem historia eyincit^ duos nempe aerario 
Romae praefuisse et postea demum auctis muneribus^ sti- 
pendium ut solverent militibus, duos accessisse, qui con- 
sules comitarentur. Quum Tacitus ergo de quaestoribus 
locum adeo male perspectum habuerit, non est cur alte- 
rum errorem ab illius ingenio alienum ducamus. 

§ 2. Tribunus militum I. 339. 

N. FABIUS Q. F. M. N. VIBULANUS ». 

Q. QUINCTIUS L. F. L. N. CINCINNATUS. 

P. CORNELIVS k, F. P, /V. COSSUS. 

C, VALERIUS L, F, VOLVSI N. POTITUS VOLUSUS. 

Diodorus huius priorem tribunatum F^/i^ tribuit, non 
recte, ut docent Fasti. Nostri magistratus ^ innotuisset 
duobus assiduis bellis contra Veientes et Aequos, ni Veiens 
bellum distulisset nobilium religio, quorum villas et agros 
Tiberis super ripas efiusus vastaverat. Sic Livius nobis et 
fortasse sibimet ipse imposuit per istam religionem; vera 
causa fuit, quod 20 annorum indutiae nondum praeteriissent. 

Aequi quum triennio ante maiore clade affecti essent, 
nunc Bolanis auiilium ferre non poterant, ut illi exspec- 
taverant; nam in confinem agrum Lavicanum, quem novi 
Romanorum coloni tenebant, irruperant fsuorum auxiliis 
freti; quae quum non submitterentur, facili negotio Bolae 
et agri capti sunt. Sequenti anno Aequi receperunt Bolas, 
quibus Romani non imposuisse videntur praesidium. Huius 
rei causam Livius de more non recte tradidit, scripsitnempe 
unum de tribunis tulisse, ut coloniam Bolas deducerent» 
«ed intercessisse collegas, qui nullum plebiscitum nisi pa- 
tribus auctoribus perferri se passuros dicebant; noncredo hoc 
^ubesse, nam non satis de Aequis erat debellatum, ut iam 
•colonia fieret, suppleta sunt ista et historiae adversantur. 



1) Fast. Cap. h. a. et 347; Liv. IV, 49; Diod. Sic XIII. 34,- An.Nor. 
^) Uy. IV. 49, 
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§ 3. Tribunus militum II. 347. 

N. FJBIVS Q. F. M. N. VIBULANUS 11 «. 

C. YALERIDS L. F. VOLDSI A^. POTITUS FOLUSUS II. 

1« FURIUS L. F. SP. N. MBDULLINUS. 

C. SERriLIUS P. F Q. N. SrRDCTUS ARALA U. 

Uoc anno > finis fuit ioclutiarain cum Yeiis, quae anno 
329 in viginti annos id est^ in 200 menses sive 16 annos 
et 8 menses datae erant, itaque yersus finem anni 347 
de noTo bellum movere licebat, dummodo indiceretur. 
Mittuntur ergo res repetitum nescio quas legati feiiiUes^ 
quCy ut nunc legitur, sed alterutrum abundat, in co- 
dicibus deest coniunctio, apparet iam irrepsisse glossa, 
equidem ezpunzeiim fetialesque. 

Teii a senatu impetrarunt, ne contra discordia laboran- 
tem populum bellum susciperetur; neque alieno incom- 
modo Romani n(i loluerunt. Sic historici, Terum equi- 
dem snspicor Teram causam latere in indutiis sub finem 
anni demum praeterlapsis , ita ut vii operae pretium esset, 
ut huius anni tribuni bellum susciperent, quod in sequen- 
tem annum differre placuit Porro non crediderim Roma« 
nos adeo magnaniroos fnisse, ut alienis incoromodis uti 
nolaerint scilicet; pulcbrum istud virtutis Romanae do- 
cnmentum historicis debemus, qui explicarent cur non- 
dum inimicitiae coeperint, etiamsi tempus illud sinebat, 
revera enim gens bellicosa non sic agere solebat* 

In Yolscis clades accepta est, Romanorum praesidium 
tenebat Yerruginem, quam hostes obsesserunt et ceperunt; 
sero subsidia missa sunt, iam actum erat de praesidio. 



*) Fast. Cap. h. a.; Liv. IV. 57; Biod. Sic. XIV. 3; An. Nor. 
2) Liv. IV. 57, 58; Diod. Sic. XIV. 11. ') Niobubr, jR. G. I. 314. 



LIBER IL 

FABII AMBUSTI. 



CAPUT I. 

QUINTUS FABIUS M. F. Q. N. AMBUSTUS (9). 

§ 1. Cognomen, 

Hic novae familiae locus est, primi enim Ambosti cog* 
tiomioe ornati sunt tres illi fratres (9, 10, 11), quorum 
maiimus natu hicce Quintus, ut paucis evincere conabor. 
In multa alia yiri docti discesserunt, sed mea opinio 
Ambusti Tocabuli explicatione praesertim nititur. Ambus- 
tus nempe apud yeteres is translate dicebatur, qui gravi 
crimine (capitali, ut quibusdam yidetur) accusatus vix 
iudicio elabitur; hoc docet Livii ^ locus: »L. Aemilius 
PauluSy qui cum M. Livio consul fuerat anno 535, et 
damnatione collegae et sua prope ambuslus evaserat;^' 
quae accusatio qualis fuerit propter Livianae decadis se- 
cundae interitum latet. Gertant interpretes utrum idem 
illud subsit verbis Giceronis ^: »huius ambusti tribuni 
plebis intermortuae conciones^^, ad quem locum Asconius ^ 
annotat: »T. Munatii Planci, qui quum concionaretur eo 
ipso tempore, quo propter crematum Glodii corpus cu- 
ria conflagravit, non prius destitit, quam flamma eins 
incendii fugatus e concione^^; videtur ergo constare eos 
vera flamma prope ustos sive ambustos discessisse, nec 



1) XXII. 35. 2} Pro MiL 5 § 12. S) Pag. 43, ed. Or. 
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vero a Giceronis iDgenio abhorrety ni fallor^ si hoc Yoca- 
bttlo non sine aculeo usus esset; scio quidem Plancum 
post plures menses demum accusatum esse imo damna- 
lumy sed odiosum Yocabulum e re TuUiana si^e Miloniana 
erat omnino. Porro locus ex oratione ^ quae Giceronis 
non esi: »quumGlodium ambustum religiosissimis ignibus 
€ognovi'\ eztra censum maneat; neque hoc trahendus est 
locns 2 ignoti auctoris: »qui ambustas fortunarum mea'- 
rum reliquias suas in domos comportari iuberenr% nam 
nuUus sermo fit accusationis neque absolutionis, ut recte 
perspexit Forcellinus, reliquiae re Ycra ambustae intelli- 
gantur. Sequitur ez his omnibus metaphoricam huius 
Yerbi significationem non adep tritam esse, quam multis 
Yidetur, qui male quatuor istis locis firmabant Ernestii 
interpretationem ; equidem vel in dubium YOcaYerim, an 
semper causa capitalis subsit. 

Quidquid est, Facciolato non assentior scribenti ig«- 
nota de causa Q. Fabium eiusque fratres hoc accepisse 
cognomen, nam re Ycra fertur in ius esse Yocatos, quod 
com Gallis pugnaYerat contra ius gentium, ex Romanorum 
saltem opinione; ez hoc periculo eYasit, ut statim Yide- 
bimusy postquam ad populum res esset delata. GouYenit 
ergo illud etiamsi non omni nomine cum Yocabuli am*- 
busti significatione; quod cognomen iis adhaesit proptereay 
quod res illa satis gravis fuerit, nam numquam antea se^ 
natus consultum, ut ferunt, a populo erat antiquatum. 
Apud Liiium et Diodorum legimus quidem unum tantum 
de tribus fratribus in ius Yocatum esse, sed facile credam 
tres illos, qui Glusium missi erant, sic iudicio CYasisse 
propter unius absolulionem atqui hoc cognomine ornatum 
esse non tantum Quintum nostrum Yerum Numerium quo- 
que et Eaesonem eandem fortunam expertos; potuit sal- 
tem posteris Yideri res ita accidisse. 
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§ 2. Genealogta, 

Si hoc cognomen recte explicuiy tres fratres^ de qui- 
bus deinceps dicam, hoc gaudeant necesse est, in quem 
modum Fastos non esse suppletos miror. Cadit autem illa 
opinio, quae eorum patri Marco (6) tribuerat primum 
Ambusti cognomen, quod Liviana i verba annuiere nec 
yero conficere iridentur: »legati tres M. Fabii Ambusti 
filii miss^'; Livius saltem ubi de Marco illo loquitur, se- 
dulo eum Yibulanum tantum dicit. Neuter illius frater 
habuit hoc praeter Yibulanum cognomen, ut quibusdam 
videtur; si enim tres nostri non primi sic cognominati 
sunt, verum patruis eorum idem tribuasy pater quoque 
procul dubio fuisset Ambustus, quod non est. Turbas 
illas moverat Anonymus Norisii, cuius levissima auctoritas 
spernenda est prae iis, quae iam nunc proponam: Q. Fa- 
bius consul anni 342 a Livio et Cassiodoro dicitur Am- 
bustus, contra ab Anonymo isto Yimillanus; hinc utrum* 
que nomen coniungentes Fastorum auclores nobis ad hunc 
usque diem imposuerunt Q. Fabium Yibulanum Ambus* 
tum; nii falsius^ non urgeo Anonymi negligentiam > tunc 
P^zminalum, tunc f^zmtlanum, tunc f^imillanum scri- 
bentis, ubi Vihulanv^ intelligendus est, aliud volo. Nul- 
lus horum apud classicos nec in Fastorum fragmentis du- 
plex habet cognomen. Haakhius denique consulatum anni 
342 tribuit Q. Fabio consulari anni 331 , tribunicio 338 
et 340 (7); est ille unus quidem e Yibulanis, et sic re- 
spondet Anonymo, sed apud Livium Ambustus dicitur hu- 
ius anni consul, contra Yibulanus ceteris annis, ita ut 
duos diversos sibi videtur voluisse; noli ergo contra huiu9 
rei testes Quinto Yibulano honorem obtrudere, nam nul- 
lum inveni eiemplum consulatus, quo quis tribunicius 
functus sit; tum apud Anonymum, cui tantum tribuis, 

1) V. 35. 
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noQ additum est eum bis consulem esse. Denique consu* 
latum illum gessit Quintus Ambustus (9) , cuius res gestas 
iamiam persequemur, non Tibulanus (7) de quo iam yidi- 
mus. Contrariam si lubet tueri rationem , in plures dabis 
difficoltates, quas yide, si tanti est, apud eos, qui anle 
me hanc genealogiae Fabianae partem administrarunt Pono 
Quintum e tribus mazimum nata, intersunt 30 anni « 
patris consulatUy qui numerus yulgari respondet. Restat 
aliud quidem, quod recte tolli non potest, eos anno 364 
adhuc magistratum gessisse atqui ad aetatem nimis pro- 
vectam peryenisse, non eosdem igitur Ambustos fuisse; 
sed consentiunt historici hoc nomine, qui genealogiam 
istam secnti esse yidentur; qua in re si quid ad liqui« 
dum perduci nequit, tribuatur yelim historiae legationis 
Glusinae captaeque Urbis, quae nonnihil fabulose descri- 
pta est. 

§ 3. Consui 342. 

Q. FABIUS M. f . Q. N. AMBUSTUS K 
C. FURIUS C. F. PACILUS. 

Hoc anno ^ L. Icilius tribunus plebis de agraria lege 
cogitayit, quod fere proprium erat illi familiae^ ut histo- 
ricis saltem yidebatur. Feliciter tamen eius rei cura ayersa 
esty nam pestilentia instare credebatur, quae hominum co- 
gitationes in corporum nutriendorum curam conyertit; in- 
opia frugum tristis fuit annus neglecto cultu agrorum; 
perpaucos ^ero pestilentia absumsit. 

§ 4. Legatus cum fratribus Clusium 363 '. 

Sequitur ut disputem de legatione, qua functi sunt M. 
Fabii Ambusti filii tres, Quintus noster cnm Nnmerio et 



1) Liv. IV. 52; Diod. Sic XIII. 54; Cassiod.; An. Nor. 2) Liv. IV. 52. 
5) Liv. V. 35, 36; Flor. I. 12 § 6; Aur. Vict. V. L 23; Oros. IL 19; 
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Kaesone (9, 10, 11) anie cladem Gallicam, in cuius 
prooemium delabimur. 

Saeculo quarto medio post Romam conditam Galli Seno- 
nes paulatim ex superiore Gallia in Italiam traiecti, ab 
Utente flumine usque ad Aesim inter Ravennam et Anco- 
nam fines habebant. Yenit haec gens Clusium, cuius ur* 
bis incolae haud yano terrore affecti sunt, multitudinem 
fortissimorum 30,000 hostium cernentes cum noTo armo* 
rum genere; moi socios sibi circumspicientes Romam mi* 
serunt legatos, qui auxilium a senatu peterent. Minus 
recte autem Am. Thierry i Gallos descripsit a Clusinis 
partem terrae petivisse, qua negata Clusium statim obsi- 
dione ciniisse; quae si vera essent, quomodo Romam 
misissent legatos? Sed sic ille solet eleganter et ornate 
varias famas undique collectas componere, quo accuratius 
depingat Gallos suos tamquam hodiernos fere dixerim om- 
nia agentes, sed omnia ista absque ulla crisi; hinc fabu- 
losissima quaeque, quae ab historicis excogitata sunt non 
secernit, et pro verissimis decantat, quae historici ad anti- 
quam historiam supplendam ez antiquitatis scientia de suo 
addiderunt. 

Nec mirum, quod Clusini sibi socium adsciscere yolue- 
rint populum haud ita longinque dissitum, nam Roma- 
num nomen satis innotuerat Etruriae populis post Yeios 
captos et Falerios, vel hoc ipso anno de indutiis cum 
Yolsiniensibus Romae actum est. Romanis fertur placuisse 
nil impetrari de auiiJio, sed ut legati tres filii M. Fabii 
Ambusti mitterentur ad res cognoscendas, opinor. Roma- 
ni , qui metuebant ne Galli iamiam Etruria potirentur Ur- 
bemque peterent, Clusinis dant consilium novo hostiresis- 
tere, imo eos adiuvare malebant ne contra ferocem gen- 
tem ipsis esset pugnandum. Sic ad bellum Clusinos inci- 
tant, in qnornm acie adstantes ipsi arma sumunt, et moz 



1) Hist. des Gaulois I. 36. 
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prae ceteris ezcellentes cernuntur, praesertim quum Quin- 
tus eztra aciem evectus unum ez Gallorum ducibus occi- 
disset et spoliasset. 

Galli aegerrime hoc tulerunt, contra ius gentium istos 
pugnasse criminantes; missa Etruria pars eorum statim 
Romam petere cupiebat ad ducis mortem ulciscendam, 
sed yicerunt seniores, ut legati mitterentur questum iniu- 
rias postulatumque, ut pro iure gentium "violato Fabium 
unum illum dederent, aut tres illos, secundum Zonaram 
et Dionjsium> apud hunc enim pro K6'ivTov xx) rhv 
i^sX^hv xirov sKiirovg Trxpxii^ivat legendum videtur 
robg iis^^oiig. 

Legati Romam Tcniunt et in senatu exponunt mandata, 
cui barbari ius suum postulare yidentur, quod in patribus 
mirari satis non possum; nec yero audent decernere de 
Fabii deditione, prudenter sanequam »ne penes ipsosculpa 
esset cladis forte Gallico bello acceptae;^* igitur ad popu- 
lum reiiciunt cognitionem de postnlatis Gallorum. Se- 
cnndam Diodorum senatui persuasum erat deliquisse le- 
gatos, et conatus est Gallis pecuniae summam pro iure 
suo oflerre, sed frustra, poscebant ut traderetur. Tunc 
pater ad populum proTOca^it, ne ratum fieret senatus con- 
sultum, quod tunc primum accidisse fertur. 

Populo placuit, non sine Fabiorum largitione, ut 
quibusdam videtur, dequorum poena agebatur, creare tri- 
bunos militum in insequentem annum. Potest autem re- 
spui fama, quam Florus et Orosiua addunt, consulem crea- 
tum esse Quintum, illis enim temporibns tribuni reipu- 
blicae praeerant. Haec historici tradiderunt, inquiramus 
quaenam ab ornamentis possint secerni. 

Liyianafama postea scripta et excogitata apparet, quod 
missi essent legati, qui senatus populique Romani nomine 
agerent cum Gallis, ne a quibus nullam iniuriam accepis* 
sent, socios populi Romani atque amicos oppugnarent; 
Tide quam se reum confiteatur Livius diversos secutus 
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auctores; paulo ante diierat et rectius omnino: »Clusini 
legatos Romam mittunt, qui auxilium ab senatu peterent, 
quamquam adversus Romanos nullum iis ius societatis ami- 
citiaeve erat^* Altera ista superbior fama respuenda est, 
yere Romana; meliora enim Livius dedit, necnon Diodo- 
rusy senatum nempe misisse legatos sU Tvppyjvixv xa,TX' 
(rx€^Ofiivovg Ti]v (rrpartxv tuv KsXtuv ^ nil aliud; Romani 
potentissimum hostem appropinquare audiyerant, ex rei 
natura et more Romano sequitur eos certiores fieri yo- 
luisse de Gallis istis, non yero ut pacem impetrarent 
Glusini nomine populi Romani, quibuscum non erant 
iuncti, neque contra quos arma sumserant. Zonaras et 
Plutarchus utramque famam coniunzerunt, Glusinos auii- 
lium petitum Romam yenisse, legatos sk 'Pufiyjg Trpog 
iKsivovg missos esse, ad Glusinos igitur; sed statim sub- 
iungit, ovg ot TxXiTxi ha to tuv *J?a)fAai(av ivofJiiy^ ivTi^ 
(lag i^i^xvTO. Equidem Diodorum sequi malim, Glusinos 
auxilium petivissey atqui ad hos missos esse legatos; con- 
yenit porro altera fama recentior ista superbiae et arro- 
gantiae Romanae, ut posteris imponant senatum misisse 
legatos satis pro imperio, ad pacem impetrandam cum eo 
populoy qui eos postea grayissima clade affecit; nil quid- 
quam potuisset to tuv '^afixioov ovo(jlx illis yix auditum; 
luce clarius apparent ista omnia a Romanis excogitata e^sQ, 
quum de Gallis debellatum esset. Haec quod ad causam 
legationis attinet. 

Yideamus de ceteris: non credo Clusinos yoluisse agri 
partem Gallis donare, quod Fabii dissuasissent. Quod 
deinde a Li?io inducantur legati disputantes cum Gallis 
et frustra rem componere conantes, mitto, non enim bar- 
bari istis temporibus sic solebant, nec conyenit cum in- 
genio Romano quaerere: »quodnam id ius esset, agrum 
a possessoribus petere aut minari arma.*^ Quidquid est, 
constare yidetur legatos feroces atque fortissimos, etiamsi 
baud ita iuyenes, ut Livius yult, nam stemma contrarium 
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docet, manus conseruissey non inacie, otilleornatiusscri- 
bit, sed in populatione, ut Dionjsius fert. £xcellebat Ro'- 
mana rirtus et Q. Fabius hostilem ducem occidit; sed noli 
credere Gallos Romanum cognovisse, quippe quem nom* 
quam ante Tiderant. Nec opus est tamen spernere Ro*- 
manae yirtutis documentum, quod Fabius ducem hostilem 
ocoidisse fertur, potuit fama in eo quoque crescere, po^ 
test re ^era ita accidisse. 

lus gentium yiolasse feruntur Fabii, contra quam opi* 
nionem quaedam a£ferri possunt; Fabii non missi sunt 
legati ad Gallos, contra quos arma sumserunt, Clasium 
adierant^ ut quid belli esset cognoscerent, prae ardore 
Clusinos adittvarunt, quod ius gentium sive ius fetiale 
non Tetabat; tuetur enim illud ius personam legatorom 
contra mutuorum hostium impetum, non Tero hostem 
contra unius alteriusTe socii legatum; si deliquerunt, acci- 
dit illud, quod bellum gerereut cui nuUo sacramento 
essent adacti; at probandum erit an illis temporibus ?a* 
luerit sacramenti religio, quemadmodum exemplo Catonis 
docemur. Nec facile quis mihi probabit Fabiorum certa- 
men Clusinorum GallorumTe institutis obstare; non Tige- 
bat apud barbaros ius fetiale idem quod apud Romanos, 
contra quod deliquerunt Fabii scilicet; noli exspectare ista 
apud ferocem populum, qui iure gladii utebatur et ex 
eo noTas terras poscebat. Qoas ob causas equidem haec 
exornata crediderim , re Tera autem Gallos Romam Tenisse 
ulturos interitum ducisaFabio occisi,quiilIiusdeditionem 
poscebant. Neque fidem habere possum narrationi fetiales 
praesertim suasisse ut traderetur , quippe quorum ios 
non Tiolatum; sed haec supplebant historici ex scientia 
huius iuris, quum semel scriptum erat peccatum esse 
contra illud ipsum* 

Itidem fabula est, Romanorum senatores cogitasse de 
Fabiis pecunia redimendis; non solebant strenui bellatores 
satisfacere, quando deliquissent, ex noTo hoste noTam 
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gloriam potius petituri. Ingenium Romanum obstat nar- 
ratiunculae, quam invenerunt historici, ut ostenderent 
proayos bellum ayertere conatos esse etiamsi frustra, 
nam fata urgebant. FaciUima inyentu erat pecunia ista^ 
nam de Gallis scribenti nulli non subTeniebat tristis me- 
moria istius pecuniae, qua Roma moi foede redemta est. 
Li^io saltem plura ei historia Urbis iam captae in animo 
erant, quum describeret Urbem captum iri. Sic senatus 
ab eo inducitur haudquaquam hostili animo fuisse adver- 
sus Gallos; hinc istis morem gerere Toloisse patres con- 
scripti inducuntur; sed quis non agnoscit haec a posteris 
scripta, quibus terror insitus, ubi yel mentio de Gallis 
fiebat Appianus denique tradit respondisse senatum, post- 
quam patres frustra conati essent Gallos auro componere 
et populus Fabios in sequentem annum tribunos creasset, 
se nihil posse in magistratus suos, itaque post sequen- 
tem annum redirent; verum hoc contortum est nec Ro- 
manis moribus convenit, nil aliud esse videtur quam ei- 
plicatio, cur noluerint Fabios tradere. 

§ 5. Fahii tribuni militum^ clades Alliensis 364. 

Q. IkSXVS M. F. Q. N. AMBOSTUS '. 

K. FABIUS M. F. Q. N. AMBUSTUS. 

N. FABIUS M. F. Q. N. AMBUSTUS. 

Q. SULPICIUS LONGUS. 

Q. SERVIUUS Q. F. P. N. (PRISCUS) FIDENAS IV. 

P. CORNEUUS P. F. M. N. MALUGINENSIS II. 

lam Tideamus de tristissimo anno, qoo tribunatum ges- 
serunt tres illi nobilissimi Fabii, sive 364 ^ fuerit, qui 
est 120postprimos consules, yel annus primus 01. XCVIII, 
sive annus sequens 3 , quo archon Athenis fuit Theodotus, 
post Urbem 365, qui est 19 post pugnam ad Aegos Fola- 



1) Fast. h. a. et 348, 353; Liv. V. 36; Diod. Sic. XIV. 110; An. Nor. 
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mam et 16 ante Leactricam. DioojsiQs et Polybius inda* 
garant prae ceteris accuratius in Iios annos, de quibus 
duobus tantum sermo esse potest, nam alii alios dederunt 
sine argumentis, Livius i et ez eo Plutarchus^ 360> Gel- 
lius et Gassius Hemina apud Macrobium ' 362; Niebuh- 
rius 4 contra multis argumentis docuit anno 3 01. XGIX 
Urbem esse captam, et Gallos anno 1 01. XGYIII in Ita- 
liam traiecissCy cuius argumenta neque describere neque 
perscrutari lubet. 

Galli audito responso GIusium<^ missum faciunt, statim 
iter ingrediuntur, 70,000 suorum adscitis, agmine citato 
Romam petentes. Nil mali passi sunt Tusci, quorum 
agros et oppida transierunt Romam tantum se petituros 
magno clamore significantes ; consistunt ad undecimum lapi- 
dem. Romaniy si credere fas est, hostium iter prae cele- 
ritate non cognoverant, cuius prorsus ignari fuissent, nisi 
H. Gaedicius homo de plebe noctu iter faciens divinam 
Tocem audisset »Galli Teniunt^^; sic Dis placuit Romanos 
monere. 

Yiz attinet repetere historicis haec deberi, ut clades 
celaretur et ezcusaretur aliquantisper; non enim adeo festi« 
nanter eos Etruriam transiisse ez scientia dierum nobis 
licet evincerCy kalendis quinctilibus ^ enim no^i tribuni 
magistratum inierunt et dies AUiensis est decimus seztus 
mensis eiusdem , distat autem Glusium trium dierum itinere ^ 
a Roma , atqui in his nonnihil sibi indulserunt historici. 
Denique non credo Gallos Glusium missum fecisse, yerum 
potius et hanc deditione cepisse necnon ceteras Etruriae 
urbes, quas alioquin infestissimas sibi reliquissent, quae a 
tergp optimo quoque tempore eos aggressae essent; contra 
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sociis illis sibi adscitis sic ad numerum 70»000 Romam 
appropinquabant. 

Novi tribuni de more statim delectum habuerunt 24,000 
militum, id est 4 legiones conscribuntur, quibus veteris 
militiae 1 6,000 addita; auctum est autem et ornatum 
quod Livius scripsit a tribunis eductum esse tumultuarium 
exercitum, id est raptim ductum^ ut interpretatio in 
textu Liviano recte docet, cui in marginem erit redeun* 
dum; nil quidquam eitraordioarii factum est, si enim 
maiore praesidio opus fuisset, dictatorem dixissent, opinor. 

Qnidquid est, copiae educuntur et Tiberim traiiciunt, 
consistunt SOstadiasiveadundecimumlapidem, ubiflumen 
Grustuminis montibus praesilto defluens alveo haud mul* 
tum infra viam Tiberino amni miscetur AUia; per dupli- 
cem II scribendum esse prae ceteris docet Cenotaphium 
Pisanum, fallitur ergo Servius i qui alia docet nisus loco 
Lucani 2 non intellecto. 

Romani aciem sic struxisse feruntur, ut in sinistro cornu 
ad flumen 24,000 steterint, dextrum in loco paulo edito 
tenerent subsidiarii, socii deterioresque copiae; fors ita 
tolit, ut his fortissimos opposuerint Galli, qui mox eos 
in fugam rerterunt, cuius rei causa Romanis igitur, non 
vero Gallis tribuenda est, sed non ita solent Romani. Acies 
illa mullis carpenda videbatur, iniuria ut mihi videtur^ 
sinistrum cornu flumine nitebatur, dextrum coUibus, in 
media planitie plurimas et primarias posoerat copias; hoc 
modo recte caveri possecredebant, ne circumvenirentur ab 
hoste, qui longe frequentior erat; verum sic acies simul 
extenuata est, nec satis resistere poterat; socii autem non 
potuerunt primum sustinere impetum, his ergo culpa tri^ 
buatur cladis. Necnon in deos aliquid redundet, nam 
acies ducta esse fertur, etiamsi non perlitatum esset; Te- 
rum hoc suppletum est ab iis, qui non sine causa cladem 
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accidere posse credebant, qaippe qai sununam fidem tri* 
baerent auguriis et auspiciis. 

Denique fuso dextro comu , iis qui in sinistro erant 
moi utrimque audito clamore pavor fugaque animos oc- 
capafit, ita ut ne tentato scilicet certamine nec audito 
clamore integri intactique fugisse ferantur; maior pars 
Tiberim traiecit et Yeios perTenit, pauci tantum Romam. 

Accidit gravissima haec clades postridie idus quin- 
ctiles secnndum Gassium Heminam apud Macrobium ^ et 
Yerrium Fiaccum apud Gellium ^, nec aliter Livius ^ 
dixit diem Alliensem, qui et Gremerensi clade religio- 
sas erat, ante diem XY kal. sextiles, nam correcto kalan- 
dario duo dies mensi iulio accesserunt. Dies autem ille 
in perpetuum luctuosus et nefastus sacratus erat Fauno, 
qai deus quum et Lupercalibus coleretur, consensum ne- 
scio quem istis interesse credit Pfund ; at nil aliud com- 
mune habebant, ni fallor, quam quod Dis inferis sacra 
fierent istis diebus in demortuorum honorem atque sa- 
lutem« 

S 6. U^rbs capia 364 *. 

Gonfuse et festinanter ad Urbem etiamsi multi fuge- 
rint, tamen mera fabella est fiomanos propter festinatio- 
nem portas non potuisse claudere aut saltem illud negle- 
xisse. Ficta esse apparet, ut Urbs capta videretur potius 
incautis Romanis quam inferioribus. Portas optime clau- 
sas fuisse yigiliasque appositas quis negabit, qui mecum 
reputaverit tres dies intercessisse inter cladem Alliensem et 
Urbem captam , per quod tempus continuo clausae fuerunt 
illae saltem , qua hostes exspectarentur , nisi Romanos insa- 
niisse nonnihil nobis inducamus. Gollegerunt interea Galli 
Tictores per tres illos dies caesorum spolia, dissectis ca-*- 
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pitibus, ut mos iis est. Tertio i demum die Urbem intrant 
portis perTim fractis, rccg Tu^xg KXTiKo\pxvy ut recte Dio- 
dorus habet. Aliunde enim originem ducit ista fama de 
portanon clausa, quacum altera cohaeret , secundumquam 
stipulatus esset Brennus in foederCy ut una porta semper 
aperta foret, ttvKviv xvecpyfAivjjv Trxpix^iv ^tx Trxvrog *; 
ez hac porta numquam clausa propter loci naturam satis 
munita explicari debet fama Pontii Gominii, Appii Her- 
donii, fortasse Sabinorum quoque Tarpeiae fraude Gapi- 
tolium inyadentium , cetera , sed haec nunc non agimus. 

Yaleant ergo insidiae, quas Galli propter Urbem non 
clausam metuisse feruntur a Livio. Brennus post qualem- 
cunque defensionem Urbem cepisse Tidetur, eamque par- 
tim incendit sed non statim, inexspectatae yictoriae gau- 
dium aliquantisper retinuiteum, et sic res Romana servata 
esse creditur a posteris. 

Fugerant nempe interim omnes iuniores in Gapitolium, 
quod per septem menses Galli obsesserunt. Sacra Romani 
feruntur in loca tutissima transtulissey quod a posteris 
ezcogitatum crediderim, nam istos puderet tradere sacra 
esse deserta vel per minimum temporis spatium, hinc 
sacra alia feruntur defossa in loco, ubi postea despui 
religio erat, alia ex Urbe elata, quae L. Albinius plebeius 
plaustro coniugem ac liberos yehens, in laniculo conspi- 
ciens yirgines et sacra, in plaustrum imposita peryeiit Gaere, 
quae a Gaeritibus seryata traduntur, ut ezplicaretur pri- 
yilegium quoddam, quo Caerites fruebantur; at tum locus 
Etruriae tum nimium spatium, quo distat, obstant huic 
aufugio; alia denique sacra peracta leguntur in Quirinali 
monte yel urgente obsessione ^. Flamines sacerdotesque 
Yestae procul ab incendiis futuris auferuntur futvra prae- 
sagientes. 



1) Polyb. II. 18 5 2; Liv. V. 39, 40, 41. ') Polyaen. VIII. 25. 

5} Cf. Lib. UI. Cap. i § 3. 
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Sed qais non ^idet posteros tantum sacrorum causa 
haec scribere potuisse, idem locum obtlnet in eo, quod 
tradantur iuvenes Gapitolium adscendisse arcem defensuri, 
dum seniores in urbe reIiquissent,qaorum iactura haud ita 
grayis foret Tnrba ergo seniorum domos regressa vel in foro 
coniunctim adventum hostium obstinato ad mortem animo 
eispectabat; qui curules gesserant magistratus sedebant in 
atriis morituri in eburnis sellis; sunt qui eos se devoyisse fe- 
runt praeeunte pontifice maiimo ; Galli mox porta Gollina 
ingressi delabuntur ad praedam in vacuis viis; solitudine ab- 
sterritos patentibus atriis principium cunctatio tenet Gal- 
losy intuentur grayissimos senes Dis simillimos yelut simu- 
lacra sedentes; septuagenarius M. Papirius denique Galli 
barbam suam experiendi causa mulcenti scipione eburneo 
in caput incusso iram movet, fit caedes, et ad unum om- 
nes octoginta illi senes trucidantur. 

Haec impudenter ornata esse contendo; multos senes 
Gallica clade periisse, quis dubitabit; quod quum in his* 
toriam esset recipiendum , yana Romanorum iactatio elucet , 
quae illos depingat summos martyras. Posteris compertum 
erat eos interiisse, iam traduntur de defensione yix cogi- 
tasse sed alto supercilio firmiore animo, quam sunmio 
Stoico fuisset, in atriis sedisse ne reipublicae cladi super- 
stiles forent, quam divini senes praesagiebant. Gadet haec 
poetica fama, si cogitayeris Gallos intrasse Urbem post 
obsessionem quamdam, non vero patentibus portis, fieri 
potest, ut persuasum iis esset Urbem captum iri post tan- 
tam cladem , sed supererat militia urbana ; cur non aufu- 
gerunt cum reliquis sacerdolibus, mulieribus liberisque? 
Pulchrum esse pro patria mori, non Bomani umquam du« 
bitarunt , dummodo defendentes et commodum nescio quod 
petentes, verum non credo eos sic sine ullo merito in- 
terire Toluisse voluntaria morte. Nec tamen haec omnia 
sufiBciunt, alii alia supplerunt, ne quid deesse videretur 
ingenti cladi; finguntnr venerandi senes voluntaria morte 
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occidisse, id est pro patria se devovisse, quod ut rite 
fieret iam adest Fabius pontifex maximus, qui carmen 
praeiit; quibns rite peractis heroes nobilissimi mag- 
nificentissimis yestibus induti consederunt in atriis, ut 
morerentur scilicet! Sed iam per hanc famam eiplodamus 
fabellam; bonus ille M. Fabius i nonagenarius devoyisset 
senesy quis credet? Liyius fabellam respuerat , quam yero 
Plutarchus, quoestingenio,sedulo decantaTit, ac si Livius 
fidem illi habuisset. Noli igitur ornamenta ista in histo- 
riam recipere, quae posteri ad unum omnia excogitarunt ; 
non enim convenit tale facinus cum Romano ingenio, 
ista omnia fingere et ornare, denique graphice anteoculos 
ponere, hoc yero est Bomanum. 

De ceteris ^ contra breyior esse possum , quae yerbo 
tantum attigisse sufficiat; nullum enim nobile facinus 
Fabiorum memoratur. Capitolium a Gallis captum non 
est etiamsi Yii a mille Romanis defensum; quis iam cre- 
det App. Herdonium Capitolium olim cepisse, quae fama 
recte per Gallos explodi potest iv Trxpspycji, Frustra arcem 
per 7 menses inclusam tenuerunt, iK6ovT€q iKiyxiq lifiipaig 
Tuv y.6ivTiXioov siioov , Trsp) tx<; cps(3povxpixg sl^Sovg i^s^jrscov * ; 
Varro apud Nonibm ♦ et Florus ^ de sex tantum, Seryius ® 
de octo integris mensibus loquuntur. Interim saepius Galli 
expugnationem susceperunt, dum alii finitimos populos 
depopularentur, ne frumeotumiisdeesset; in quibus expe- 
ditionibus Camillus, sive ille exsul siye incola Ardeae 
degeret, contra Gallos acerrime pugnasse traditur, sed 
nonnisi depopulantem turbam devixit, quae fama per 
annos excreyit. Yeiis quoque multi Romani degebant, 
20,000 secundum Plutarchum et Zonaram, qui numerus 



>) Cf. Lib. I. Cap. VI J 7, p. 72. «) Liv. V. 41—55; Flor. L 

18 § 13-^19; Oros. IL 19; Polyb. U. 18 § 3; Diod. Sic. XIV. 114— 
117; Plut. Cam. 22—80. 3) Polyb. II. 22 § 5; Plut. Cam. 22; Zonar. 
VIL 23. *) IX. 6. p. 340. ed. Gerl. & Roth. 5) L 13 § 15. 

•) Ad Aen. VIII. 652. 
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recte conyenit com 24,000 illisy qui in sinistro coma ad 
Alliam stetisse ferantar et intacti Veios fugisse; qaos si 
non omnes eo pervenisse diierisy tamen 20,000 potuernnt 
?enire; potest igitur numerus ille defendi, inter quos socii 
adesse potuerunt. Hi omnes duce M. Gaedicio centurione 
Gallos aggressi Romanisque opem ferre conati sunt, quae 
omoia conveniunt cum optima quaque obsessione. Galli 
quoqne noctu expeditionem susceperunt contra arcem, nil 
mirum; sed iusto ornatius subiungitur in arcem yiam mon- 
strasse yestigia Pontii Ganinii, qui per praeruptum saxum 
Capitolium adscendit, ut coniitiis curiatis decerneretur de 
Gamillo revocando et dictatore creando scilicetl Sed hoc 
quoque posteris debemus, ne extra Urbem yel semel dic* 
tator dictus traderetur sine lege curiata, quod Bomanis 
nefas yideretur; hinc iam eo deducor, ut Gamillum non dic- 
tatorem fuisse statuam, de quo extraordinario magistratu 
Diodorus ne yerbum quidem habet. Ganum anserumque 
auxilia in arcendis hostibus mitto, neque multum tribuo 
istis, nec tamen Manlianis meritis quidquam detraham. 

Qaomodo Galli abierint argento admodum contenti nolo 
enarrare, nam Polybius > hunc locum recte administrayit 
Gamillique yictoriam respnit. Sed prae ceteris summus 
B^Uofortius ^ haec perscrutatus est in palchro libello, ad 
quem lectorem ablegabo, postquam unum ' locum refel- 
lero. Yolo eius opinionem post Poljbii demum aetatem 
(556 — 625) Gamilli yictoriam esse excogitatam; non enim 
verisimile esse Polybium reticuisse yictoriam adeo me- 
morabilem, si suo tempore pro certo haberetur, nec 
ausum esse Polybium obviam ire Romanorum yanitati 
detrectando aliquid de eorum laudibus. £go contra opi- 
nor^ nam de industria fecit illud Polybius in bellis Gal- 
licis, etiamsi probe sdret * ^Paf^oilou^ £vci^if\pofAivovg sU 



') 11. 18 § 3 , 22 $ 5. ') Incertitude des cinq prem. siM. de Vhist, Eom, 
p. 275 sqq.- 5j Pag. 280. *) XXXII. 8 § 8. 
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T^^ X^^^P^^ 'T^ (^i^^l^ «yroy. Explosit ille Don solam 
Gamilli victoriam, yerum sex alias annis 393, 394, 404, 
406, 407, 459 falso relatas, stat aat cadit Gamilli 
Tictoria cum fama argenti, ut Niebuhrius * recte ob- 
serrasse Tidetur. 

Haec de clade Gallica atque capta Urbe attigisse suf- 
ficiat, qnae etiamsi tribunis ^Fabiis acciderint, tamen ne 
Terbnm quidem de eorum rebusgestislegitur, unde gravis 
mihi oritur suspicio, an forte eorum tribunatus aliter se 
habeat, yerbi causa, ut re yera unus tantum legatione aut 
tribunatu functus fuerit, cuius rei fama erui potest; ye- 
rum obscuriora ista ad liquidum perduci non poterunt 
propter illum ipsum calamitosum annum. 

§ 7. JUors 365 ^. 

Quum sequenti anno civitas in opere ac labore assiduo 
reficiendae Urbis teneretur, interim Q. Fabio G. Harcius 
tribunus plebis diem diiit, quod »[legatus] in Gallos, ad 
quos missus erat orator, contra ius gentium pugnasset;^* 
Tocabulum istud ad minus usitatum orator explicandum 
irrepsisse demonstraTit Gobetus '. Huic iudicio mors adeo 
opportuna eum subtraxit, ut Toluntariam multi crederent. 

Sic LiTius, nec tamen credo, nam supra CTicisse opinor 
Fabium non missum esse ad Gallos Tcrum ad Glusinos, 
neque eum ius fetiale Tiolasse. Alio ergo nomine in ius 
Tocatus fuerit Fabius contendo, si tcI nobis sumere pos- 
sumus re Tcra tribunos eum accusasse, quod si accidit, 
tribuendum est irato populo cupienti iamiam in eum 
saefire, cuius culpa tristia omnia accidissent. Non tamen 
mihi possum persuadere tunc de accusatione cogitasse Ro- 
manos; audiunt illi quidem apud iurisconsultos nati in 
foro et in iure , non oppugno, sed qualem tibi fingas po- 
pulum, qui fere deletus in Urbem ex arce rcTersus est et 



») 2?. G. U. 617. 3) Liv. VI. 1. 5) Mnem, IV. 258, 
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toius est in aedificando , coias tribani in ias Tocent Ie« 
gatam, cuias anias calpa scilicet clades accidisset; non 
potaerant cogitare de iare barbati Bomani illo anno, prae 
gaudio quod non totum suum nomen esset delelumy sed 
ipsi saltem e?asissent etiamsi redemti. Ultimum denique 
accedat argamentam levius fortasse^ qnod necopinato 
morte oppressum dixerint Fabium, quem non ausi sunt 
tradere damnatum esse, quippe qui reipublicae praefuisset 
tristissiroo iUo anno. 

§ 8. Fahii apud Diodorum, 

Inter tribunos anni 367 apud Diodorum Siculum < 
Quintus Fabius quidam memoratury qnem noli credere 
eundem nostrum fuisse, nam apud ceteros scriptores nuUa 
eius £t mentio, et discrepant nonnihil homm tribuno- 
rum nomina ab iis, quae Li?ius > hoc anno tradidit, 
itaque pro Fabio alius nomen erit rescribendum, L. Ae- 
milii Mamercini opinor. 

Hunc autem errorem Diodori negligentiae equidem tri- 
buerim, cuius fastis Niebuhrius nimium tribuit; sicpostUr- 
bem captam per primnm quinquennium apud Diodorum 
consules fuisse legimus, dum circa haec tempora ceteri 
omnes tribunos militum memorant; consulum istorum no- 
mina temere repetita sunt ex tribunis, qui fuerunt per quin- 
que annos ante Urbem captam. Inter hos Toiioq ^i^ioq 
ex anno 364 huc migraTit ^. 

Tum anno 374 octo tribunos memorat ^y inter quos 
^i^iov MipzoVf ubi sex tantum locus est neque de cen- 
soribns cogitare licet; Diodoro hunc saltem reddamus, 
qui ex praecedentis anni fastis male huc pedem intulisse 
Tidetur. 

Miror deinde tcI novissimos Diodori editores aequo 
animo tulisse 7 tribunorum nomina anni 365 s, qnae 
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etiamsi non omnia pofisumas restituere, tamen meliore 
adhibita inierpunctione sic sunt disseGaoda: Asixiov) O^is^Ac* 
piov , aSa^i/ [,] M(tAAi0y , AetjKiov [xai] TloirTo6fiioy {^ovpiov , 
ut eyincit iiyius i et Macrobius K 

Porro legimus alio loco ' MdkXtov ^i^m^ quod prae- 
nomen apud nullam gentem ne apud nostram occurrit» 
quippe quod ipsum gentile est, forte rescribendum erit 
Mixxiov AvKov. 

Sequenti anno ^ itidem ^x^iog ''A^/Sog invenitur, ex qua 
familia nullus umquam Fabius eistitit, utrumque gentile 
nomen emendandum videtur, nam nuUus Fabius saltem 
tribunatu functus est hoc anno. 

Diodori fasti secundis curis Tirorum doctorum admo- 
dum indigent adhuCy haec Fabiorum causa monuisse suf- 
£ciat, ne ego quoque hunc locum negligentius aidminis* 
trasse Tidear, quod ad nostram gentem attinet. 



CAPUT n. 

lYUMERlDS FABIUS M. F. Q. IT. AMBUSTUS (10). 

§ 1. Tribunus militum I. 348. 

N. FABIUS M. F. Q, N. AMBUSTUS \ 
L, VALERJUS L, F. P. iV. POTITUS IL 
P. CORNELIUS M. F. L. N. WTILUS COSSUS. 
CN. COaNELIUS P. F. A. N. COSSUS. 

Transeamus ad Numerium Quintifratrem, incuinsprae* 
nomine quid alios fefellerit non recoquam, meam ratio- 
nem Fasti defendunt. 

Yeiens bellum ^ motum est ob superbum Teientium se- 
natus responsum, quod iure patres aegre tulerunt, quibas 
placuit y ut tribuni militum de bello Yeiis indicendo primo 
quoque tempore ad populum ferrent, sed propter molem Yol- 



1) VI. 1. 2) SaU I. 16. 3) XV. 38. *) XV. 41. ^) Fast. Cap. 
b. a.; Liv. IV. 58; Diod. Sic. XIV. 12; An. Nor. ^) Liv.IV. 68— 60; 
Diod. Sic. XrV. 16. 
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scorum belii res dilata est. Qaam vero seqaenti demam 
anno Bomani coeperint Yeioa obsidere, non possam pre- 
mere saspicionem famam haias anni etpraecedentisy qaod 
ad Yeios atlinet deberi iis, qai recte perspectam habebant 
finem fuisse indatiis anno 347, quod quum nescirent 
isti, qui in historia supplenda diligentiores erant, nil de 
rebas cam Tuscis illos monaisse» qtiippe qui indatias 20 
annorum anno 348 demam praeteriisse, atqai sequentem 
aonum obsessis Veiis primum fuisse credebant. 

In yolscorum agrum exercitas ducti sunt, dum Gorne- 
iius praesidio orbano praeerat; ubi hostes non yisi sunty 
late agros depopulati nrbes petiferunt, Yalerius Antium, 
Gomelius Ecetras, Fabius sine populatione statim acces- 
sit ad Anxur oppugnandum, quod tunc dicebatur i Tar- 
racina propter loci asperitatera, nam sita est in alto monte 
in »saxis late candentibos/* ut est apud Horatium >; postea 
a Yolscis 3 dicta est Anxar a loTe, qui ibi colebatur puer 
imberbis ivsv ^vpov. — - Mercatura iam diu ante poUebant , 
necnon Bomanis erant socii, quum primis consulibus foe- 
dus * cum Garthagine ictum est. Oppidum natura munitum 
erat paludibus ab una parte, montibus ab altera, et tamen 
saccubuit Bomanis, qui collem urbi imminentem cepc"* 
ronty nnde qua parte nulium erat praesidium, ingenti 
clamore moenia inTaserunt, dum ab altera parte Fabius 
scalas admoTeret; mox intra moenia pugnatum est, ubi 
nullns cedendi locus erat, ita ut ad duo millia et quin* 
genti capti ferantur. Sic milites urbem opulentam cepe- 
rnnt, quae diripienda iis data concilia?it plebem cnm pa* 
tribus. 

Innotuit & deinde Fabii tribunatus stipendio tom de- 
mum institoto. Bella enim ad hoc usque tempus annua 
fuerant, poterant ergo milites bello confecto ad agros co« 



>; Liv. IV. 59; [Fest.] Panl. v. Anxur p. 22. ') Sat. I. 5. 26. 
*) Schol. ad Eorat, 1. 1.; Serv. odAm. VII. 799. *) Polyb. III. 22 § II. 
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lendos redire per reliquam anni spatiuaiy et sie onus cura 
iure militiae ferebatur, suo quisque sumtu militabat 
partemque praedae accipiebat praeter arma, quae respu* 
blica suppeditasse yidetur. Nunc yero noya ratio inyaluity 
quod ad pedites saltem attinet, equites nunc non moror; 
ex censu tribatum est indictum ad stipendia militibns sol- 
Tcnda, quos bellom Teiens per plures aestates hiemesque 
retinuit* Antiquissima tributorum ratio sub regibus in- 
yaluit in capita scilicet, id est quolies pecunia opus erat 
civitati, pauperes eodem onere premebantur quo ditissimi, 
quod nimis absurdum yidetur; postea censu institnto 
ex eo tributum imperatum est; sed Tarquinius yeterem exi- 
gendi modum xestituisse fertur, iubens singulos pro capite 
centum asses pendere, quod gravissimum onus tyranno 
adscriptum fuisse contendo a serioribus non adpensum ab 
aequalibus. Quum tandem hoc anno stipendium militi- 
bus soWebatur, quaestores illud ex censu exigebant; hinc 
patres quippe qui ditissimi, primi contulisse feruntur yel 
potius plaustris advexisse aes grave. — Non sine magnis 
contentionibus noya res potuit constituiy quae multos 
valde premebat, qui nunc conferebant aliis, quum ipsi 
stipendia gratis meruerant; quas querelas de more Liyius 
satis perspicue exponit Quot asses milites deinceps ac- 
ceperint et qoantum tributum civibus impositum fuerit 
Tariis temporibos , hic nolo persequi, praestat eorum libros 
adire, qui hunc locum de industria tractarunt ^ Unum 
tantum moneam, suspicor nempe stipendium sequenti de* 
roum anno institutum, nam fertur nova ratio orta esse 
propter Teios per hiemem quoque obsessos, ergo yidebatuc 
historicis illud accidisse anno ante , sed natura rerum sua« 
det, ut dummodo haec obsessio re yera instituto ansam 
dederity primo obsidionis anno yergente, pro longiore ex« 
peditioneyexquanuUapraeda potirentur, populoplacuerit^ 



1) Marquardt, Eihn. Alterth. UL, n. 73 sqq., 130 sqq. 



K. FABIUS M. P. Q. M. AHBDSTUS {II). §1. QUAESTOR 345. 101 

ut publice stipendiQm acciperent; sin ^ero antea iis com- 
pertum faisset tamdia Yeios restitaros, iam anno ante po- 
taissent parare quibus opus foret , sed hoc Romaoi ipsi 
nesciebant, atqai yerisimile non est. 

$ 2. Tribumis miUium II. 364. 

De altero nostri Numerii tribunatu et legatione ad CIu- 
sinos, quae disputanda erant, supra > iam prolata sunt. 



CAPUT in. 

KASSO FABIUS H. F. Q. 5. AHBUSTUS (11). 

$ 1. Quaesior 346 >. 

Commodisy quae patres inyiti concesserunt ordini ple- 
beio, nen statim huic frui licuit, si quidem anno 334 
quaestores ut promiscue crearentur institutum sit, Ternm 
anno 345 primum plebeii quaestores creati sint; sic anno 
SlOtribuni militum de plebe creari licebat^ sed anno354 
OBUs ex hoc ordine creatus est, anno365 quinque. Viden- 
tur haec ita accidisse propter patriciorum potestatem , siye 
curiae negayerint plebeios suis suSragiis confirmare, siye 
nimis potuerint patres in comitiis centuriatis* 

Tres plebeii qnaestores fuerunt hoc anno Q. Silius, 
P. Aeliusy P. Pupius, quibus quartus fuit coUega Kaeso 
noster. Icilii auctores huius suSragii fuisse traduntur, ex 
qua familia patribus infestissima tres tribuni plebis popu- 
lum incitayerant. Pro ingenti yictoria plebi fuit, nam 
quaestura ad consulatum ac triumphos locus noyis homini- 
bus patefactus yidebatur; Liyio nempe, nobis enim nonita 
yidetur, nam neque quaestores neque totus populus sic 
cogitare poterat, sed Liyins negligentius tempora miscuit; 
quaesturay qua postea ad sammos honores patebat aditus. 



>) Oq^t I S 4--6^ hoins Libri, p. 84-<-96 '} Liv. IV. 64. 
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nil poterat hoc anno, qanm plebs ad consulatus nondum 
pervenire poterat, quod velper 43 annos frustra anni^i s^nt 
plebeii. 

$ 2. Tribunus militum I. 350. 

K. FABIOS M. F. Q. K. imUSTUS K 

P. CORNELIUS M. F. M. N. nkLUGINENSIS. 

CN. CORNELIUS F. F. 1. N. CO^SUS IL 

SP. NAUTIUS SP. F. SP. N. RUTILUS III. 

C. VALERIUS L. F. VOL. N. POTITUS VOLUSfJS IIL 

M* iS^^GIUS L. F. L. N. FIDENAS. 

Oppugnatio Yeiorum segnior fuit hoc anno 2, parte exer- 
citus ayocata ad Tolscum bellum, id est circa Yeios pars 
tantum exercitus degit^ sine bello fere, dum cnm Tolscis 
bellatum est inter Ferentinum atque Ecetram, quod proe- 
liumquum Romanis secundnmfuerit, Artena urbs T0I900* 
lum obsessa et impetu facto mox capta est; arx natura 
et praesidio munita capi non potuit, seryus eam prodidit; 
omnibus dirutis Teios reductae sunt legiones. 

Secundum Diodorum ^ Bomani hoc anno ^^viiviKav 
olxijTopccg iq Oie^lTpxgt cni rei causa fuisse Tidetur praesi* 
dium Teliternum firmandum propter yastatam Arteiiam; 
colonia iam erat deducta anno 260 *. 

Superest^ ut moneam de \ersu EnnianOy 

»nonis iuniis soli luna obstitit, et nox.*^ 
anno quingentesimo trecentesimo fere post Romam eondi* 
tam, ex quo die, ut subiungit Tullius ^ superiores defec- 
tiones reputatae sunt, usque ad illam quae nonis quincti* 
libus fuit regnante Bomulo, qnibus quidem tenebris eum 
natura ad humanum exitum abripuit. Haec defectio uber- 
rimam disputandi materiem yiris doctis praebuit, equidem 
supersedeo rem chronologis et astronomis relinquens. 



1) Fast Cap. h. a. et 353; Liv. IV. 61; Diod. Sic.XIV. 19; An.Nor. 
2) Liv. IV. 61. 5) XIV. 34. *; Liv. IL 31; Dion. Hal. VL 48 »qt, 
^) De rep. I. 16 $ 25. 
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$ 3. TribunuM miUlum IL 353. 

jr. FABIUS M. P. Q. If. AMBVSTUa 11 ». 
H. fUMIUS U F. SP. H. CAMILLUS. 
* CN. CORNELIUS P. F. A. N. COSSUS IIL 
L. JILERIUS L. F. P. IV. POTITUS IIIL 
L. lULIUS L. F. rOPISCI N. lULUS. 
M' AIMILIUS MAM. F. M. N. MAMERCINUS IIL 

Hi magistratum non iDierunt > idibus decembribus , ut 
tonc solebant» \erum kalendis octobribus; huius rei causa 
faisse traditur , quod tribuni a Yeientibiis maiore clade a£Eecti 
noQ sine contentionibus iussi sunt ante tempns abdicare, 
religio obstabat^ opinor, ut diutius praeeeseat reipoblieae ; 
simile quid anno 276 accidisse tradit Dionjsius^ ut supra' 
Tidimus M. Fabium Tulnerum causa sciUeet duobus mcn- 
sibos ante consulatus annum abdicantem; buiusoemodi 
capsis.tribtti potest, quod dies ineundi magistratus per 
annorum decursum mutatua fuerit; quando et quibus* 
nam diebus coQstitutum sit> accuratepersequitur Beckcr^. 

Multa hoc anno domi militiaeque gesla suot, nam eo- 
dem tempore bellum ad Yeios gerebatur, ad Gapuam, ad 
Falerios et in YoUoisy omaes iuniores ergo in armis erant, 
seniores Urbem tuebantur de magno stipendio eonferendo 
laborantes. Tum seditio orta est , quod numerus tribuno- 
rum plebis expleri non posset, atqui certatom est, ut pa- 
tricii in yacua loca cooptarentur, ut tandem factum est. 
Plebs irata in superiores tribunos militnm Sergium et Yer- 
ginium iram conrertit, quos condemnavit; legem agrariam 
promnlgarunt tributumque conferri prohibuerunt. 

Bellum adTersum fuit, nam Yeiis castra amissa sunt^ 
quibQs praeerant M^ Aemilius et K. Fabius; in Faliscis 
M. Fnrius €4 in Capenate agro Gn. Cornelius hostes extra 
moenia nuUos inTenity praedae tantum actae sunt, non 
Tero oppida obsessa, in Yolseis Anxur nequidquam op- 



HFart. Cap. h. a.; Liv. V. 10; Diod. Sic XIV. 44; An. Nor. 
^ Liv. V. 9—12. 5) Pag, 52, 4j jKtfi». Aka-th. U. 11. &5 sqq. 
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pDgnayerat Talerius Potitus; qno tristi militarium rerum 
statu seditio intestina mox orta esseti ni in sequentem 
annum plebeius tribunus militum fuisset creatus. 

§ 4. Tribunus militum III. 359. 

K. FABIUS M. F. Q. N. kmXiSTUS lll \ 

P. GORNELIUS F. F. MALUGIMENSiS COSSVS. 

P. CORNELIUS SCIPIO, 

L, FUYilVS L. F. SP. N. MEDULLINUS V. 

Q. SERTILIUS Q. F. Q. N. (PRISCUS) FfDENAS IIL 

M. TALERIUS M. F. M. N. LAGTUCINUS MAXIMUS IL 

Anno praecedenti ' post decem aestates hiemesque Yeii 
capti erant, quo hoste devicto in eorum socios Faliscos 
et Capenates animadyerterunt. Bellum Faliscnm P. Gor- 
neliis Gosso et Scipioni cTenit, Gapenas Yalerio ac Ser?i- 
lioy qui agros tantum depopulati sunt, qua clade affecti 
Gapenates feruntur subacti esse, quibus petentibus pax data. 
Nec difficile erat eos debellare, qui Veiorum coloni erant, 
captis igitur Yeiis statim ager Gapenas subactus est. In 
Faliscis popolationes durabant, quas seqnenti demum anno 
Gamillus composuisse legitur apud Livium; hinc non credo 
Diodoro tradenti iam hoc anno Faliscum a Romanis de- 
letum esse. 

In urbe mansit Fabius cum Furio^ qui praeerant prae* 
sidio urbano legibusque; magnam illi seditionem sustinue- 
runt, ad quam leniendam frustra coloniam in Volscos de- 
ducendam censuerunt, quo tria millia civium scriberen- 
tur, quibus terna iugera et septunces viritim dividerentur. 
Non placebat Bomanis illa colonia, qui Veios migrare in 
opulentam urbem iam tunc cupiebant, ut Livius vult; 
verum neque tunc factum est, neque postea, ubi graTior 
instabat causa, Boma a Gallis incensa. Quarum una vel 
altera fama ab histericis videtur excogitata^ ut urbanae 
seditionis aliquid esset, cuius rei vestigia cernuntur, 



1) Fast Cap. h. a. et 353; Liv. V. 24; DiocLSic XIY. 94; An. Nor. 
2) Liv. V. 24, 25; Diod. Sic. XI\K 96. 
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Tix enim caasa potest Gogitarii car Veii adeo iis placae- 
rinty qaam orbem delere malaerant qaam patria relicta 
habitare; abi Tcro Boma deleta erat, taac haadqaaqaam 
absurdam est eos cogitasse de migratione Veios, nec tamen 
serio, opinor, nam penates relinqaere religio obstitisset. 
Necconstare mihi Tidetar Yolscoram coloniae mentio, nam 
si 3000 ciTCs accepissent 3/^ iagera, 10,000 iageram in 
Yolscis habaerint Romani necesse est nondam occapata; 
quas terras a qao ceperint popalo non traditar, nam ager 
recens qai erat captas, Capenas nempe in Etruria situs 
est; neqae obsessis Yeiis alia magna gesserunt bella, fini- 
timos agros depopulabantur tantum. MoTcnt me haec om« 
nia, ut de duplicata fama cogitem, si enim talem succes- 
sum habttisseot, prae gaudio turbas et querelas de decuma 
misissent, quam Camillus de Yeientium praeda TOTcrat. 
Fabius noster Tix memorabile aliquid gessisse Tidetur, si- 
quidem ab historicis non inducitur Terba faciens in tnrbis 
de colonia, neque in loco de Camilli decuma; de hac 
tacuisse praestat, nam nonnisi seditio ea de re in hunc 
annum cadit, non Tcro historia craterae illins, quae ad 
Camillum pertinet , cnius res gestas a Fabiana disputatione 
secernenda esse duxi. 

§ 5. Trtbunus mihtum IIII. 364. 

De Kaesonis legatione et tribunatu ultimo iam satis 
supra 1 dictum est, ad quem locum lectorem ablegasse 
sufficiat. 

§ 6. Nummus. 

Restaty ut de nummo > Goltziano disputem; quem 
Teibis tantum ut et ceteros omnes describam, non quod 
illud sufficere credam, nam multum abest, ex mea sal- 



') Cap. 1 5 4 — 6 htuus Libri , p. 84 — 96. ') VaiU. Num, ant.f(m» Eom. 
N<>. 1 ; Morell. Nim, /am. Rom. ed. Haverc. pag. 556. XYIU. 
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tem opiiii0iie> in probabili inqaisitione numismatica aut 
ipsi nuromi numerati adsint, aut chartae mandentur ea 
typorum raUone, quae a Gahani nomen traxit, quo no* 
mine saUs laudare non possum enchiridion numismaticum 
quod GrMsse edidit. Ye^um neutrum licet, quos enim in 
museis nostrates sedulo coUegQrni^t et disposuerunt num- 
mos Fabianos, perpauci sunt> imo plerumque varia exem* 
plaria eiusdem denarii; Goltzianos deinde frustra in loto 
orbe terrarum quaesitos esse, non est qaod dicam; nolui 
igitur depiogere lithographice paucos eos, qui praesto es* 
sent» et mittere eos, qui uber^orem disputandi materiem 
praebeanty nec omnes ex iibris nomismaticis delineare, 
probe tenens eos artificiose quidem non ^ero accurate 
esse depictos. 

Zucius FOLUSUS III FIR EX «Senatus Consulto, 
Caput Concordiae Yelatum. 

iTaeso FABIxx^ AMBUSTm, Caius FJLERm^ FO- 
TITus COuaSuI; du^e figurae togatae thoraci dextra lauream 
tenentesy Tictoria coronam inter eos suspensam tenet. 

Denarius est argenteus, ergo non cusus quo tempore 
K. Fabius et G. Yalerius yixerunt, sed cudit eum ranus 
ille et crudelis L. Tolusus Messala, qui sub A.ugusto pro- 
consul fuit Asiae ' , qui inter proavos C. Yalerium Poti- 
tum Yolusum numerasse videtur, qui consnl a. 344 ovans 
de Aequis Urbem ingressus est, nam de altero G. Yalerio 
Potito Yoluso, qui consul a. 423 nullas res bello gessit, 
non cogitandum videtur hoc loco. Alter ille, Fabius, 
crux fuit numismaticis, quod fieri solet in nummis Gol- 
tzianis, neque ego huic denario quidquam tribuendum esse 
censeo;'£eri potest, ut vanus ille Yolusus inler maternos 
proavos Fabium nostrum numerasse sibi visus sit, quod 
si fecerit, cogitandum est de nostro Kaesone, eui^s con« 
sularem potestatem noli credere significatam per illud COS, 



1) Tac. A. m. eS; Sen. de ira 11. ?. 
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sicQl YailiaotiQs credidit, qoi tamen grafios nonQthil 
impegit scribens non C YaieriQm sibi Toloisse fanom 
TolQsom» Terom Z. comitem Kaesoni nostro trib. mil. 350, 
in qQorom memoriam dnos eos expresserit CQm Tictoria 
adiQtorey qoae AnzQritanorom spoiiis insidentibQs et am« 
I>obas laoream gerentibos porrigat Aninr antem captQm 
est tribonis L. Talerio et If. Fabio a« 348; neqne Terom 
assecQtQs est doctissimQs UaTercampiQs scribens ^figoram 
adsiBistramdenotareKaesonem nostrnm 340 tril>. mii. qoo 
anno Volsci ricti» seqQentibns annis alias reportafit Tio- 
torias^'; nam a. 340 JL VaieriQs et Q. Fabios tribQoi fQerQOt; 
sibi Toloit fortasse 350, qoo primom tribonQs noster Kaeso; 
at ne sic qaidem res ad liqaidam perdocta est, nisi cogi- 
tes de Volscoram ono tantom oppidolo Artena. 



CAPUT IV. 

HARCUS FABIUS K. F. U. N. AMBU8TUS (15)« 

$ 1. Tribunus mililum I. 373. 

M. FABIUS K. F. M. N. AMBUSTUS >. 

M. FUBIUS L. F. SP. N. CAMILLUS TI. 

L. FURIUS SP. F. L. N. MEDULLINUS. 

A. FOSTUMIUS REGILLENSIS ALBINUS. 

L. LUCRETIUS (FtATUS) TRICIPITINUS IT. 

L. PGSTUMIUS SP. F. REGILLENSIS ALfilNUS II. 

Errorem, ei qoo hancce Marcom pontificem diieront, 
sopra ^ refotaTi. lam ? ideamos de eios tribonato ^: instabat 
belloln VolscQm et Praenestinam, qood tribono H. Forio 
Camillo VI decretum est extra ordinem, in coias rebos 
gestis enarrandis totus est Lirius hoc anno. Consensoa 
popali reslitit ei excosandae Taletodinis Terba ioratQjo^ 
qoippe qoi exactae aetatis erat; quatoor legiones qoater- 

*) Fast. Cap. 385 j Liv. VI. 22; Diod. Sic XV. 48; Plut. Ccan. 37; 
An. Not. ») Cf. Lib. L Cap. ti J 7, p. 73. ») Liv. VL22— 26; Plnt. 
CVki. 87, 38, 
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Bum milliam scriptae ad Sutrium profectae sunt, quam 
Romanorum coioniam Yolsci yi expugnarant. Quod ni 
Camillus ^essisset bellum» res Romana periisse fertur, ac* 
si non alios praeter Gamillum principes yiros Roma pro- 
genuisset; sed ita solent Romani omnium rerum laudem 
in unum eundemque conferre, qui extra modum solns 
excellat. Solus igitur Camilius fugientes stetit legiones 
Romanas et in fugam Yolscos couTertit, hinc Romani 
toti in illo laudando. Quo beilo composito in TusculanoSy 
qui illis opem tulisse Tidebantur, animadversum esset, 
nisi nihil hostiie iuTenisset Gamillus; pacem impetrarunt 
nec ita multo post ciTitatem. 

§ 2. Trzbunus militum II. 385. 

M. FABIVS K. F, M. N. JMBUSTVS II K 

Q. SERTILIUS Q. F. Q. N. (PRISCUS) FIDENAS III. 

C. TETURIUS CRASSUS CICURINUS II. 

A. CURNELIUS COSSUS. 

M. CORNELIUS HLkLVGINENSIS. 

Q. QUINCTIUS CINCINNATUS. 

Incidimus in unum ex turbulentis iis annis (377 — 404), 
quales plures historia Romana protulit propter acerrimas 
plebis patrumque contentiones ex rogationibus Liciniis 
Seitiis ortas. lilas missas faciam, tantum Tcrbo attin- 
gens quas gens nostra in his turbis partes egerit, si* 
quidem nuper de iis accuratius scripsit doctissimus Riehi ^. 

Boc secundo Fabii tribunatu ' nil memorabile ad Velitras 
gestum esty omnium animis in rogationes Licinias Sextias 
eonTcrsis; octaTum iam refecti erant tribuni plebis G. 
Licinius et L. Sextius; plebs enim, quae tunc creabat 
tribunosy non iniuria sibi maiora iura petebat, iterum* 
que hos sui ordinis strenuos defensores creabat. Preme- 
batur nempe plebs aere alieno» tulerant ergo ut id de 



») Fart. Cap. h. a.; Liv. VL 86; Diod. Sic. XV. 77; An. Nor. 
*) Mnemsync I. 157—185, 257—288. ») Lir. VL 86, 87. 
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capite dedaceretar qaod usaris pemameratain esset» et 
quod saperesset aequis portiooibus solreretor. Patrieii et 
plebeii beili onera susteotabant» cuias commoda patres 
tantum sibi reserTabant» agrum nempe de hoste captum, 
hac de causa tulerant tribuni ne quis plus 500 iugera 
agri possideret. Quartam hoc anno tribuni adiecerant 
rogationem, ut pro Ilfiris sacris faciundis Xyiri crearen- 
tur, ita ut pars ex piebe pars ex patribus esset. 

Plebs plura sibi augurata erat commoda ex tribunata 
militari quam ex iilo percipiebat» plora igitur iam sibi 
poscebat» ut consularibus comitiis restitutis alter consul ex 
suo crearetur ordine. Quibus rogationibus quam maiime 
patricii anoisi sunt; hinc sommae contentiones et fel per 
quatuor annos anarchia» si credere licet. Plebs quotannis 
eosdem reficiebat tribunos» sed frustra in suis comitiis 
perferebat rogationes, nam ratae non fiebant a patribns 
non sancitae. 

Idem illud aliquanto maiore speconati erant hoc anno» 
quum unus ex tribunis militum Fabius noster erat, Licinii 
socer, ut fama fert. Non multum tribuo Lino narranti 
Fabiam legum illarum fuisse auctorem; qaidoi streoui 
illi plebeii fecisseot ilhs, qai fortes suarum partiom de- 
feosores fioguotnr et fnerunt, opioor, sed cohaeret illud 
cum fama, quae his legibus fereodis aosam dedisset secun* 
dum Teterum opioiooem. Fabius autem earum rogatiooum 
suasor potius iodocitur quam ioimicus» qua io re quid 
sibi iodolseriot historiciy Tix cooficias; stat eoim iiiad 
aot cadit cum aotiqua fabulay quam critici quomodo refel- 
lerint» iofrai dicam; quateous yero Fabii aoimus a roga- 
tionibus iilis fuerit alienus» dicere non habeo. 

Quidquid est, tribuni plebis petunty ut exercitus a Yelitris 
redirety et sic uniTersus ordo de suis commodis sufiragium 
ferret; arripuerunt illud patricii, ut res differretur et noTi 



1) Cf. Cap. ra hxdva LilnrL 
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crearentar IribaDi plebis. Hinc annas circamactas est, prias^ 
qaam a Telitris legiones redactae siot. 

§ 3. Censo?' 391. 

M. FABIUS K. F. M. N. kMBVSTVS, 
L. FVRIVS, SP. F. L. NEPOS MEDVLLINVS. L. F. XX* 

Recte in hunc modum Fasti suppleti sunt; qui enim 
iam bis collegae fuerant in tribunatu (373, 384), nunc in 
censura coUegae fuisse legantur. Non de altero M. Fabio 
cogitemus necesse est, nam hic solus fais temporibus func- 
tus erat maioribus honoribusy neque frater patruelis Har- 
cus (13) in censum Tenit, siquidem anno 394 consul primum 
fuit. Glassici ceteroquin nullam huius censurae iniecerunt 
mentionem. 



CAPUT V. 

MARCUS FABIUS K. F. M. N. AMBUSTUS (13). 

S 1. Comvl I. 394. 

M. FABIUS N. F. M. N. AMBVSTVS ». 

a POETELIVS C. F. Q,. N. LIBO VISOLVS. 

Alius 2 indolis fuisse traditur Marci frater patruelis 
Marcus^ cui consuli evenit bellum contra Hernicos. His 
nempe ducibus Galli, qui in Gampania morabantur contra 
Albam egressi anno praecedenti, foede agrum LaTicanumy 
Tusculanum et Albanum populabantur. Gontra Tiburtem 
hostem consul suiBciebat, contra Gallicum tamultumy ut 
mos fertar, dictator dictus est Q. Servilius Ahala, cai 
magister equitum fuit T. Quinctias. Inter Tiburtes con- 
sularis permansit exercitus ; noTisque delectis copiis pu- 
gnavit dictator haud procul a porta GoIIina. Hinc mirum 



1) Fast. tri. h. a.j Lir. Vn. 11 j Diod. Sic XVI. 9; Cassiod.j 
An. Nor.j Fast. Sic. ^) Liy. VII. 11. 
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mihi «ccidit, quod Lifios^ qoi toties tradit ad saminiiin 
discrimen yenisse remptiblicam, qnum Tel appropinquarent 
tantum hostes^ hoc autem anno fateatur haud procui a 
porta pugnatum esse, nec tamen descripserit anxie cir- 
cumspexisse trepidantes cives^ qnum prope muros bella- 
retur contra Gallos in conspectu parentum coniugumque 
ac liberum. 

Magna edita caede tandem ayertitur acies Gallorumy 
qui fuga Tibur petentes a consule Poetelio excepti intra 
portas compelluntur. Egregie et dictator et consul rem 
gessere, nec minus alter insigni proelio Hernicos deficit. 
Dictator se magistratu abdicafit, Poetelius de Gallis Ti* 
burlibusque triumphum egit; Fabio satis fisum, ut ofans 
Urbem iniret. Haec Lifius, conspiFant Fasti: 

C. POETELIUS C. F. Q. N. LIBO VISOLUS COS. kN. CCCXCItl 

DE GALtEIS ET TIBVRTIBUS. MkRT. 

M. FABIUS N. F. M. N. AMBUSTUS COS. OVAm AN. CCCXCIH 

DE UERMCEIS. NONIS SEPT 

NuIIus dubitandi locus superesse fidetur» ferum duce 
Poljbio ex hoc saltem anno amofeamus unum ex falsis 
istis triumphisy de quibus certatim fere dixerim Lifius i 
et Cicero ^ queruntur. In hunc annum cadit Tnllianum 
dictum: »historia rerum nostrarum laudationibus facta est 
mendosior; multa enim scripta sunt in iis, quae facta non 
sant, ftdsi triumpAi^ plures oonsulatus^ genera falsa et 
ad plebem transitiones." Poljbius ' enim, qui de industria 
Gallorum historiam inyestigaf it, tradit Gallos anno 364 Ro- 
ma relicta propter Yenetorum inv asionem domnm rerersos 
es^e et intra suos terminos bellis cifilibus tempus trifisse; 
alii rero, qui intra Alpes habitabanty impetas faciebant 
aliorum opum ambitiosi, qno tempore Romani suas fires 
recipiebant et cum Latinis moliebantur. Magnam deinde 
suseeperunt expeditionem contra Albam anno 393) anno 



J) Vin. 40. «) BruU 16 $ 62. ») II. 18. 
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post Urbem captam TpixmcT^; tum Yoro Romani nan 
ausi sunt copias educere ad?ersus eoS| oitc h^^fi^i^^xv 
ivTe^xyxyelv t» (TTpxTiTrstx^ quia necopinato yenissent 
neque tunc satis sociorum colligi posset. Haec Poly- 
bii tradita Li?ius omnino neglexit; hinc nobis reiiquit in- 
fitias ire triumphis^ tum ei, quem dictator Gamiilus anno 
387 egisse fertur, tum ei» quem T. Quinctius anno 393» 
tum denique, quem hic consul Poelelius de Gallis hoc 
anno egisset scilicet. At Polybius quam memorat contra 
Albam expeditio, cadit in annum praecedentem ; forsan 
hoc anno postquam dictator dictus est et sociorum auxilia 
couYOCata, Roniani ?icerunt Gallos et de iis triumphum 
duxit consul. Cui' opinioni plura habeo opponenda: Po- 
Ijbius enim subiicit altera expeditione duodecimo anno 
post primum Romanos ausosesse Gallis resistere; in Liviana 
deinde narratione pauca quaedam indicia adsnnt, quae 
Tcrisimilem eam non reddunt. Gur enim Liviusy qni si 
vel appropinquant hostes, tam saepe scribere solet ad sum- 
mum rerum discrimen venisse rempublicam, hoc anno fa- 
tetur haud procul a porla pugnatum esse , contra snb* 
iungit nullam anxie trepidantium civium descriptionem , 
quum pugnaretur in conspectu parentum ac coniugum li* 
berumque» imo contra Galios. Tum a dictatore tradit 
rem esse actam egregie , (nullam opinor dictatoris cladem 
memoriae mandarunt Romani), secundas potius tulisse par- 
tes consulem, qui fugientes et Tibur se recipientes hostes 
compulit; dictator vero abdicavit se magistratu, de tri- 
umpho nullus fit sermo, etiamsi idem ille Urbem ex 
summo periculo liberasset, contra triumphasse scribit 
Poetelium. Quae omnia quum recte perpenderis, mecum 
statuas, opinor» Poetelium de Tiburtibus post res fortiter 
actas duxisse triumphum, non yero de Gallis, quibuscum 
neque ille neque dictator pugnaTityitaque neque Ticit eos. 
De Servilii dictatura quid statuendum sit, nescimus qui* 
dem, sed satis Terisimilis coniectura Tidetur, Ludornm 
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causa eQm dictam esse, absente utroqae consule, nam 
Livlas diserte addit, eum si prospere id beilum eyenisset, 
Ludos magnos Yoyisse; non prorsus obliteratum est igitur 
cur dictus fuerit , etiamsi postea in oblivionem quum abi- 
isset, belli oausam posteri huic tribueruut dictaturae. 
Huius rei passim inveniri possunt exempla , mihique quae- 
dam reperisse visus sum. 

Hanc sententiam de Romanis Gallorum nunc non Ticto^ 
ribas nondum muto, tcI perlectis iis^ quae nuperrime de 
hac re conscripsit L. D. Brocker i, Poljbianae narrationi 
docte adrersatus multis iisque ingeniosis allatis argumen- 
tisy qaae huius looi est refutare, sed nolo nimis a via 
discedere/ postea per otium huc reTersurus et probaturus 
meam de Gallis sententiam longe melius con?enire mori- 
bas Romanis , quam ea , quae ad Livianam famam tuen- 
dam contulit ille, etiamsi fateor nonomnia sperni posse, 
sed nunc saltem pergam, quum non liqueat. 

S 2. Consul IL 398. 

M. FABIUS N. F. M. N. AMBUSTUS II '. 
M. FOPILLIUS M. F. C. N. LAENAS II. 

Collega ^ Popillius bellum contra Tiburtes facile gessit, 
quorum agros yastavit. Fabius prima pugna fusus est a 
Faliscis et Tarquiniensibus, cuius rei causa fuit clade po- 
tius quam fide digna; Tusci nempe sacerdotes facibus 
ardentibus anguibusque praelatis incessu furiali militem 
Bomanum insueta turbarunt specie. Moz tamen , quum 
hostium apparatus vanus esse consuli tribunisque appa^ 
misset, et in ea ipsa, quae primo fugerant, magno im- 
petu ruerent, Romani hostem in fugam yerterunt ingen- 
temque praedam fecerunt castris potiti. Qua clade Tar- 
qoinienses afiecti tolum nomen Etruscum concitarunt. 



') Untersuch, ub. d, Glaubumrd. d. altrom. Gesch. p. 120 sqq. 'J Fast. 
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et pervenerant ad Salinas haud procul ab Osliis. Haec 
rerum narratio non offendit, Tidetur quidem aliis dictator 
et hostium populationes annuere Romanos non rictores 
ex illa pugna discessisse sed potius Tictos, non yerum 
opus est, ut hoc nobis sumamuSy quidni Falisci et Tar- 
quinienses Ticti totum nomen Tuscum concitarint ? 

Tum primum plebeius dictator dictus est C, Marcius Rn- 
tilus cum magistro equitum itidem plebeio G. Plantio. 
Uis ducibns exercitus mox Tiberim traiecit oppressitque 
vagantem hostem, cuius castra cepit; 8000 hostium capta 
feruntur ceteris caesis fugatisque ex agro Romano. Dic* 
tator sine patrum auctoritate populi iussu triumphavit. 
Instabant comitia eonsularia, quibus praeesse plebeium 
sive dictatorem sitc consulem non sinebant patricii; quum 
alter consul patricius nempe Fabius noster bello retinere* 
tur, res ad interregnum rediit. 

$ 3. Interrex I. IL 398/399 K 

Per octo interregna sive 40 dies contentiones dnrave- 
runt; interregno functi sunt deinceps Q. Seryilius Ahala 
(c. 389), M. Fabius (c.373, 385autc. 394), Cn. Manlius 
(c. 395} , C, Fabius (c. 396) , C. Sulpicius (c. 890) , L. Aemi- 
lius (c. 3S8), et tunc de novo Q. Servilius, denique M. Fa- 
bius Ambustus. Quandoquidem Servilius primo et septimo 
interregno functus est, probabilis ratio suadet rem Roma- 
nam tenuisse eundem M. Fabium et secundo et octavo, 
non vero undecimo, ut scribit Ifiebuhr ^, tot enim interreges 
sequenti demum anno fuerunt. 

Diu dubitavi essetne hio Marcus an frater patruelis (15) 
intelligendus propter locum Livianum unicum hac in re 
testem: »alter consul Fabius bello retinebatur, res ad 
interregnum redit; interreges deinceps Q. SerTilius Ahala, 
Q. Fabius, cet.'^ Videturne sibi yoluisse Livius eundem, 
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qui propter bellotn aberat, inierregem fuisse» an Q» Fa- 
biom coDsoiarem a. 394 ? Desidero adhoc exempla inter* 
regisy qoi modo coosul foerit; qood si potoit accidere, 
septimo die post reversos esset, atqui non Terom retulit 
Lifias scribens eum bello reUnert, Haec igitur fama 
respuenda erit, et Fabius de industria bellum traxisse \i- 
detur post magistratus spatium legitinium , ne comitia con- 
sularia baberentor^ et sic penes interregem id est penes 
patricios foret potestas comitiorum; nam hoc unam to- 
luerat sibi Fabius, nt lege Licinia fraudata duo crearen- 
tur patricii. lam primo nempe interregno Fabius a Lino 
inducitar plebi imponens, secundom XII tabulas ratum 
esse quodconque postremum populus iussit, si ergo duos 
iubent creare patricios, hoc qooqoe licere. Post acerri- 
mam et satis longam contentionem, ne setmper differrentor 
eomitia , permiserunt triboni , ot ambo essent patricii. 

Neque deinde couTeniont haec com animo, qoalem 
Marci fratri patroeli foisse scripsit Livios, hinc Niebuhrius 
nostrum recte intelligit, neque urgenda Tidetur Uaakhii 
opinio, scribentis potuisse illum ad partes patriciorum 
transire; non enim opus est, ut hoc sumamus; at obiicit^ 
Livius fontibus utebatur haud ita limpidis; non credo, 
nil aliud quam causa cur retinerelur spernenda est. 

§ 4. Consui Ul 400. 

M. FABIUS N. F. M. N. ANBU8TUS II [ 1. 

T. QUiNCTIUS T. F. PENNUS CAPITOLINUS CRISPINUS. 

Hoc ^ quoque anno lege Licinia fraudata uterque pa* 
tricins consul fuit; in aliis tamen annalibuspro T. Quinctio 
ferebatur M. Popillius. 

Duo bella prospere gesta sunt: conlra Tiburtes strenue 
pugnatum est, quorum urbs Sassula capta; haec fortuna 
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eiterrait totam geotem, quae ia fidem consulis tenit^ Sic 
Livius, et Fabium hoc gessisse bellum testautur Fasti: 

M. FABIVS N. F. M. N. AMBVSTUS II €0S. 11/. ANN. CCCXCIX. 

DE TIBVRTIBUS. III. NON. IVN. 

Attamen Niebuhr ^ iirgeniose admodum coniecit nil 
aliud esse quam famam pacis cum Tiburtibus factae in 
hunc modum exornatam , in cuius sententiam pedibus ire 
non dubito, nec yero eius argumenta exscribam, Sam-^ 
nites in foedus et societatem accepti sunt; indutias i^ie- 
runt Praeaestini, quum in Tarquinienses acerbe sacTitum 
esset , quod T. Quinctio equidem tribuerim. Multi scilicet 
ex iis in acie.quum eranl caesi, pluresque capti, nobllis- 
simi ex his delecti sunt 260 secundum Diodorum, ut Lir 
yius Yult 358, qui Romam missiy in foro Tirgis caesi capite 
poenas dederunt pro Romenis 307 a Tarquiniensibus 4 annis 
ante. trucidatis. — ^ Turbae domesticae. mox iteratae; foe- 
nus quidem unciarium erat factum ex lege Licinia, Terum 
sic lerati usura inopes obruebantur ipsa sorte et nexum 
inibant; frustra tribnni aliquid moliebantur^ sequentes 
consules ambo patricii fuerunt. 

§5. /«/erreo; IIL 402/403 2. 

Sequenti vero anno alter plebeius fuit, et sine multis> 
querelis magna Tis aeris alieni exhausta est a YTiris men- 
sariis ad hoc creatis. Yanus belli Etrusci terror dictato- 
rem dici coegit, et sic in castris C. lulius dictus esse 
fertur cum magistro equitum L. Aemilio. Dictator domi 
tentasse traditur, ut in sequentem annum duo patricii erea* 
rentur ; frustra tamen , potuit tantum rem ad interregnum 
ducere, quo G. Sulpicius et deinde M. Fabios.functus est. 
Iterum Fabio successit, ut ambo consules ex patriciis crea* 
rentur. 

Dictatura illa mihi suspecta Tidetur, nam quum extraordi- 
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nario illo magtstrata opas erat rei gerundae causa, hostes 
iam aderant nec consales sufficiebant. Opinor eum esse 
dictum comitiis habendis^ ut penes patricios potestas esset 
comitiorum^ non enim huicreisufficiebatintekrex, sicanno 
ante yel 12 interregna fuerant^ et tandem de plebe unus 
consul factus erat. Neque dictator tamen potuit rem ad 
cptatum finem perducere, quo abdicante iterum interreg- 
num inierunt. Fieri tamen potest, ut annalium auctores 
ad explicandum, cur iterum ambo patricii creati sint, ex- 
traordinario magistratu opus esse crediderinty undehiodic* 
tatorem, ille interreges introduxit. Denique possumus eius- 
cemodi dictaturas in dubiiim y^are , non certo explodere. 

S 6. Dictator 403/404 K 

M. FABIUS N. F. M. N. AMBUSTUS DICT. COMiT. HiBEND. C. 
Q. SEKVIUUS Q. F. Q. N. AHALA MAG. EQ. 

Ob eam causam, quam modo dicebam, dictatorem dic- 
tum esse nonnumquam docet hisloria huius Fabii, qui 
post tres consuktus dictatura functus est; nec mirum pa* 
tricios Fabio hoc mandasse munus, qui bis interrex quum 
esset, duos oonsules patricios renuncia?erat; praesertim 
quum eodem illo annb C. Marciusy qui primus de plebe 
dictator fuerat, ad censuram pervenisset. Ercnlus tamen 
alius fuit, ex utroque ordine prodiit consul. 

§ 7. Censor 412. 

M. FABIUS N. F. M. N. AMBUSTUS. 

M. POPILLIUS M. F. C. N. LAENAS. L. F. XXII. 

£x eo, quod Plinius ^ nobis tradidit Marcum nostrum 
principem senatos fuisse^ sequitur censura eum functum 
eisse; principem ' eniih ex more a maioribus tradito, eum 
legebant, qui primus censor ex iis, qui Yirerent, fuisset. 
Quonam anno amplissimum munus gesserit non traditur^ 
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hine inoertiora coniecla sunt i et minns reete olim censnra 
anoi 408 ei tributa est cum M. Popillio, meiius autem 
Pighius hac traxit Eusebii > locum, » deseriptione faeta 
Romae inventa sunt cinum CLXmillia'^; caditnempe illud 
secundum Oiodori computationem in annum 412. Satis 
terisimilis haec est ratio; quod ad Fabium attinet, potuil 
quidem lustrum XXIY condere inter 422 et 436 , sed iam 
nimis aetate provectus fuisset, constat ^ autem eum anna 
429 adhuc inter \iros degisse. Oe collega eontra res est 
incertissima, etiamsi hoooratissimus ille fuerit in tota re*- 
publica; nam quod Fastorum fragmentum ad honc hono- 
rem stabiliendum afferlur» melius ad consulatum eorundem 
anni 396 retulerunt xiri docti, cnius rei mihi yisus sum 
noYum invenisse argumentum , quod non lustrum in mar- 
more adscriptum legatur, etiamsi illa lapidis pars non 
mutilata est. 

S 8. Princeps Senalus 422 '. 

Inter felicitatis docamenta hoc quoque Plinius servaTit, 
tres continuos principes senatus fuisse M. Fabium Am- 
bustum (13) eiusque filium (17) et nepotem (23), unde noli 
dedttcere per tria lustra nostrum hoc insigni honore esse 
ornatum. Quod enim Plinius tradit continuos principe$> 
haud scio an sic accipi possit, ut unus alteri successerit 
nullo lustro interposito; equidem illud malo referre ad 
FabioSy qui deinceps hoc ornati sint, uno alteroque ex 
aliis gentibus interposito, sed ita ut in gente nostra con* 
tinui tres fuerint, id est Marcus noster, eius filius et ne- 
pos, non vero eius pronepos (29) contra abnepos (33). 
Marcus noster magistratus suos gesslt inter annos 394 ad 
403 9 eius filius censor fuit anno 450, atqui sequenti histro 
princeps senatus fieri potuit; iam si pater ad hune annum 
usque princeps fuisset, per 60 fere annos ? itam prQtraxis.set 
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posl censuram siianii, quod nUniain Yldetur; coostat eum 
Tiiisse adhue anno 429 » quum senex pro filio contumace 
iotercessit^ sed ultra hunc terminiim non potuit vivere 

per 21 annorum decursum. 

« 

Pighius opinatur eum anno422 principem esse lectum, 
quod satis Torisimile etiamsi nullo testimonio firmatum. 



CAPUT VL 

GAIOS FABIU8 (N.) F. (m.) IT. AMB0STO3 (14). 

§ 1. Geneaiogm^ 

Transeamus ad Caium Fabium , cuins genealogia nonnisi 
fX)aiectura poni potest ducibns Fastis; firi docti ei tribne* 
runt patrem Marcum K. f. (15) > a cuius Iribunatu consu* 
lalus nostri 2S annos distat, frater fuisset ergo Fabiarum 
duarum (20); haec ratio satis placet et praeferenda est 
prae Quinto patre (9) aut Gaio nescio quo« Attamen 
simpliciorem in modum equidem pono eum aequalem 
Marci N. f. (13), siquidem etus consulatos medium ob- 
tinet locum ioter illius hooores. — Notari potest denique 
praenomiois discrimen , nam Mcipxog apud Diodorum , Caius 
apod Lirium audit; hunc seqnor, apud qnem moi Caius 
Fabius interrex occurrit, oec discrepat Cassiodorus. 

§ 2. Cansul 396 K 

C. FABIOS (N.) F. (M.) N. IMBUSTUS. 
C. PLAVTIVS P. F. P. N. PROCVLVS. 

Nof i ^ consules iussu populi bellom indixere Tarquini* 
eosibus, quae proTincia Fabio e?enit, dum coUega Her* 
nicos debeilaret. Fabius incaute et inconsulte adversus 
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hostem pugna?it, adeo ut 307 Romani capti sint^ qui nu* 
merus prae ingenti illo quem ipsi solebant Romani in cap- 
tivitatem deducere, haud ita magnus Tidetur. Tarquini- 
enses vero illos ad unum omnes in foedissimum snpplicii 
exemplum immoIa?erunt Interea ager Romanus a Tuscis 
yastabatur. — • Nolo hanc cladem in dubium Tocare, etiamsi 
argumenta adsunt^ mentio enim huius cladis atque cru- 
delis facinorisin transilu tantum fit, quasi animadyersione 
irii dignum esset; non dicitur hanc ob causam dictator 
aut mittitur ad poenas sumendas, neque consul in iudicinm 
Tocatur; yii. Livius dicit Romanos ista aegre tulissey ita 
ut quinto demum anno post Romani in Tarquinienses sae* 
Yierint, quorum captivi 358 in foro capite poenas dede- 
runt. Eiusdemmodi observationes movent quidem suspi- 
cionem, attamen cladem istam haud negaverim, nam si 
aliquid finxerunt Romani, ornandofamam augent, si con- 
tra vere aliquid accidit, verbo solent id notare, cuius rei 
bonum exemplum in victoria de Yolscis anni 311 Nie^ 
buhrius protulit. Quam ob causam Fabio duce Romanos 
trecentos ab Etruscis interiisse non dubito, sed ntimerus 
ille praesidium videtur annuere, sive coloniam in Etruria 
Tulgari numero trecenario munitam; similitudo quaedam 
inter hoc factum intercedit et illud, quod nomine cladis 
Gremerensis innotuit, quum trecenti itidem Romani duce 
Fabio ab Etruscis deleti sunt, quae quum reputo, non 
abhorret a Romana vanitate suspicio, in cladis Cremerensis 
historiam tum ex clade Alliensi tum ex huius anni scelere 
aliquid migrasse. 

Dum alter consul rem gerebat in Hernicis, Galli Prae- 
neste venisse nuntiantur ; quod Latini pacem petentes in- 
ducit Livius nil aliud est, quam foederis renovatio aequis 
nempe conditionibus, secundum quod tenebantur praesi* 
dium dare, sicut mox subiicit Livins. Gallici tumultus 
causa dictatorem dicere placuit G. Sulpicium Petitum, cui 
M. Valerius magister equitum additus. Dictalor, ut velus 
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est adagium, Ticissim cornua cedentia incitafit ad proe- 
lium, et sic ut solet ille, debellavit hostem duxitque tri- 
umphum, qui post M. Furii nullo fuit iustior. Sic Li- 
TiuSy sed eodem Poljbii loco nisus, quem supra attuli, 
annitor LiTianae narrationi, neque Fasti rem conficiunt; 
suspicor itaquo consulem de Uemicis ^ duxisse trium^ 
phum, de Gallis vero nondum credo; fortasse Sulpicius 
dictus est dictator, ut praecaTeret, sed oritur probabilis 
suspicio eum dictum esse propter ludos Totivos, qni hoc 
anno fuisse feruntur, quae dictatura posteris rei gerundae 
causa accidisse Tidebatur) ut supra dictaturam anni 394 
explicui. 

Gadit denique in hunc annum mentio legis secundae 
contra ambitum, et duarum tribuum quae accesserunt, 
Poroptina et PubliUa , siTe quod ager Romanus auctus 
esset, siTe ut plebis Tires sic minuerentur et frangerentur. 

§ 3. Interrex 398/399 ». 

Yerbo monuisse sufficiat de quarto interregno , quo Fa- 
bius hicce funotus Tidetur, ubi in annum 399 consules 
erant creandi. Quod unicum interiegi gerere Ilcet, non 
perfedt, nam supra ' Tidimus Marco Fabio (13) octaTo 
interrege consules esse creatos. 



CAPUT VIL 



TABIA M. F. K. N. AMBUSTA , UXOR S. SULPICII PRAETEXTATI, 
FABIA M. F. K. N. AMBUSTA , UXOR C. LICINII STOLONIS (20). 

§ 1. Genealogia, 

Duae nobilissimae filiae ^, quibus res Romana tan- 
tum debuit, patrem habuerunt Marcum Fabium (15) aTum 
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Kaesonem (11)> nam Livius diserle Marcum illum Slolo- 
nis socerum dixit. 

Fabia maior nupla erat Sulpicio yiro patricio, minor 
Stoloni illustri quidem sed plebeio. Zonaras contra filias 
permtttavit> tradens maiorem Licinio minorem Sulpieio 
nuptam ; cui scripturae si fides potest haberi, pro Liviano 
ntatarf minor legendum erit mtnory mator, nam kaec 
confusio verisimilior quam Zonarae librariis illud tribuere. 
Sed obstat fortasse huio opinioni, quod oausa adsit» cur 
maior filia Sulpicii uxor tradatur, nam Fabiae pater tri- 
bonus militum fuit 373 > Sulpicius (t.377) collegae filiam 
duiit maiorem> dum filiam minorem duxit Licinius itidem 
aetate non adeo proTcetuSy quippe cuius pater tribunus 
fnit anno 378. 

Yidebatur quidem nonnuUis C. Licinius ille, tribunus 
miiitum 378 atque anno 389 qui primus de plebe magister 
equitum fuit teste Li?io i , idem esse ac G. Licinius Stolo 
rogationum lator, ut Plutarchus > tradit eum rov i^yef^Svx 
Tijg (rriiTsaq dicens, At hunc Gaii praenomen induiit in 
errorem, si enim horum temporum uberrimo testi Li?io 
credimus, legislator G. Licinius tribunus plebis fuit intle 
ab anno 377 per plures annos atqui diversus est a G. Li« 
ciniOy qui anno 378 tribunus militum fuit; duo illi ma- 
gistratus eius sunt nalurae^ ut unus non simui eos gerere 
possit. Neque conTcnit deinde rerum statui anni 389 
legislator G. Licinius magister equitum eius dictatoris, 
qui adversus istius molitiones dictus erat; nonnisi patricio- 
rum conamen yidetur, ul magistro de plebe tandem creato 
condonaretur aiiquid huic ordini. llas ob causas aliorum 
sententiam amplexus Caium legislaiorem pono consulatum 
gessisse anni 390, qui in Fastis Gaii filius Publii nepos 
legitur^ atqui filium eum habeo Caii tribuni378y etiamsi 
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spaiium 14 aDnornm solemni paulo minus est. Sed hoc 
temporibus rectissime tribui potest 

$ 2. Fahella Fabiarum 377. 

Harum pater rogationibus Licinianis auctor ezstitisse 
fertur, quum forte fortuna minor Fabia in S. Sulpicii 
domodegensy ubi sermonibus tempus terebat, expayissety 
quod lictor Sulpicii domum redeuntis forem yirga percu- 
teret. Hoc sorOri risui fuiti miranti iilam ignorare morendy 
sed patri» qui confusam eam ez recenti morsu animi 
yidity causa doloris non latebat; sororis matrinu^mum for- 
tunatum yidebatur, dum ipsam poenitebat eius maritiy 
quem Bullus lictor anteiret. Tnm elicuit pater payoris 
causam, cui iam fatebatur se dolere, quod iuncta impari 
esset» napta in domo» quam nec honos nec gratia intrare 
posset; denique filiam consolans pollicitus esse fertur il- 
lam propediem domi yisuram honores quos apud sororem 
yiderat. 

Quae Bellofortius i ad hanc historiolam ezplodendam 
protuliti cadunt partim> nam Licinium iam tunc tribunatu 
functum esse credebat ille; cetera yero quae attulit» nolo 
mitlere» quippe quae yel doctissimis latere cognoyi. Liyio 
bv^vg TTxpoiiv iTre^TjfJL^wav , ut est apud poetam, quum banc 
rem scripto mandayit; ezpayisset Fabta, quod Sulpicii lic- 
tor yirgft portam percuteret, re yera quod aegre ferret 
impari se esse iunctam. At falsissimum est hocce angoris 
yel inyidiae fundamentum; Snlpicius tribunus miiitum 
eraty quod ipsum munus erat instilutumy ut piebi aliquid 
commodi largiretur, sic iam anno 354, 358 tribunus fuerat 
P. Licinius nostri ayus, anno 378 C. Licinius nostri pater, 
necnon Fabiae maritus, utpote plebeius totusquantus eodem 
omari poterat munere; quod si reput^yeris, mireris ne* 
cesse est Liyium scripsissey Ambuslum filiae pollicitum 
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esse eo^dem propediem dotni yisuram honores, quos apod 
sororem yiderat, id est tribunatnm militum consulari po- 
testate. Nec Fabia moris illius insuela esse potuit, non 
enim penatibus suis sonus ilie erat ignotus^ siquidem eius 
patef anno 373 tribunus militum fuerat , aut tunc ant 
apud mariti patrem tictores audiferat pulsantes^ opinor. 
Absurdum est itaque or^dere eam oihrco rovrov TrsTreipxfiivyiv^ 
et sammo iure soror miraretur, quod ea de causa eipa- 
visset. Actum est igitur de causa terroris^ quae falsa et 
ficta est, nec est locus iuTidiae inde natae, nam non erat 
cur sororis uxori tribunatum invideret, ad eundem magi- 
stratum mox Liciniusperveniret, quem more Romano tot* 
idem lictores comitarentur, quot Sulpicium, et vel plu- 
res etiamsi plebeii sectarentur. 

Lubet denique ex genealogia novum argumentum pro^ 
ferre contra fidem huius historiae, si yel eo opiis est. 
Fabio aequalis fuerunt Sulpicius qni 4, et G. Licinius 
qui 5 annis post eum tribunus militum fuit; iam si Fabii 
unam filiam Licinii filius duxerit, non obloquar, sed 
valde dubito, an Sulpicius duxerit filiolam 20 annis iu* 
niorem; aut impares nuptiae fuerint, aut Sulpicius 20 
annis circiter collegae Fabio minor erat; sin vero ad tri- 
bunos patricios adeo iuvenes res esset delapsa, historici 
induxissent procul dubio plebeios torquentes hoc tribuno* 
rum desiderii documentum contra rerum statum qualis 
tunc erat| quem illi omnibus Tiribus mutare iam tnnc 
annitebantur. 

§ 3, Mulieres in kistoria Romana, 

Qnod autatn Bellofortius posuit, permulta muliebribus 
debere rempublicam nomanam, tribus tantum probavit 
exemplis, quibus iam plura habeo subiungenda, qi$iae pro* 
tulisse non poenitebit, nam quod in summis rerum muta- 
tionibus mulierum partes tantae fuerint, satis mirum videtur, 
et movet suspicionis nonnihil. 
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Rhea Sil?ia, quae nisi yiliala puella, Conditor nominis 

Romani defuisset. 
Sabinae, quae nisi intercessissent, non superassent Ko* 

mani Sabinos. 
Lucretia, quae nisi i^iliata, reges non eiecti essent. 
Yeturia, ) quae nisi deprecatae essent Goriolanum, rem 
YolumniayJ Romanam Volsci delevissent. 
Virginia, quam nisi Appius Claudius concupiTisset, Xviri 

non interiissent. 
Yirgo Ardeas S quam nisi iuvenes petiTissent, Romani 

non debellassent Yolscos. 
Fabiae, quaruin nisi minorem eipavisset lictor foras pul- 

sando, plebs sua iura non esset adepta. 
Tarpeia, cui sacra fiebant solemnia, atqui aliquid Romani 

illi debuernnt. 
Gloelia, cui ob nobile factum statua equestris posita. 
Tanaquil^ quae Seryio TuUio regni auctor exstitit. 
Tuliia, quae patrem perdidit et Tarqoinio regnum dedit. 

In re amatoria muliebribus non fidendnm esse canunl 
poetae, yerum quid quaeso valent in historia, si accura- 
tius eam perscrutamur. Relinquamus poetis et rhetoribus 
ista omi;iia decantanda exercendi causa, non vero recipia- 
mus in historiam, quam nobis informamus imaginem eorum 
quae re vera gesta sunt. 



CAPUT VIIL 

QUINTUS FABIUS (m.) T. (K.) N. AMBtSTtlS (21). 

§ 1. Genealogia, 

Quonam patre hic Fabius usus sit, certe definiri nequit; 
potest tamen contemni eorum opinio qui patrem ei tri- 
buunt Q. Fabium (9) tribunum 3.42» 364; annorum enim 



>) Liv. lY. 9, 10. 
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decursus 68 rem conficit. Ego vero, ut recte Haakhios 

posuity eum aequalem habeo Rulliani (17) et M. Dorsonis I 

(16), atqui optionem faciendam esse contendo inter Mar- 

cos duos (13, 15) Numerii et Eaesonis filios; si M. f. N.n. 

fuit, 19 annos Ruliiano fuit maior natu, et intersnnt 

inter patris (394) filiique honorem (410) 16 anni, utrumque 

intervallum solemni paulo minus est, nec tamen absur- 

dum. Porro non obstat Liyianumi dictum: »patri Rnl- 

liani orbitatem parari/' si filius condemnaretur, nam non 

fuit ille nnicus Marci fiiius, Caium quoque fratrem habuit, 

ut Fasti testantur. — Probabilior tamen altera mihi yide- 

tur opinio ut Marcum (15) nostro patrem tribnamus^ Kae- 

sonem (11) a?um; patris enim honores distant a filii 37 

annos, quod intervallum respondet accurate ei, quod Rul* 

liani inter magistratum et patris fuit, 35 annornm. Non 

enim urgenda yidetur causa horum magistratnum diversa, 

bellum ?olo ferias?e. 

§ 2. Magister equiium 410 *. 

i 

P. YALERIUS P. F. L* N. P0PLIC(^A DICT. FERIAR. LATIN. C. 
Q. FABI US (M.) F. (K.) N. AMBUSTUS MAG. EQ. 

Consuiibus L. Marcio Rutilo III T. Manlio Torquato II 
aedes Monetae dedicata est, quam dedicationem moi prodi- 
gium insecutum est; inmonte Albanolapidibus pluit, atqai 
de more libros inspexerunt Xviri, qui ad senatum retule- 
runt, cui placuit dictatorem dicere. — Liceatne suspicari 
Fabium magisterio functum esse mense quinctili aut sex- 
tili dubito, nam caute Macrobii 3 locus accipiendus est, 
quo docemur aedem Monetae dedicatam esse kalendis 
iuniis, qua dedicata extemplo prodigium insecutum Qsse 
tradit Livius. Credo equidem ex paronomasia natam esse 
famam aedis lunonis Monelae kalendis luniis Yotae, Ma^ 
crobius saltem hoc attulit exemplum ea de causa. 



') IX, 33. 2) Liv. Vn. 28. 3) SaU I. 12. 
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Hisce feriis non tantum placuit tribus ire supplicatum, 
Terum finitimos quoqne populos; per quot dies supplica- 
Terint non traditLiTius, modo enim per unum diem (541), 
modo per tres (564) gratiam deorum deprecabantur. Gum 
solemni precatione fiebat hoc sacrum, in urbe ibant so- 
lemni pompacirca omnia delubrai fana, palfinaria, omnes 
tribus et ordines; hoc saltem anno totus ordo senatorius 
patriciusque praeeunte pontifice maximOy deos supplicantes 
pacemque eiposcentesi praecedentibus Camillb lauream 
manu tenentibus yoce modulata carmen nuntiantibus. 

S 3. Dictaior 433/434 K 

Q. FABIUS (M.) F. (K.) N. AMBUSTUS DICT. COMIT. HABEND. C. 

P. AILIUS P. F. P. N. PArrUS MAG. EQ. — TITIO FACTI ABDICARUNT. 

JDanc tribuo dictaturam nostro Fabio> etiamsi nullos 
buius rei habeo testes; nullus autem est alius QuintuSy 
cui hnnc honorem adscribam, neque obstat aonorum 23 
spatium quo distant duo illa munera; aliis Tidetur dictator 
filius Quinti magistri equitum> $ed quum 23 annos difierat 
filii dictatura a patris magisterioi haec ratio non placet. 

Tristissimus fuerat hicce annus 433 propter cladem Cau- 
dinam ; Tictus exercitus sub iugum missus Tix Romam re- 
direaudebat, languescebat res Romana, consules tamquam 
priTati se domi tenebant, nihil pro magistratu gerentes. 
Mali ominis fuisset, opinor, si infausti isti comitiis prae- 
fuissenty propterea dictatorem dici placuit. £x nobilis- 
sima gente prodiit quidem dictator noster, sed non prae- 
fuit comitiisy quippe Titio factus Tidebatur, alii iis su£Fecti 
sunt, qui neque habuere comitia^ et sic res ad interreg- 
num rediit. Yitium in Fabio dicendo illud essQ potuit» 
quod a consule male ominato dictus esset, nisi forte augu- 
res alium praeferrent. 

I) Liv. IX. 7. 
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CAPUT TX. 

MARCUS FABIUS H. F. N. N. AMBUSTUS (18). 

§ 1. Illvir coloniae deducendae 420 i. 

Quenfinam patrem hicce Marcus babuerit, non ambigi« 
tur» nam Ruliiani aequalis imo frater ^ fuisse apparet, 
post cuins magistratum eodem honore functus est ; suspicor 
igitur eum natu minorem fuisse, contrarium aliis placet. 

Anno 420 contra Sidicinos belium gerebant Romani, 
quod sortitus est M. Valerius Corrus IV, qui cum yictore 
exercitu Cales oppugnavit, quam urbem Ausones tene- 
bant. Tunc M. quidam Fabius captifus negligentia cus- 
todum usus dle festo per restem , quam ad pinnam muri 
religaTerat, manibus se demisit, imperatoremque incitaTit 
statim impetum dare in hostes post epulas sopitos. Sic 
facillime quum Cales captae sunt, ingentem praedam inde 
abstulerunt; mox senatus consultum faCtum est de colonia 
Cales deducenda in agrum Sidicinum; 2500 nomina de* 
derunt, quibus ager divisus est a Illyiris E. Duiiio (cons. 
418), T. Quinctio et M. Fabio. 

Suspicor hunc eundem Marcum fuisse, qui auotor fuerat 
impetus, ut praemii loco hoc munus ei oblatum fuerit; 
solebant enim ni fallor optimos quosque agros sibi reseryare 
Illyiri. Hinc quoque posset eiplicari, quod iuvenis col- 
lega fuerit consulari; salis probabilis enim yidetur ratio, 
ei qua haec omnia huic Marco tribuerim, potest tamen 
M. Fabius Dorso intelligi, filius consulis 409 (16). 

§ 2. Magister equitum 432 ». 

A. COllNELIUS P. F. A. N. COSSUS ARYINA DICT. LUDOR. BOMAN. G. 
M. FABIUS M. F. N. N. AMBUSTUS MAG. EQ. 

lam Livii temporibus di^sentiebant, cuiusnam rei cansa 
dictator hoc anno dictus esset; alii enim annales trade- 
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baDt consales bellam Sanmitieam gessisse eosque triam- 
phasse, dictatorem dictam esse> qai Ladis Romanis prae- 
essety qaia L. Plaatias praetor grayi morbo implicitas 
sigDum mittendis quadrigis dare non posset. Alii contra 
dictatorem belli gerundi causa dictum tradebant, eique 
haad modicas belli laudes adscribebant. Ipse Livius utram 
sequatur famam ambigit, et queribundus subiungit: »?i- 
tiatam memoriam funebribus laudibus reor, falsisque ima- 
ginum titulis, dum fiimiliae ad se quaeque famam rerum 
gestarum honorumque fallente mendacio trahunt: inde 
certe singulorum gesta et publica' monumenta rerum con- 
fasa.^' Hoc testimonio nisus non diu ambigo, memoria 
aacta est, atqui minora acciderunt; Cornelii dictatura 
posteris rei gerundae causa accidisse yidebatar^ falsus titu- 
lus traxit extraordinarium magistratum ad bellum, quod 
tanc quidem gerebatur sed a consulibus >, nam re yera 
Ludis praefuit Gornelius, quibus praetor Plautius Tacare 
non posset. 



CAPUT X. 

CAIUS FABIUS M. F. N. N. AMBUSTUS (19). 

§ 1. Magistet* eqtUtum 439 K 

«. FABWS M. K N, N. MAXIMVS RULLIANUS DICT. R. G. C. 
Q, AULIUS Q. F. AI. N. CERRETANUS MAG. EQ. 

IN PROELIO OCCISUS EST. IN EIUS L. F. EST 
€. FABIUS M. F. N. N. AMBUSTVS MAG. EQ. 

Hoc integrnm Fastorum testimonium satis eyincit Caium 
fratri suo fuisse magistrum, postquam Q. Aulius in proelio 
occisus esset. Accidit illud Saticulae aut paulo post Sa* 



^) Cf. Lib. VII. C«p. I J 4. ^) i^ost. Cap. h. a.j Lir, 

XX. 23. 
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ticulaai captam, qaum ad Soram bellvim erat translatum» 
de qoa duplki fama plura dicam ad RuUiani dictaturam i. 
In Auli locum Fabius noster qut successit, cum noTO eier-' 
citu qunm Roma yenisset, primo dictator milites suos 
celQTit eins adTcntnm ; mox ab utraque parte Romani ag- 
gressi snnt Samnites, qui sic circumTenti fugam per di-< 
yersa capessiTisse feruntur, quorum multi sont caesi, castra 
capta atque direpta« 



M Cf. Lib. VII. Cap. I § 7. 



LIBER III. 

FABII DORSONES. 



CAPUT I. 

CAIIJS FABIUS (Q.) F. (U.) X. DORSO (12). 

§ 1. Cognomen, 

Unde tiaec Fabioriim f^ilia cognomeH traxerit, ez 
analogia coniicere licet. E corporia nempe habitu qao*- 
camqae modo eicellente; sic enim a capite habuere cog- 
nomen Capitones, a ciliis Gilones, a dente Dentones, a 
fronte Frontones, a labiis Labeooes, a mente Mentones, 
a naso Nasones, a pede Pedones, a yalsis Yulsones, nec 
mirum in hac familia a dorso Dorsones esse dictos; nec 
est cur librariorum praeferentes scripturam Dorsuonem 
eum dicamus. 

§ 2. Genealogm. 

Quonam patre noster gauderet, ignoramus; fertur ^ iu* 
venis atque adolescens fuisse tribunis Ambustis anno 364, 
quod nomen etiamsi urgeri yix possit, tamen eum habeo 
filium unius aiteriusye tribuni, et iam cum Richtero eum 
filium Quinti Ambusti (9) fuisse suspicor, quippe cuius 
fratres habuerunt alios filios; haec ratio yerisimilis est 
sed omnino non certa. 

Apud Dionem ^ audit Kaeso, quod tribuerim Latino 
fonti quem adhibuit ille, in quo istae litterae (G. et E.) 
facile permutari potuerunt. 



«) Liv. V. 46. 2) Fr. 25, 5* 
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§ 3. Sacra in colle Quirinali 364 •. 

Gapitolium per plures menses Galli obsederunt, quae 
obsessio etiamsi adeo gravis, ut nil in arcem transferri po- 
tuerit, tamen pius^ noster Fabius eam reliquisse fertur 
sacrorum causa. Erat nempe statutus dies, quo Fabiae 
genti solemne erat sacrum peragere, noiuerunt religiosi 
Bomani negligere deos^ tunc praesertim in summo rerum 
discrimine placandos; statnunt ergo sacra rite facere. Sed 
solemnis mos requirebat ut in monte Quirinali fierent, 
ubi ara erat aut aedicula, in qua fieri solebant; Appi-* 
anus de templo Vestae loquitur, haud scio an recte. Galli 
omnia praeter Capitolium tenebant, atqui hunc quoque 
locum; non tamen eos absterruit illnd a proposito, unus 
ex gente dimittitur Dorso noster ad praestandum officium. 
Gabino cinctu indutus^ id est, toga in tergum reiecta, ut 
ima eius a tergo revocata corpus cingat 2, descendit de 
Capitolio per medias hostium stationes, et sic salyus in 
Quirinalem per?enit; peractis sacris eadem via constantt 
gradu, deos propitios sibi fore confidens in arcem rediit 
per media hostium tela incolumis sive religionis auxilio 
sive Gallis audaciore facinore attonitis. 

Hanc spreverim fabellam, quae haudquaquam proba* 
bilis mihi esse videtur; quomodo enim arcem undique ob- 
sessam et cinetam reliquisset et salvus rediisset, quomodo 
qui arci praeerat tale quid permisisset, quot quaeso fame 
pressi similem ob causam areem reliquissent, quomodo 
Gallos sacrorum cura defiiisset? Bomanis tunc summa 
cura fuisse fertur, ne sacra in hostium venirent potesta- 
tem, quae sub terra defoderunt aut in alia loca transtu» 
lerunt, quis credet Fabium procul dubio admodum pium, 
ausum esse per medias hostium stationes sacra manibus 



J) Liv. V. 46—52; Val. Max. I. 1. 11; Flor. I. 13 § 16; Min, 
Fel. 6; Dio Cass. fr. 25. 5,6; App. Gall 6. ») Serv. adAen.yil.%\2, 
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gerere? Non mihi in animum possum induccre talem reli- 
gionem, quae non metuisset ne in hostium potestatem illa 
sacra venirent. 

Unde autem historiola originem traxerit, in aprico est. 

Gentilicia sacra prae ceteris sedulo observabant patricii, 

in quorum privatis commodis primum obtinebant locum; 

solemni modo quotannis celebrabantur, piaculum fuisset 

narrare vel semel ea fuisse intermissa; hinc numquam ea 

neglecta esse scripserunt religiosi posteri, quod ita rela- 

tum quum accepissent, facile sibi persuadebant tcI ob- 

sessa Urbe sacra esse peracta. Gonstabat in monte Quiri- 

nali sacrorum statutum esse locum, atqui unus ei seris 

proavis aliunde prorsus ignotus slrenuus adolescens indu* 

citur in commentarios huius nobilissimae genlisy contem- 

nens hostes et tela, qui sahus religionis auiilio statutum 

sacrificium rite illic peragat. 

Verum omnino tradidit Livius et ei eo Valerius Maxi- 
mus sacra illa fnisse priyata; contra altera fama falsa est, 
qaam debemus Cassio Heminae, ut Yalesius Appiano recte 
reddidit. Dorso appellatur ab illo Upsvg, apud Florum 
pontifei, quod sacerdotium Dio Gassius sibi Toluit, ubi 
scribit: sTrsiiyi r/ tcov tspoiv sxp^v vtto tccv TovrtCpUuv ^A- 
Xo6i TTOv Tyjg TrdXsug yivs^rdxij Kalcruv ^ifiiog kts. Si pon- 
tifei ille sacra fecisset, publica fuerint inde sequitur, sin 
Tcro publicis opus erat sacris, ab optimo quoque ei aliis 
sacerdotibus peragi potuissent; at pontifices et flamines 
tutissime Caere se receperant, praepostere ergo supplerunt 
historici sacerdotem fuisse nostrum. Trahitur ad hunc 
locum eiplicandum virorum doctorum opinio flaminis sa- 
cerdotium genti Fabiae proprium fuisse, sed infra > illud 
refellere conabor. Denique privata sacra fuerunt Herculi, 
opinor, de quibus in Introductione ^ dictum est. 

Ifec urgendum Tidetur quod Cassius Hemina addit, 



J) Lib. V. Cap. vn § 1. ^) Pag. 20. 



134 M. FAB1U6 G. F. Q. N. DORSO (16). § 1. CO^fSCL 409. 

sacrificiam in Yestae templo peractum esse, nam nil aliud 
huic famae subest> quam cultus illius deae numquam a 
Vestalibus intermissus, qui male huc pedem intulerat. 
Perperam ergo inde deduxit Brocker ^ ei fama huius sa« 
crificii sequi debere templum Yestae non esse dirutum 
nec incensum a Gallis; aliquid dixisset, si aedes illa in 
ipso Quirinali stetisset, quod quum non ita sit, noli di- 
Tersas miscere famas, quas historicis non yero hisloriae 
debemus. 



CAPUT II. 

MARCUS FABIUS C. F. (q.) N. DORSO (16). 

§ 1. Consul 409. 

M. FABIUS C. F. (Q.) N. DORSO 2. 
SER?. SULPIGIUS GAMEBINUS RUFUS. 

Yidetur hicce Dorso superioris filius fuiss^; quae ralio 
non certa sed propter annos satis yerisimilis. . 

Inclaruit hic annus ^ bello Aurunco, quod susceperunt 
Romani , quum Latinus ille Gampaniae proiimus populus 
agros finitimos depopularetur. Metu ne unius scilicet 
populi depopulatio consilium esset omnis nominis Latini, 
Camillus dictator creatur velut adversus armatum iam to- 
tum Latium. Sed propter ipsum dictatorem suspicari licet 
memoriam huius belli titiatam; ipsi Liyio aliquid subo* 
luit scribens: »velut ad?ersus iam totum Latium^^ dicta- 
torem esse dictum. At haec ratio haudquaquam terisi- 
milis est, depopulabantur in ultimo Latio, non erat cur 
dictator diceretur, qui tam facile rem composuisse fertur^ 
ut ad finem res esset perducta vel ante votum solutum y 
quod inter mediam dimicationem suscepit. Neque efat 



J) Pag. 24. 2) Liv. Vn. 28; Diod. Sic. XVI. 66; Cassiod.; An. 
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ciif indieereitir iastitluoi, clauderentur tabernaey silerent 
leges» acsi sttmma esset trepidatio et hostes ad porias 
starent. Indolserunt sibi posteri in laudando Gamillo; 
bene de pairia meriius est iile, non obloqaor, sed de* 
mendum erit aliquid; sic Poiybius i iili abiudicayit lau* 
dem belli Ciallici anno 405, nam tuqc Romani cum sbciis 
eoatra Gallos eduxerunt copias quid^m sed non poiueruni; 
eos ckm eggredi, atqui nociu se dobium receperuni tam* 
quam fugientes. Simili modo aucta fama yideiur ex aani 
416 de Latinis Tictoria re vera reportata, ui hoc anno dic- 
tatorem diclum esse tradant, quippe quo anno ez annali- 
bus constabat cum Auruncis bellum esse gestum, cuius 
laus ad Camillum mox trahebatur, acsi eitraordinario 
magistratu opus esset. Incidit quidem in hunc annum 
dictatura, sed alius generis; coniungendam eam suspicor 
cum aede lunonis Monetae hoc anno dedicata. Aedes ilia 
Tota 2 erat a Gamilio, atqui idem eam dedicaTit, opinor, 
cuius rei exstant exempla. Tum demum insecuta sunt 
prodigia, libri inspecti, feriae indictae et dictator Yalerius 
dictus est cum magistro Fabio Ambusto ^. 

Belli Aurunci gloriam ad consules igitur referendam 
duco, si gloriae locus est in bello adTcrsus praedones; 
statim enim rebus compositis ad Yolscum bellum consules 
adbibuisse feruntur exercitum, qao Soram ceperunt. 

§ 2. Interrex 413/414 «. 

lure potest dubitari an M. Fabius huius anni interrex 
Dorso noster fuerit; magistratus ille gerebatur a consula-* 
ribus, ergo optio inter hunc et Marcum (13) censorium 
anni 412 facienda est. At hic aetate proTectior erat, de 
altero igitur malo cogitare, siquidem M. Yalerius ille, 
a quo interregnum accepit, consul fuerit annis 406, 408, 



^) II. 18 § 8. ') Ovid. Fast. VI. 183. ^) Cf, Lib. IL Cap, VIH 
§ 2, p, 126, *) Liv. Vni. 3, 



133 M. FABIUS G. F. Q. N. DOBSO (16). § 2. IMTERREX 413/414. 

411, atqui Dorso consul anni 409 ei propior accedit quam 
Ambustus, qui magistratus gessit inter annos 384 et 412. 
Uter?is fuerit, renuntiavit noTos consules. Comitiis 
praeesse non poterant consules, quoniam ante tempus 
abdicare iussi erant, ut novi consules novi belli contra 
Latinos gerendi molem sustinerent. Obscurum aliquid his 
inest, nam nil reprehendendum cernitur in iis, quae hoc 
anno Liyius tradit gessisse consules; cur autem abdicarint 
non perspicio, nisi Latinis, qui iam tunc occulte bellum 
coquebant^ haud inimici fuerint. 



LIBERIV. 

FABII LICINI. 



CAPUT I. 

CAIUS FABIVS M. F. (h.) V. (DORSO) LICIITUS (28). 

§ 1. Cognomen, 

Potest cognomen Licini cohaerere cum adiectivo licinusy 
^vci6pi^^ quod de eo dicitur qui comas sursum crispatas 
gerit ' ; nec tamen credo , potior etiamsi incerta etymo- 
logia Tidetur, si a textura Licinos dictos posueris, licia 
enim fila sunt, quibus implicatum est stamen. Eodem 
cognomine L. Porcius consul 570 gaudebat. 

§ 2. Genealogia. 

Huius Gaii agnomen nondum constare Tidetur, apud 
Yelleium andit Fabius Dorso, Eutropii codices yariant 
C. Gaius et Gallius ^ Fabius et Fc^icius, necnon Zus^ 
cinus , Zucinius et Licinius ; Gassiodorus ex Livio habet 
C. Fabius ; Anon. Nor. Lucinus ; Fast. Sic. Aixivvog. 
£x quibus omnibus Onuphrius Panvinus confecit, quem 
multi sequuntur: mortuum esse in magistratu G.Fabinm> 
eique snfiTectum G. Fabricium Luscinum III; alii utrum- 
que cognomen coniunxerunt, et sic prodiit G. Fabius 
Dorso Licinus. Equidem haec tantum statuere audeo: ex* 
pellendus est G. Fabricius iste ex Eutropii codicibus peioris 



') Serv. ad Georg. III. 54. 
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notae, necnon Lusctnus, quod cognomen Fabricii i fuit, 
in quam formam yera scriptura praepostere abierat, neque 
convenit hic consulatus cum Fabricii historia; tum verisi- 
millimum est cognomen Idcinus, quam etiamsi formam 
nuUus eorum integram ad hunc annum seryavit; constat^ 
deinde anno 508 M. Fabium Licinum fuisse, quum iam 
Fasti Siculi et hic et anno 481 AiicivvoiJ praebent, ubi 
Anonymus Norisii recte habet Licino, opinor eiusdem 
familiae alium Fabium hoc anno consulatu esse functum. 
Praenomen ez Cassiodoro, cuius fastis equidem multum 
tiibuo, constare contendo; quaestio igitur restat tantum > 
utrum duplioi cognomine usus sit, Dorsonis nempe prae- 
ter Licini, quod pendet a solo Yelleio, cui fidem non 
audeo abiudicare, hinc eum Dorsonum ultimum Licino- 
rumque principem pono, quod etiamsi incertum satis veri- 
simiie. Gonstat autem ' M. Licinum (32) fuisse Gaii filium, 
huiusce opinor, et Marci nepotem, quiMarcus quum non 
potuit idem esse qui consul 409, nam nimis muiti anni 
intersunt, quidquid flaakhius contradicat, alterum inter- 
serui Marcum in stemmate. 

§ 3. Consul 481. 

C. FABIUS M. F. (M.) N. (DORSO) LICINUS *. 
C. CLAUDIUS C. N. CANINA II. 

Quomodo Fabius noster suo munere functus sit^ igpo* 
ramus propter Liyiana volumina perdita. Quietior annus 
fuit prae superioribus , nam Pyrrhus nobilissimus Epirota- 
rum rex et princeps ille belli dux anno praecedenti Ita- 
liam reliquerat; contra Lucanos Tero necnon Samnites 
Brnttiosque rem strenue gessisse Fabii colle^am Glaudiani 
et qui insecuti sunt consules, evincunt Fasti triumpha- 
les; nec mirum, nam nbi solum verterat strenuus ille 



1) Fast. tri. 476. ^) Fast. Cap. 508. Sj past. Cap. 508. 

*) Vell. Pat. I. 14 § 7i Eutrop. II. 15; Cassiod-i An. Nor.; Fast. Sic. 
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hostis, Bomani poterant illos Italiae populos paulatim in 
deditionem reducere. Coloniae hoc anno deductae sunt ^ 
Gosam et Paestum siye Posidoniam, utraque maritima, 
haec in Gampania, iiia in Etruria ad X lapidem. 

Legatos ^ his consulibus Romam misit Aegyptiorum rex 
Ptolemaeus Philadelphus, qui cor longinqui populi ami- 
citiam contrahere conatus sit, coniicere licet; Pyrrhus 
nempe postquam a Bomanis erat victus ad MaleTentum 
et sequenti die in campis Arusinis^ profectus quidem est 
Tarentum, sed nondum Italiam volebat missam facere, 
quoniam auiilia exspectabat; paulo ante enim epislolas 
miserat ad Antiochum Soterem regem Syriae, ad Antigo* 
num Gonatam regem Macedoniae et ad Ptolemaeum 
Philadelpbum , a quibus auxilia petebat, classem et pe- 
cuniam. Hi omnes Pyrrhum in summo rerum discrimine 
destituerunt, ergo quam primum potuit in Macedoniam 
traiecit Antigoni ulturus auxilia negata, de Aegypto idem 
facturus, quod non perfecit, nam in expeditione contra 
ArgiTOs interiit. Non mirom est Ptolemaeum maluisse 
socios sibi adsciscere Romanos, nobilissimos etiamsi vix 
Pyrrhi Yictores, quam huic auxilia submittere et sic lon- 
ginquos attamen fortissimos sibi reddere hostes; eo ipsa 
anno non metuenda erat Pyrrhi ultio, sed postea fortasse 
eam peteret. Sic Ptolemaeus legatos Romam misit dona 
ferentes, quibus Senatus amicitiam dedit foedere icto; 
legatos Romanos Alexandriam mittere mox placuit, inter 
quos Fabii duo fuerunt , N. Pictor (27) et Q. Gurges (23) ; 
de qua legatione suo loco ^ dicam. 



J) Vell. Pat. I. 14 § 7. ') Ur. Ep. XIV; Eutrop. II. 15,- Dio 
Cass. fr. 41 ; Zonar. VIII. 6. ^) Cf. Lib. V. Cap. m J 1 ; Lib. VU. 
Cap. II f 7. 
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CAPUT II. 

MARCUS FABIUS €. F. M. N. LICIN13S (32). 

§ 1. Consul 508. 

M. FABIVS C. K M, N, LICIISUS ». 

MT OTACIUVS C. F, JiT IV. CRASSVS II, 

Ex Fastis apparet huic patrem Gaium fuisse, consula- 
rem opinor anni 481 ; nullus Caius praeter illum illis 
Tixit temporibus, nam anni obstant, quominus filius fuerit 
C. Ambusti M. f. magistri 439 (19), ut posuerunt quidam; 
quem avum Fasti ei tribuunt Marcum, M. Dorsonis (16) 
suspicor filium fuisse, quod tamen evinci nequit. 

Tersabatur respublica his consulibus in medio fere 
bello Punico I, de quo hic nil referam, potius ilia sub- 
iuncturus vitae Fabiorum Buteonum ^ , qui anno ante et 
proximo post consules fuerunt. Licet tamen coniicere hos 
quoque consules, etiamsi desunt testes, bellum suscepisse 
et gessisse, nam dictator comitiorum causa dictus est se- 
cundum Fastos. 

Nec yero multum efficere potuerunt consules, qui quot- 
annis decedebant, ubi yii didicissent quo modo bellum 
gerendum esset, ita ut exercendi causa magis quam pu- 
gnandi eos missos esse scribat Dio Gassius ^, qui haud 
iniuria mutationem magistratuum eo nomine^ improbat. 
Zonaras saltem breve de his annis defungitur scribens 
ov^h itTToplx^ cc^iov eos fecisse consules, quod aut epito- 
matoris negligentiae tribuendum, quem taedebat pugnas 
ex proeliis satas late describere, aut ipsis Bomanis, qui 
minores omittere clades malebant iam caeteris contenti. 
Locum a Gellio ^ seryatum ex Capitonis Ateii com- 



*) Fast. Cap. h. a.; Gell. X. 6; Cassiod. ; An. Nor.; Fast. Sic. 
2) Cf. Lib. VI. Cap. ii § 3 et Cap. ni § 1. ^3) Zonar. Vm. 16. 
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mentario de iudiciis publicis ea tantuiii de causa afferam^ 
ut tollam glossam e margine quae Tidetur irrepsisse; Glau- 
dia, App. Gaeci nobilissima filia a ludis revertens male ha- 
bita fertur dixisse: »quanto arctius conflictata essem, si 
[P, Claudius] fraier meus naTaii proelio classem cum in- 
genti civium numero non perdidisset;** nemo non yidet 
matronae non opus fuisse addere »P. Giaudius^^, neque 
Romanae aures neque nos explicatione indigemus, suffi* 
ciebaty ut a Livio i dixisse inducitur »frater meus.** 

§ 2. Nummus ^. 

Publius CLAUDxm PULCHER; caput dei Triumphi 
cincinnatis capillis ornatumy fascia illos redimenti, pone 
littera T. 

JU;iTcus FABlm C. F, LICINUS; triremis cum remis. 

Goltzianus hicce denariu», ut spurii isti solent, doctis- 
simos Tiros a via detraxit. Sic Yailiantius eum spectare 
credebat ad Fabium Licinum, qui cum P. Glaudio Pul- 
chro quaestor urbanus anno 526 enm signasset in hono* 
rem Gn. Fuhii Gentumali pro consule ex Illyriis trinm- 
phantis. Num recte caput ilie tribuerit genio tutelari, 
nescio. Pighius antem cogitaTit de deo Triumpho, qnem 
indicat littera T! Yide quam egregie fallatur Gampensis; 
signum est monetarium, nil aliud, quod etiamsi est nu- 
mismaticis crux inextricabilis, tamen intelligitur; et quem 
quaeso monetarium tibi fingas tam male signantem caput 
certi cuiusdam dei, ut illius nomen esset adscribendum; 
et quomodo quaeso nomen adscripsit scilicet, una litterula, 
quae non tantum Triumphum Terum Terminum, et nescio 
quem indicasset ; quinam deinde fuerit peculiaris trinmphi 
deus, me nescire fateor, neque eius fit mentio usquam, opinor, 
praeter Pighianum locum. Miror HaTcrcampium non anno- 
tasse quae iam plura contra spurium istum proferri possunt. 



>) Epit. XIX. 2) vaill. N«. 6; Mor. XVI. 6. 
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Pighius ubique quaestores urbanos nec frustra perquirensy 
ubi saepius non erant in?eniundi, nobis imposuit ad 
annum 508 propter hunc denarium , M. Fabium C. f. G. d. 
Licinum, quem contendo totum quantum de suo satis in- 
feliciter fictum; Yoluit nempe consulari nostro Marco C. 
filio M.nepoti (32) filium tribuere, et sic progenuit M, Fa- 
bium huncce C. f. C. n., qui si unquam fuisset, Marci 
filins C. nepos esse debuisset. Contra Toluerat nummi 
auctor, qui eum yulgaverat ad annum 508; at per hoc 
ipsum elucet fraus, nam quo anno Fabius consul fuit> 
nullam Romani Tictoriam nayalem reportarunt, quam tri- 
remis indicaret. Quod quum Pighius perspexit, non tamen 
ausus fidem ei .abnegare qnem numquam Tiderat, falsa 
ex falsis seruit; arripuit nempe triumphum naTalem Fulvii 
Centumali; at nil quidquam in denario r.ernitur, quod 
indicaret eum spectare FulTium, in cuius honorem esset 
signatus. SignaTit eum quaestor M. Fabius C. f. ; at 
quem sibi Toluit Pighius, est M. f. Neque malioris frugis 
est P. Claudius iste: cogitayit de P. Claudio Pulchro P. f. 
App. n.; satis praepostere, nam Claudios qui tunc quaes- 
tor fuisset, Publii filius, gaudebat praenomine Appii, et 
consul fuit anno 542 , cuius filius Tcro Publius fuit con- 
sul anni 570. Quocumque te Tcrtas, plures nascuntur 
errores> iam Goltzianus nummus male mulcatus dimittatur 
et requiescat Pighianus Fabius, de quo singulari § dicere 
non lubuit. 



LIBER V. 

FABII PICTORES. 



CAPUT I. 

CAIUS FIBIUS M. F. (C.) N. PICTOR (22). 

§ 1. Cognomen. 

Hmus familiae auctor i Caius noster trazit cognomen 
suum, quod ipse aedem Salutis pinxisset; de arte enim 
piogendi cogitandum est, atqui Fabius ipse illud ita facit, 
ut noTum inauditumque cognomen ei adhaeserit. Pictura 
parietum, de qua bic sermo est, iiebat ex cera per yiri- 
culum , nam erat encaustici generis , quod non sine ma* 
iore quadam arte erat faciendum. Inde deducendum Ti- 
detur rarissimos tunc fuisse pictores, quidquid Gicero 2 
contradicat; nec Tcrum est quod Yalerius addit, sordi- 
dum illud fuisse studium, cui noster erat deditus. 

§ 2. Genealogia. 

Pictorum genealogia admodum incerta est> tumpropter^ 
ea quod plures eorum in Fastis non occurrant^ quorum 
ergo patres aTique ignorantur, tum quod Tix aequales 
ex hac et aliis familiis fuerint, siquidem plerumque me- 
dium inter duos fratres patrueles obtinuerint locum. Gaii 
Fictoris pater Marcus quidam foit, nam constat ^ filium 
eius Nomerium G. filium Marci nepotem fuisse. 



») Plin. H.N. XXXV. 4; Val. Max. Vni. 14. 6. 2j Tusc,\,2^A, 
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lam inter quatuor Marcos qui tunc vixerunt optio faci« 
enda est> quorum duo (13 et 15) propter annorum de« 
cursum, qui interNumerii (27) et aTiconsnlatusintercedit, 
100 fere annorum, tres indicat generationes ; diu cogitavi 
tamen de Marco N. filio (13) , nam sic Numerius Gurgiti (23) 
aequalis fuisset , inter cuius honores illius consulatus cadit. 
Praestat tamen altera ratio, ex qua una generatione iu* 
nior fiat haec familia ; et sic optandum est inter Marcum 
Dorsonem (16), ita ut huius nepos Gaius Licinus (28) 
aequalis fiat Numerio Pictori (27), ut consulatus annuunt, 
et inter Marcum Ambustum (18) , post cuius magistratnm 
anno 19 filius pictor eicstitisset et nepotes consuies post 
56 annos. Quorum utrum praeferrem diu incertus haesi; 
Haakh et Bichter Ambnstum arripuerunt, eqnidem Dor- 
sonem , nam Ambustum illum primi Buteonis (25) patrem 
habeo nec Tero con?eniunt Pictores (26 et 27) consules 
485 et 488 cum aequali generatione Buteonum (30et31) 
qui consules 507 et 509 ; porro nomen Gaii inter Pictores 
occurrit et apud Dorsones quoque, non Tero apud Buteones; 
quae argumenta etiamsi admodum futilia in re incerta 
nieam potius opinionem tuentur quam alteram. 

§ 3. Pictura templi Salutis 450 '. 

Fabius noster parietes templi ita pinxit, ut perdiu du* 
raTerit eius opus, nam Plinius tradit se illud yidisse et 
cum ipsa demum aede exustum esse Glaudii principatu. 
Haud spernenda yidetur Niebuhrii ^ coniectura, in illis 
parietibus pinxisse Fabium res in Samnio a Bibulco ges* 
tas, quippe qui Toverat templum; potest quidem huc 
trahi Dionysii ^ locus, ez quo fragmento nulla lui affulget. 

Singulare aliquid in hoc templo accidit, quod idem 
G. lunius Bubulcus consul III anno 443 voTerit bello 



1) Plin. H. N, XXXV. 4j Val. Max. VIII. 14. 6. 2) 22.^^.111.415. 
5) XVI. 6. 
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Samnitico, qui censor insequenti lustro 447 illud loca* 
nty denique anno 452 dictator dedicayit ex bello Aequo* 
runi rcTersus > , pancis diebus post triumphum ; hic enim 
fuit III kal. sextilesy dedicatio fero cadit in ipsas ^ nonas 
sextileS) non pridie nonas, ut Fischer s ponit. 

Parietes ante dedicationem pictae sunt, nam Plinius 
Fabium induxit pingenlem anno 450; hoc urgeo propter 
Talerii verba: »Fabius, qui quum in aede Salutis, quam 
G. lunius Bubulcus dedicat/era^, parietes pinxisset, no- 
men his suum inscripsit.^^ Neque mihi persuadere possum 
Fabium nomen suum tabulis inscripsisse, quod Valerius 
Tidetur addidisse, quo melius cognomen explicaret. 

Yerbo defungar de loco Hieronymi Stridonensis *, quo 
memoratur: »Fabius Pictor qni magis ex pictura quam 
ex litteris innotuit.*' Fallitur ille de utroTis cogitaTerit, 
qui enim pictura innotuit non litteris operam dedit, qui 
Tero annales scripsit non pictor fuit. Hiscuit bonus ille 
duos Fabios, quod in eo excusari potest, cuius memoria 
tot complectebatur, ut Augustinus testaretur: »nullum 
hominem scire, quod Hieronymus ignoraret.*^ 



CAPUT 11. 

CAIUS FABIUS C. F. M. Hf. PICTOR (26). 

§ 1. Consul 485. 

C. FABIUS C. F. M. N. PICTOR 5. 
q. OGULNIUS L. F. A. N. GALLUS. 

In promtu est coniectura Gaium huncce> cuius praeno- 
men conslat propter Zonaram, fratrem fuisse Numerii(27), 
qui quarto anno post ad consulatum pervenit. 



') Liv. IX. 30, 43, X. 1. 2) Cic. ad Att, IX. 1 § 4, pro Sest. 
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Praeter consulatum nuUum gessit magistratum; male 
autem creditur Alexandriam missus esse legatus, nam Ya- 
lerii ^ locus nnnc recte constat emendatus ex Dionysii > 
fragmento. 

Consules ^ egressi sunt contra manum Samnitium; Lol- 
lius quidam ex Samnitibus Bomae obses degebat, unde 
elapsus manum collegerat, et munimento confecto Italiam 
populabatur. Hos advenas inermes facile de?icerunt 
Romani milites> xupyi(T»vTsq £7r) KxpKivovg , in Bruttiis 
opinor, ubi flumen Garcines, cui adiacet urbs eiusdem 
nominis. Hic praedam deposuerant, sed non statim ce- 
perunt Bomani hunc locum, imo parum abfuit, quinnoctu 
interiissent a transfugis superati, qui favente niye muros 
clam descenderanty sed luna illucescente periculum appa- 
ruit et captus est locus. 

Hoc anno « Picentes bellum moYerunt> quod utrum 
minus strenue gesserint , an consules non satis fuerint exer- 
citati, dicere non habemus; scimus tantum hostem illum 
esse victum a sequentibus consulibus. 

Innotuit hic consulatus altera fama ^y quod argentum 
signatum fuerit hoc anno sive sexto ante bellum Punicum 
primum. Constat illud Plinii testimonio, dum Li?ii 
epitomator hanc rem tradit post Tictos Picentes colonias- 
que Ariminum et Beneyentum deductas, quae in annum 
' sequentem cadunt. Inde ab hoc tempore sestertii, qui- 
nariiet denarii fuerunt in commercio , quum antea argentei 
aureique lateres tantum conflabantur. Quid yaluerint ar- 
gentei illi nummi tunc et deinceps> nunc non percurram, 
praestat ad doctiores ^ ablegare lectorem. 



J) IV. 3. 9. 2) XX. 4. 5) Zonar. Vni. 7. *) Liv. Epit XV; 
Entrop. n. 16. 5) Liy. Epit. XV; Plin. H. N. XXXIII. 3; Zonar. 
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CAPUT III. 

NIIHERnJS FABIU8 C. F. M. N. PICTOR (27). 

§ 1. Legatus jilexandriam 481 '. 

Dionysii locus eyiocit hunc Numerium missum esse 
Alexandriam cum Q. Fabio Gurgite (23) consutari 462, 
478, et C. Ogulnio consulari 485, consules quum erant 
C. Fabius Licinus (28) ^ et C. Claudius Canioa II. 

Haakhius quartum his addendum esse credit, opinatus 
apud Valerium »C. N. Fabii Pictores" leg^endum esse, 
ubi dederat ille »Numerius Fabius Pictor" et unus tan- 
tum codex habet »Cn. Fabius"'. In hanc opinionem an-> 
tiqui editores inciderant, quum nondum Dionysii frag- 
mentum repertnm esset, nunc Tcro propter discrepantiam 
scripturae apud Yalerium in margine correctam, quartum 
addere, nimium est, nam Dionysius accurate eos enu- 
merat, dummodo editoribus placuisset scribere ISofiipiog 
non Tcro 'Nt/zipiog, denique Ogulnii nomen revocandum 
esse ex Titioso "A^^yovviog non est qood dicam. 

£x ipso legationis munere apparet, etiamsi nondum 
consularem nostrum senatorem fuisse, ad quem ordinem 
pertinere debebat is, qui legatus mitteretur. Societatis 
tantum causa missi sunt, id est in publicum foederis a 
senatu cum Ptclemaeo icti documentum ; tunc enim Roma- 
nis honore coniunctionis cum nobilissimo et potentissimo 
rege nonnihil elatis, placuit invicem mittere legatos. Foe* 
dus illud ab utraque parte maioris aestimabatur, Romani 
enim tunc contra hostes s£|tagebant in Italia , nec multa 
submisissent auxilia contra Pyrrhum, neque Romani multa 
aceepissent a rege Aegypti, cui iam sufficiebat nuntius 
Pyrriii a Romanis Ticti. Nec vero momenti expers fuit 
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socielasy ul bclli Panici hisloria i docet; tunc eniin pro* 
pter lianc amicitiam noluit Ptolemaeus Carthaginiensibus 
quae petebant talenta suppeditare , nec quum frustra bel* 
lum componere conatus esset, contra amicos iisopemferre 
Toluit. 

Benigne Romani illi tres accepti sunt, ornatique mag* 
nificis muneribus; mos ille iam tunc invaluisse yidetur 
apud potentissimos reges, cuius rei Romani barbati ignari 
quum essent, domum reversi dona privatim accepta non 
sibi retinuerunt, sed in aerarinm deposuerunt. Quod quum 
ad senatum perlatum esset, patribus visi sunt dona illa 
pri?atim accepisse, atque decretum est, ut quaestores statim 
singulis sua distribuant. Yalerius Maximus hoc liberali- 
tatis abstinentiaeque eiemplum ad coelum tollit; haud 
scio an simplicitati morum potius tribuendum sit, ita ut 
aequilas patres impulerit, ut haec decernerent. 

lustinus 3 denique huius abslinentiae famam aliter exor- 
natam invenit, tradit nempe legatos sprevisse Ptolemaei 
ingentia munera Alexandriae dum essent, et interiectis 
diebus quum aureae coronae illis ad coenam invitatis 
missae essent, eas postero die statuis regis imposuisse. 
At non erat cur Ptolemaeus post ictum foedus Romanis 
adeo blandiretur; altera fama ingenio Romano longe me- 
lius respondet, sed hanc cum Fabricii et Xenocratis factis 
miscuerunt veteres in hunc modum. 

§ 2. Consul 488. 

N. FABIUS C. F. M. N. FICTOR 5. 
D. llftjl US D. F. D. N. PERA. 

Uterque consul testibus Fastis duplici triumpho orna* 
tus est, qui de Italiae populis ultimi fuisse yidentur, 
unus de superioribus, alter de inferioribus. Postquam 



>) App. iSic. 1. 2) xvin. 259. 5) Fast. tri. h.a.; Cassiod.; Aiu 
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enim anoo 486 de Picentibus, qai rebellayerant, post 
victoriam iterum erat triumphatum, haec quidem regio 
in Bomanorum Tenit ditionem, coloniaeque deductae sunt, 
hoc Tero anno i qui in Umbria restabant Bomanis non- 
dum amici et socii> succubuerunt, Umbri nempe> quo* 
rum urbs Sarsina ad Arpin sita utrique consuli triumphandi 
locum dedit: 

D, lUJVIDS D, F. D. IV. PERA COS, AN, CDXXCVIU 

DE SASSINATIBUS F. K. OCTOBR. 

N, FABIDS C. F. Af. JV. PICTOR COS. A!S. CDXXCVIl. 

DE SASSINATIBUS III NON. OCT. 

flisce peractis iterum Boma egressi sunt consules in ul« 
timam Italiam aggressuri Sallentinos et Messapios; de illis 
iam triumphaverant consules superioris anni, et Brundu* 
sium ceperant huius regionis caput, sed nondum res erat 
peracta, belli aliquid snperfuisse apparet, nam lunius 
quoque ac Fabius de iis Messapiisque egerunt triumphum 
post paucos menses. 

N. FABIVS C. F. M. N. PICTOR II COS. AN. CDXXCVII. 

DE SALLENTINEIS AfESSAPIEISQUE K. FEBR. 

D. IVNIVS D. F. D. N. PERA II COS. AN. CDXXCVIL 

DE SALLENTINEIS MESSAPIEISQUE NON. FEBR. 

Sic iam tota Italia Bomano imperio dicto audiebat; qui 
unici liberi restabant Yolsiniiy ab alio eiusdem nostrae 
gentis subacti sunt sequenti anno. 

§ 3. [Laus Izllerarta.] 

Sequitur ut de Numerii studiis litterariis disputem, qui- 
bus eum inclaruisse testantur viri docti. Gicero nempe ^, 
ubi de somniis agit, affert Ennii yersus quosdam, quibus 
Priami somnia descripsit, tum sic pergit: »sint haec 
somnia fabularum hisque adiungatur etiam Aeneae som- 
nium, quod in numerum Fabii Pictoris Graecis Annali* 



') Liv. Epit. XV. ^) De divin. L 21 § 45. 
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bns emsmodi est, ut omnia quae ab Aenea gesta sunt, 
quaeque illi acciderunty ea fuerint, quae ei secundum 
qaietem visa sunt." Gui codicum lectioni medelam ad- 
hibentes scripserunt Sigonius et Manutius IVumern, et 
nostrum sibi voluerunt. Facile demonstrari potest locum 
mancum in peius esse rersum: yixit Numerius nosterconsul 
anni 481 circiter 435 — 490, nam perperamWhitte i eius 
aetatem non constare scripserat. De antiquissimis anna- 
lium scriptoribus indubitatae lidei testis nobis est Diony- 
sius^, ubi dicit: ra 'TroiXciia, spyx ryjg Tr^Kecoq 'E^Kjjvik^ S/(X- 
y,ay,TCfi <Tvviypcc\pixv 9 Sjv 5/V/ Trpsa-^vTCiToi Ko)'vTog ^cifSiog^ 
qui alio loco ^ o TroiXocUTocTog toov toc *^uiiociKa 7vvtx^x[^svuv 
compellatur, ut apud Livium ^ »]onge antiquissimus'^; 
legatus ^ fuit Quintus ille anno 538, militaTit anno 529, 
vixit ergo 495—560 circiter; qui quum sit antiquissimus, 
Numerius non erat ei praefigendus a riris doctis. Nec 
cum Bernhardio ^ nobis sumere licetNumerium quemdam, 
qui yiiisset post Quintum, sibi voluisse TuUium. 

At, inquit Moserus ^^, Dionysius miscuit Quintum et 
Numerium. Nil inde lucramur, sed unde tibi sumis Dio* 
nysium in fontibus historiae Romanae qui tam accurate 
versatus est, duos illos confudisse? TumLivii testimonium 
erit refellendum, quod yii potest. At, inquit Niebuh- 
rius 8, Cicero dixit Numerium, ubi yolebat Q. Fabium 
Servilianum. Non ita, nam Latine scripsit ille. Equidem 
contendo Giceronem sibi voluisse Quintum illum antiquis- 
simum annalium auctorem, nam Graece eum conscripsisse 
historicum suum opus aliunde constat et in hoc testimonio 
convenit; tum constat eum egisse de origine reiRomanae, 
ad quam procul dubio Aeneae somnium pertinet. 

Quae quum recte disputaverimus, Vossius » huncNume- 
rium male historicis adnumeravit, quem secutus est Krau- 



1) De Q. Fabio Picforep. 14. 2j i. e. 3) vn. 71. ^J I. 55, II. 45. 
5} Cf. Cap. IV J 2 et 3 huius Libri , p. 152—155. 6j Grundr, d. Rom, Litt. 2 ed. 
p. 523. 7j Ad Cic. 1. 1. 8) Vortr. ed> Schm. I. 50. ^) Mist, Mt, Lat, 1. 3. 
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sius 1 necnon Lachmannus ^, qni inter quataor Fabios 
Pictores Fabiorum fragmenta distributurus erat. BMhr ' 
errorem perspexit, necnon alii^ denique difficultatem sus* 
tulit Hertzius * proponens pro numerum apud Gicero- 
n^m rescribere nostri, Huic opinioni assentiri non dubita- 
rem, docet enim palaeographia ^ nm tum nostrum tum 
numerum significare> sed simplicior yidetur et melior alia 
ratio > qaam proposuit Dederich *, ut pro innnmrrttm legamus 
nimtnnitin^ ita ut Quintus omnino intelligatur sed nomen 
reticeatur, nec abhorret ista particula ab hoc loco nec ab 
usu TuUiano, si quid fideo. 

§ 4. Nummus, 

«Yideamus de denario ?, quem Goltzius vulgavit ad Nu* 
merii nostri triumphum. 

Caput Dianae, supra cuius frontem crescens Inna, supra 
hamerum laevnm arcus et pharetra; pone ROMJ. 

iFumerius FABIxxs C. F. PICTOR ; yictoria in qua- 
drigis> dextra flagrum. 

Hic quoque Gollzii frans in deyia abdnxit numisma* 
ticos. Yaillant recte observavit typum illum non indicare 
triumphum, est enim nonnisi nota denarii, cui nomen 
quadrigatusy ut Plinius ^ docet, cuius testimonii ignarus 
de triumpho cogitare iubebat nummi auctor. Ut aliqua* 
tenus eum eiplicaret, Yaillant Dianae caput et crescen* 
tem lunam aedem huius deae nescio quam a Fabio pic* 
tam indicare coniecit; at iure offendit illud Morellium, 
qui melius de eo meriturus caput retulit ad ludos saecu-« 
lares, quo Fabius praetorius indicaretur ; sed de his nil quid- 
quam innotuit, reddamus potins Goltzio spurium suum. 



1) ViU etfragm. UsU Rom. 83. ^) De fonU lAv, II. 15. 5) jR^wi. 
Litt. Gesch. II. 14. *) Philol hriU Strdfz. 32. ^) Chassant, dicU des 
abr^). du moyen dge p. 55. v. 18. ^) Progr. gymn. Emtner. 1852, p. 5. 
7) VaUl. N*». 23; Mor. XVI. 4. «j JI. N. XXXLLI. 13. 
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CAPUT IV. 

QUINTUS FABIUS PICTOR , HISTORICUS (36). 

§ 1. Genealogia. 

Perveniinas ad Qaintom Pictoreniy historicoram Ro* 
manorom qui agmen ducat, qai multis nominibas inno* 
tait praeter illad ipsam, de qao nunc dicam, patris aTi- 
que nomen frustra circumspiciens. Intersunt inter Caii 
Numeriique Pictorum (26^27) consulatus (485 et 488) nostri- 
que legationem Delphicam (538) 50 anni; iam quaeritur, 
fueritne pater an aTUs alteruter? Viri docti in diversas 
sententias abeunty quibus quum circa 535 quaestor fuisse 
Tidetur, circa 500 natus fuerit necesse est; ergo 12 tcI 15 
annis post consulatum pater eum procreasset, quod quum non 
Terisimile est^ equidem Gaium vel Numerium pono Quinto 
aTum fuissey sic enim Quintus ipse anno 500 natus est 
ex patre qui anno 470 prognatus est ez Caio NumerioTe, 
quae ratio Tulgari couTenit. 

§ 2. Miles tn bello Gallico 529 '. 

Constat Quintum nostrum bello Gallico Cisalpino inter- 
fuisse anno 529; fortasse aetatis anno 20 prima meruit 
stipendia bello Ligustino, ex quo Fabius Cunctator (33) 
consul I triumphaTit anno 521 , nisi potius anno 531 
fuerit in exercitu consulis P. Furii, Plinius saltem nobis 
auctor est eum bello quodam Ligustino adfuisse, cum quo 
populo Romani bellum gesserunt tum anno 521 tum 529 
ad 531, quum res erat contra Gallos Cisalpinos. Non 
tamen Tcrisimile est, quod Dederich > posuit eum bello 



1) Plin. H. N. XX. 24; Eutrop. III. 5; Oros. IV. 13. 2) Pro^r. 

JEtnm, p. 3. 
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Punico primo quoque militasse, nec illud annuere con* 
tendo classicorum testimonia. 

Fabii causa paucis de hoc bello S cui re vera interfuity 
digrediar; magna yis Gallorum Gesatorum ad Padum ye- 
nerat, tunc Hispanicis rebus intermissis Romani Cisalpi- 
nam provinciam dedenint L. Aemilio Papo, dum coUega 
C. Atilius Regulus contra Sardos missus erat^ quibus sub* 
actis Pisam venit, ita ut ingens ille numerus 800,000 
militum adversus Gallos tunc eduxerint Romani, qui nu- 
merus fidem superaret, ni testis oculatus responderet de 
eo Quintus noster, de quo loco > mox dicam. Comper- 
tum erat Romanis Gallos nonnisi innumeris copiis supe- 
rari posse; noluerunt ergo Galli pugnam inire, quum 
Tero Atilius Etruriam intraverat, medii inter duos Boma* 
nos exercitus bifrontem struxerunt aciem, cuius atrocissimi 
proelii is fuit exitus, ut caeso Atilio Aemilius Tictoriam 
post ingentem caedem reportaverit et sic gravissimus Galli- 
cns tumultus eTanuerity ut est apud Polybium ^ ovtco ko) 
TovTM T^ TpSTra hs^iipviy sed non erant in textum recipi- 
enda verba ovTa kxI ^ quae Tulgo abesse annotat quidem 
Schweighsiuserus et tamen languidam servat repetitionem 
»sicy id est in hunc modum/^ 

§ 3. Legaius Delphos 538 *. 

Proquaestura anni 535 a multis Pictori tribuitur, sed 
nil quidquam lucramur ex incertis huiuscemodi coniectu- 
ris, transeamus potius ad munus, quod re yera gessit. 

GraTissimam cladem Cannensem infra attingam in Tita 
Fabii Cunctatoris, hoc loco sufficiat Tcrbo monuisse Ro- 
manos, quorum res summa clade erat afiecta, sedulo ad- 
modum cogitasse de diis placandis, quorum gratia tunc 
quam maxime opus erat, ut res lapsa aliquando restitue- 



») Polyb. n. 23—30 ; Zonar. Vm. 20. 2) Cf. fragm. XXXV et XXXVI. 
3) II. 31 § 7. 4) Liv. XXII. 57, XXIU. 1 1 ; App, Man. 27; Plut. Fab. 18. 
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retur. Libros Xviri adieront^ nam deorum ira pluribus 
causis mota erat, duae nempe Yestales stupri erant com* 
pertae, sed haec ne moremury non enim Fabium spec- 
tant. Denique constat Roroanis placuisse legationem mit-* 
tere ad Apollinem Delphicum sciscitatumy quibus preci- 
bus suppliciisque deos possent placare. Inter senatores, 
ex quorum ordine legati erant creandi^ circumspicitur, 
et sic Fabius Pictor noster legationem adire iussus est, 
quippe qui senator esset i. 

Anno 538 post mensem seitilem Delphos profectus est, 
nam clades Cannensis accidit ^ ante diem lY non. sext. 
Eodem anno fertur reversus esse a Livio, qui descripsit 
quo modo Fabius legatione se functum esse enarrant in 
senatu; hausit illa ex ipsius Fabii libris, opinor. Legatus 
nempe laurea corona ornatum consuluisse narrat oracu* 
lum, tum ex templo egressum esse; sic enim apud Li- 
\ium scribendum est, non dedit »se oraculo egressum 
extemplo his omnibus divis rem divinam fecisse'', nam 
secundum oraculi iussum egressus est e templo et sacra 
fecit divis omnibus, sicut Deus iussisset, ture ac yino, 
tum coronatus navem adscendit, coronamque Romae de- 
mum peracta legatione deposuit in aram Apoliiriis. Haec, 
quod ad solemnia attinet, ipsum dei responsum in senatu 
ex scripto recitavit ex Graeco interpretatum: victoriam 
penes Romanos fore, divis si supplicationes factae es- 
sent, et sic republica servata pro lucris meritis donum 
mittendum esse Apollini de praeda, manubiis spoliisque 
hostium. Anno 547 illud factum esse tradit Livius ^^ 
tunc M. Pomponius et Q. Catius coronam ex praeda Uas- 
drubalis auream ducenlum pondo et simulacra spoliorum 
ex mille pondo argenti facta Delphos portarunt. £x 
senatus consulto de pontificum sententia res divinae sup- 
plicatipnesque summa cura factae sunt. 



1) Polyb. m. 9 § 4. 3) Macrob. SaU I. 16. «) XXVIII. 45. 
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Qoae Li?ius de eorona illa addit, accurate respondent 
solemni Craecorum roori , qui coronati > tantum adibant 
deos et consulebant oracula. Uinc sequitur hanc lega- 
tionem re vera Delphis esse reversam, imo primam fuisse, 
quae Apollinem Delphicum adierit, quod si non esset, se- 
natus talia non fuisset docendu», nam de more ista per- 
acta essent et notissima fuissent. Uoc argumentum tor- 
queri potest contra fabulosam Delphicam legationem sub 
Tarquinio Superbo, necnon contra alteram anni 357 in 
Gamilli historia. 

§ 4, [Praetor 565, Jlamen ^,] 

Neque hoc sacerdotio, neque illo munere Pictorem nos- 
trum esse functum facile CTincam. Lachmannus ^ prae- 
turam anni 565 Quinto nostro tribuit , acsi quis 30 annis 
post qnaesturam sexagenarius igitur hoc honore fungere- 
tui ; alius fuit Quintus ille Pictor (41) *. 

Perperam nostro flaminis sacerdotium hanc ob causam 
tribui, iam olim Yossius & demonstravity nam idem ille 
praetor ac flamen fuit, attamen Bupertus illud in stem- 
mate decantaTit, necnon Lachmannus; Krausius * et 
Baumgarten negarunt, sed Fischer ? dubitabat, denique 
Dederich s de no?o errorem redarguit, etiamsi res est 
fiimplicissima. Liyius d nempe anno 587 tradit Q. Fabium 
Pictorem flaminem Quirinalem mortuum esse, atqui his- 
toricus^ sic isti ratiocinantur, cui itidem Quinti est prae- 
nomen, obiit hoc anno et flamen fuit Quirinalis. Non 
ita est, nam Quintus ille diversus cst ab historico, est 
idem ille flamen, de quo Livius modo >o ante egerat, ubi 
de eius praetura anni 565 scribebat. B^hr eos bene dis* 



') Thuc. IV. 30; Xenoph. Anah. VII. i. 40; Cyr. III. m. 34; Eur. 
/o. 522; Aristoph. PluU 20, ibique Schol. 2) Liv. XXXVII. 47, 50, 51. 
*j De font. Uv. U. 14. *; Cf. Cap. v § 1 huius LibrL &) Hist. Utt. 
Lat. 13. 6) yit, et fragm. hist. Rom. 40. 7) JJewn. ^eitt. p. 474. 
8) Progr. Emm. p. 2. 9) XL. 4. l«) XXX Vn. 47, 50, 51. 
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tinguit, qui contra perperam diclt eum praetorem fuisse 
in bello Antiochico, nam inter peregrinos ius dizit. 

Denique historicus, quem supra posuimus ineunte saeculo 
sexto esse natum , nonagenarius fere mortuus esset , sed 
non illa Romana est aetas; longe diutius eum historiam 
suam eitrazisse Terisimile est, quae ad annum 550 tan- 
tum perducta Tidetur. Equidem inter 560 et 570 eum 
mortuum esse posuerim. 

§ 5. Auctor Annalium. 

Transeamus ad Titam Q. Fabii litterariam. Eundem 
nostrum historiae scribendae primum inter Romanos de- 
disse operam, plura declarant veterum testimonia *, quae 
inter fragmenta recensebo. Yidetur Fabius ez legatione 
redux opus suum historicum condidisse, quis enim apud 
Graecos Romanosve iuyenis animum ad scribendum appulit? 
Frobabilis etiamsi incerta quorundam ^ est opinio Fabium 
et Cincium historiam perscribendi fecisse initium bello 
Punico secundo ad finem vergente. 

Scripsit Fabius res gestas populi Romani ab ovo repe* 
titas, id est ab Aeneae 3 in Italiam adventu et condita 
Urbe usque ad suam aetatem, ultimum nempe eius frag- 
mentum ad pugnam Trasimenicam pertinet. Egit de istis 
omnibus secundum Dionjsium ea ratione, ut summatim 
tractaverit antiquiora to. S' oLpxotTiix, rx [^era, rijv xtIo-iv Tijg 
TTO^eag yevofAavx^ quo loco ut recte observatum est*, of- 
fendit praepositio, nam constat Fabium non tantum scri<- 
psisse quae post conditam Urbem acciderunty verum uni- 
verse de condita Urbe, quidni legamus tx KOLTc^Tviv ktIciv. 
Copiosius vero constat eum egisse de iis tantum, quibus 
ipse interfuerat; contendit quidem Lachmann ^ eum anti- 



1) Polyb. III. 9 § 4; Liv. I. 44, 45, II. 40; Dion. Hal. I. 6, 79; 
App. Han, 27. ^) Baumgart. de Q. Fab. PicU 6; Hertz, de Cinc. 

^Ument p. 11; Lucas, de raU qua Liv. Polyh. sequit. p. 10. ^) C^ 
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quiora prolixius tractasse quam Livius, sed non illi assen- 
tior, nam qui primus omnium historiam conscribere ag- 
greditur, quomodo eum latius et fusius res quam Livium 
composuisse putemus? Quae autem fragmenta istam 
opinionem tuentur, aucta et ornata sunt ab iis, qui ea 
servarunty nonnisi Tcrbo illa aitigerat, qui eum secuti 
sunt uberius illa elaborarunt. 

Qua fide in his versatus sit^ conficitur ex posterorum de eo 
iudiciis et ex fragmentis, quae alii servarunt. Sic constat 
eum multas fabellas in historiam recepisse, quibus utrum 
fidem ipse habuerit, ignoramus, sed probe scimus ex eo 
sat multa in annales irrepsisse, quae postea exculta et 
ornata in veram et constantem famam transierunt. Per- 
tinet huc iudicium Ciceronis i de Romanorum annalibus: 
»quid tam exile, quam isti omnes, Fabius, Cato, Piso, 
Fannius?^' Caute tamen accipiendum est: Terissime quidem 
queritur Tullius historiam Latinis litteris desiderari qualem 
ipse conscribere in animo habebat, sed comparat Latina 
cum Graecis, prae quorum eiculta historia breves isti Ko- 
manorum annales nihil erant, iam tunc antiquissimos 
wpoypxCpovq in oblivionem abire iusserat Pater historiae. 
Livius 2 et Dionysius contra saepius ad Fabium provocant 
eiusque diligentiam laudant; sic Dionysius ^ Fabium secu- 
tus oy Jf jCi/<X? , inquity sti ^ioi^xi 7ri(TTaug STspag^ nam TritTTiv 
oi/K i^ uv yi}cov(T6 fj(,6voVn ^AA^ x«/ i§ Siv xifTog syva 'Trxpsxo^ 
ficvog. Polybius Fabium nostrum de bello Punico I fA^- 
TTsipoTaTCi ^ scripsisse testatur, sed etiamsi non credit eum 
sKovTOi aifav(T6xi , tamen carpit eum , quod Carthaginienses 
illi nimis viderentur mala fide egisse. Quo in iudicio Poly* 
bium non verum esse assecutum demonstrare conatus est 
prae ceteris Ernesti ^, cni assentinntur Lachmann ^ et 
Bernhardy ^; minus recte illi, nam nuper Lucas » accu- 



/ 
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rate demonstraTit Ernestum Fabii causam male defen* 
disse, quippe qui omiserit exemplum > quo Polybius de 
Fabio iudicium suum comproba?erit, tum Tero attulerit 
de causis belli Punici primi alia argumenta, quam requi- 
runtur ad Polybianum iudicium refellendum ^. 

Niebuhrius ^ scripsit Fabio id fuisse consilium ut ob- 
Tiam iret Graecis, qui Romanos parri faciebant, non Ko- 
manos Tcrum potius Graecos eum ante oculos habuisse 
lectores, conlra quos defenderel Bomanos , qua in re nimis 
sibi indulsisset. Arripuit Bernhardy « hanc opinionem; 
haud ita recte, nam Niebuhrius Fabio tribuit aliquid, quod 
de Dionysio const«t ex ipsius verbis, de illo Tcro ignoramus; 
nunc idem illud Tidco obserrasse Lewis p, ubi SchTyeglero » 
assentitur propter linguae Latinae ruditatem Graece scri- 
bere debuisse Pictorem. 

Nec urgendum est quod Krause ? credit, Fabium amore 
in populares duclum cum ceteris Bomanis historicis po* 
puli facta gentemque Fabiam nimis celebrasse, nam re 
Tcra patricius ilJe contrarias partes potius defendit; certa 
etiamsi desunt argumenta, tamen nil conficitur ex loco 
quem attulit ille de Bulliano. Sin Tero plura suae prae- 
sertim gentis in Fabii legerentur annalibus, eorum fontt 
illud tribuatur, commenlarios familiae toIo. Neque deinde 
contraria defendi potest sententia ^, Fabii historiae scri- 
bendae rationem patricii quodammodo oppositam esse Cincii 
plebeii; iam exploslt eam Zumpt o. Quae Tariae de hac 
re seotentiae natae Tidentur ex eo, quod antiquis illis tri* 
buant, quae recentioribus demum historicis debemus, 
turbas et contentiones enim seriores illi fusius elabora- 
runt, quas Tcrbo prisci illi attigerant. 

Quod denique Krausio lo auctoritatis Fabii Tidelur esse 
argumentum , plures nempe scriptores eum praesertim auc- 

») Cf. fragm. XXXIV. 2) cf. fragm. XXXVIII. ») 22. G. H. 9. 
♦) Pag. 524. 5) I. 82. ^) I. 96. 7) Pag. 51. 8) Blum, introd. anU hisL 
Rom. 67. 9) Anal. criu I. 12. 10) Pag. 51. 
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torem sibi elegisse, non est quod miremur, qui enim in 
aliqua re princeps est, solet fieri dui et auctor iis, qui 
post illum eandem rem tractant, quod apud Romanos 
qaoque ita accidit, ubi semel publici iuris erat factum, 
quod tamdiu latuerat in commentariis. 

§ 6. Fontes Fahii, 

Sequitur, ut dicam ei quibusnam fontibus Fabius sua 
hauserity quae res mullis difficultatibus impedita Tidetur, 
nam quae innotuerunt de publicis Annalibus, Maiimos yoIo 
Pontificiosque libros, ita sunt comparatay ut diversissima 
de istis censuerint Tiri docti, qui de proposito illum an- 
tiquitatis locum administrarunt. Yerbo sufficiat igitur hic 
nominasse commentarios pontificum necnon gentilicios, 
quos praesertim adiit noster ei mea saltem opinione; an 
praeterea antiqua ista monumenta, quae alii deinceps adi- 
erunty foedera, libros linteos, alia huius generis consuluit, 
tabulasque censuales, prorsus ignoramus. Denique equi* 
dem de Fabii fontibus boc tantum statuerim , eum longe 
plura ei aequalibus testibus oculatis aut eorum filiis audi- 
Tisse, quod ad bella Punica attinet; de priscis atque anti- 
quis ratio incerta est, Tidetur Tulgarem quandam famam 
secutus esse, sive in Tulgus nota fuerit, sive ei Annalibus 
Maiimis descriptam, quod equidem probabilius credam. 

Cuius rei in magna dubitatione non mirum est, quod 
multi ardenter arripuerint Plutarchi ^ locum, ubi me- 
moraturDiocIes Peparethius, quisecundum Plutarchum pri- 
mus Graecis tradidit Urbis conditae historiam, quem Fa- 
bius iv Tolg TrXsitrroiq secutus est; sed Diocles nonnullis 
vTroTTTog est propter to ^pxiz(x,TiKov koCi ^A^u^iXT^Jf^. 
Pro hoc testimonio, quod solum stat, adducitur Fesli^ 
locus, quo idem fere Diocles tradidisse fingitur ab Ursino, 
qui locus extra censum maneat, nam in quo cardo quaes- 
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tionis Tersatur, suppleTerat ille. Perizonius agmen ducit 
eorum > , qui Plutarcheo loco non magnam fidem tribu^ 
ant, grayissimo allato argumento, quod Diocles a Dionysio 
non laudetur, qnod tamen fecisset ille sine dubio, qui 
totus fuit in fontibus perscrutandis. Deinde huc traxit 
Niebuhrius suspicionem suam ^ de historia Romana ex 
carminibus popularibus composita, ut explicaret unde his* 
torici sua omnia habeant. Incertiora sunt autem, quae de 
Diocle statuant Tiri docti; quidquid est, omnino Terisimile 
non Tidetur quod Wachsmuth ' proposuit, ut simul ex- 
plicaretur fama de duplici lingua, qua annales Pictoris 
scripti feruntur: Fabium et Gincium Latine scripsisse^ 
Graeca Tcro Tcrsione Dionysium usum esse, quam Diocles 
confecisset scilicet; hanc praTam opinionem ex Reiskii ^ 
suspicione natam Bernhardy ^ sequitur. Nuper denique 
Dioclis fidem tueri conatus est Willenborg », qai accu- 
rate et docte quidem in omnes istas quaestiones inqui- 
siTit et persuasum sibi habet Fabium ex Diocle hausisse 
sua, non ergo Dioclem Fabii annales in Graecum sermo" 
nem Tertisse^ sed coniunctionem inter eos exsistere, quam 
Plutarchus affirmat, nec fictam falsamque esse Dioclis 
mentionem de originibus Romae; tcI Dioclis reliquias con- 
tendit inesse in iis, quae Plutarchus in vita Romuli a 
capite 3 ad 8 nobis tradidit, imo Romae degisse Dioclem 
opinatur, qui inter 01. CVII et CXXII (a. U. 402—462) 
Tixit ex illius computatione. 

Sed haec omnia unico Plutarchi testimonio super- 
struxit, quem dubio obnoxium habebant contrariae opi* 
nionis fautores; litem adhuc sub iudice esse inde sequitur 
ex mea saltem opinione; equidem quaestionem dirimere 
nolim, multi dubitandi studio nimis indulserant, alii Tcro 
probabilius Dioclem et Fabium seorsim Romanam famam 

^) Vide nomina eorum apnd Schwegleram I. 413 n. 6. ^) R. G. 
I. 283 sqq. ^) Die alt Gesch, d. Rom. Staatsv. 27. *) Ad Dionys. 
1. 601. ^) Pag. 523. ^) De Diocle Peparethio. 
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scripto mandasse, verum Willefiborg Diocli nimis staduisse 
censendus est, de quo ignotissimo homine hoc tantum ali- 
unde scimusy quod per totam vitam frigidam tantum 
aquam biberit, dummodo vel hoc nostrum spectet. Quae 
omnia quomodocunque se habeant, unum certo demon- 
strari potest falsum esse^ quod Dederich > opinatuty Fa- 
bium, quoniam nimis ex Diocle hauserit, coram Polybii 
severiore iudicio haud parvam fidei partem perdidisse; 
Poljbius enim Fabium reprehendit in alia annalium parte, 
non vero in ea, quam a Diocle scilicet mutuatus esset. 

A fontibus, unde Fabius hauserit sua, transeundum est 
ad eos, quibus Pictor fons fuerit, qua in re multos in 
devia abiisse video; quam brcTissime potero hunc locum 
attingam* Antiquiores Fabium secutos esse diserte Diony- 
sius 2 scribit; scio quidem Perizonium aliosque doctissi* 
mos 3 non hunc^ sed alterum ^ Dionysii locum urgere, 
unde deducunt Cincium, Catonem, Pisonem, ceteros, ad« 
iisse eosdem libros, unde Pictor sua habuit, quod si Tel 
sumere licet, tamen eos Fabii vestigia nonnihil pressisse 
in antiqua ista historia in dubium Tocare non audeo. 

Polyblus ^ in bellis Punicis noslrum adhibuit testemsed 
altera quoque parte audila, Philini dico historias. 

Livius Fabium secutus est^ quod de proposito indagavit 
Lachmannus ^ tum in iis locis '^ , ubi diserte eum laudat, 
tum ubi collatis ceteris scriptoribus Pictorem sequi yidea- 
tur; ad illam disputationem ablego, a qua in minutiori- 
bus tantum dissentio, quae refellere non est huius loci. 

Dionysius deinde multa Fabio debuit , quae nuda et sim- 
plici oratione perscripta ipse ornavit longiore disputatione, 
in loco de condita Urbe^degenteTarquinia, cetera^. So- 
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lus Whiltius i huic opinioni adversatur, qui haerens in 
Numerio Fabio Graecorum annalium auclore per fas et 
nefas Dionysii fidem explodere volebat, nec credebat eum 
leclitasse Quinti annales, qui accurate in fontibus per- 
scrulandis se versatum esse falelur et re vera apparet, sed 
non operae pretium est diutius in isla disputatione haerere. 
Diodorus Siculus multa a Fabio mutuatus esse Tidetur 
Niebuhrio S q"»® opinio ut vera esse demonstretur, me- 
liora afferenda erunt argumenta; sperno enim quod protulit 
ille, Diodoro nempe praeter Fabium nuUum fuisse auctorem 
in bello cum Pyrrho describendo, adeo locupletem Graeco 
sermone; at vel ante Fabium de industria hoc bellum 
persecutus erat Hieronymus Cardianus et Timaeus Tauro- 
menites, qui substitit ad annum 490, ubi Polybianum 
opus incipit. Tum ', inquit iUe, Fabius ut et Diodorus 
posuit duodeyicesimo anno post Urbem caplam consules 
de plebe creatos; at differt ceteroquin horum chronologia, 
nam Fabius Urbem conditam posuit 01. YIII. 1 , Diodo- 
rus 01. VII. 2; tum Diodorus in fastis quinquennii ma- 
gistratus iteravit, ut sui ceteris congruerent; deniqne locus 
Fabii quem huc traxit Niebuhr, Serviliano * non Pictori 
evincere conabor. Nimis igitur hanc urget opinionem , ubi 
Fabii verba inter Diodori cernere sibi videtur; valet haec 
ratio in Dionis verbis apud Zonaram et Orosii apud Frecul- 
phum, omnino non in sparsis illis locis ubi Diodorus his- 
toriam Romanam leviter admodum altigit; quae si vel 
tibi sumas ex Pictore descripta esse, tamen consulum 
nomina, quae maior pars videlur islorum, omnino non 
apud Fabium invenit, atqui aliunde petiit. Denique 
nuUo loco Diodorus laudat Pictorem, nam unicus ille 
locus, ubi Fabii nomen adscriptum legitur, est in ex- 
cerptis apud Syncellum. Diodorum anliquioris scrlptoris 



1) De Q. Fabio Ptct, p. 8. ^) R. G. 11. 1 92 n. 367. ») R, G. H. 630. 
^) Cf. Lib. VII. Cap. xn J 5 , Fabii Serviliani fragm. U, 
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verba afferre negari nequit, nam sequilur hoc ex eo, 
qood In hisloria cladis Gallicae Bolas dixerit obsessas ^ 
VTO AIk^cov toov vvv Kx^ovfJihuv AIkvkXcov, id est ab Aequis, 
qui nunc Aeqoicolae; sed uterque populus tempore Dio- 
dori prorsus inlerierat; at huic argumento haud scio an 
multum tribui possit, nam Plinius^ Aequiculanorum men* 
tionem facit, et Livius illa nomina promiscue adhibet. 
Novus nuper huius opinionis defensor exstitit Uarlessius ', 
qui posuit Diodorum a Q. Pictore non tantum pendere, 
Terum eius Latinos annales descripsisse; utriusque opinio* 
nis argumenta absurda sunt, de lingua quid sentiam sta* 
tim proponam, nunc de altera; abhorret, inqoit ille, 
fabula de Aeneae somnio, quem ei Diodoro Syncellus 
exhibuit ^, a duplici de Aenea fama apud Dionysium s^ 
quae oplime conyeniunt cum Fabii Maximi Serviliani frag- 
mento ^ , Dionysius ergo hunc sequitur illo loco et Dio- 
dorus Pictorem. Non tamen ita est, nam Dionysii locus 
omnino non respondet Serviliani, ut infra ? demonstrabo, 
contra convenit cum Pictoris loco , Dionysius ergo Picto- 
rem potius secutus est, de Diodoro nil ex his conficias. 
Yenimus nunc ad Dionem Cassiom, quem nondum 
satis persuasum mihi habeo adiisse antiquissimum nostrum 
haud ita primarium, longe meliores ei praesto erant. 
Niebuhrius s contra contendit nnllum meliorem fontem 
Dionem inyenire potuisse quam Pictorem; quae senten- 
tia a Wilmansio ^ examinata Tcrissima esse illi vide* 
batur, sed non mihi; affert ad suam opinionem sta* 
biliendam locum ex historia legationis (536) Carthagine 
reversae, cui eadem a Gallis responsa traditLivius i» quam 
Dio 11 a Narbonensibus dicta, »unde apparet, inquit ille, 
ex eodem utrumque hausisse, sed copiosius rem retulisse 
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nostrani'\ At Liyius populos, quos Hispaniam inter Al- 
pes habitabant, Gallos diiit tantuin, in Dionis eicerpto 
Narbonenses appellantur, ut postea magis innotuerunt, 
quum Gallid Marbonensis Tel provinciae nomen erat, sed 
iam Wilmansii fuisset probare tempore Picloris noTum 
illud nomen iam invaluisse, quod equidem non credide- 
rim, nam anno 636 demum colonia deducta est JVarbo; 
imo Dionem antiquius nomen scripsisse suspicor, nam per- 
tinet huc locus Tzetzae ^ : Alav Is KoKxr^ixvog rovg N<%/?/3«- 
v^(riovg Bifopvjcxg Xeyeu ypckcpav ovroij' rccv TriXoci (ih Bf/3/Jt;- 
noov vvv Sf "NapfSuv^jclccv ifrr) ro Ylvpvivxiov opog. Alterum 
deinde locum aJGTert, ubi »Dio omnino discrepat a LiTio/^ 
Dio 2 tradit nempe tres modios aureorum annulorum ex 
spoliis Cannensibus Carthaginem submissos ab flannibale; 
at Liyius ^ non discrepat, ubi tradit »metientibus dimi- 
dium super tres modios explesse, sunt quidam auctores; 
fama tenuit, quae proprior vero est, haud plus fuisse 
modio''; itaque, inquit ille, refutat Livius eum scripto- 
rem, ex quo Dio narrationcm petiit; at omnino non inde 
sequitur, cur non ponamus Dioni satis visum esse unam 
illam famam ex Livio, ubi legerat illud, describere? 
Porro Wilmans demonstrare sibi videtur Pictorem latere 
apud Dionem de bello Punico secundo in orationibus 
Fabii Maiimi Cunctatoris; at Livius in hac historiae parte 
Pictorem sequitur, qui quum illas orationes non tradiderit, 
noli inde deducere Dionem eas ei Pictore hausisse, nam 
nonnisi quum historia oratorium in modum eicoli coepta 
est, conciones istae in historiam pedem intulerunt, quas 
noli apud priscum annalium auctorem quaerere. Tunc 
ullimo loco attulit, Pictorem ob aequum in Hannibalem 
animum inclaruisse, quod recte in Dionem non vero in 
Livium cadit; at primo erit probandum Pictoris iudicium, 
quod mihi saltem latet adhuc. Denique Dio Livium prae- 
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serlim sequitur, ut idem ille fontium indagator fatetur, 
a quo si discrepat, alios adiit Bomanae historiae aucto- 
res^ quorum opera interierunt, sed omnino nihil suadet, 
ut antiquissimum eum lectitasse credamus; interierant 
Pictoris annales, obscurati a Sallustio, Livioy aliis. 

De Appiano eadem, ni fallor, Taleat ratio; vertit iile 

in historia Punica Liifium praesertim, qui Polybium 

secutus erat, qui quum Fabio usus esset olim, Appianus 

quoqueFabium sequatur necesse est, sed in hunc modum. 

Prorsus idem locum obtinere debuit, quidquid Ueeren > 

contradicat, in Plutarcho, quem non credo vidisse Fabii 

annales; provocat quidem ad eum, sed recte Heeren yidit 

non multum huic rei tribui posse, et minoris esse quos 

ex Fabio laudat locos. Quod vero addit Plutarchum le- 

gisse Fabii Maiimi orationem funebrem, nego illud con- 

stare, tradit enim tantum Cunctatorem laudasse filium, 

quem AcVov ypi^xg i^slcoKsv, num legerit, ne verbum 

subiungit; aliiinde habet, opinor, publici iuris factam esse 

kudationem illam, ei Ciceronis 2 yerbis: »est in mani- 

bus laudatio, quam quum legimus cet.^' 

§ 7. Annales Graeci an Lalinu 

Transeamus ad aliam de Fabii Annalibus quaestionem, 
quae yiris doctis magnam disputandi praebuit materiem, 
linguam volo qua conscripti fuerint; utrum Graece, an 
Latine, num forte utroque sermone. 

Pro usu Graeci sermonis pugnat Dionysius ^ scribens: 
Tx TxXxtJC spyx rHjg TrS^scog *EAA;^2//xf} hxXsKTCf) fTvvsypx^xv^ 
cov slci 7rps(T(2vTXT0i K6'ivTog ^ifiiog , AsvKiog Klyziog ; ubi 
altero loco ^ Dionysius de Roinanis scriptoribus agit, 
quorum libros Latine conscriptos perlegit, nominat Fa- 
bium Maximum Servilianum nempe. Tum Livianus ^ 
locus, ubi Fabius praedam Pometinam quadraginta talenta 
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fuisse tradidit, quod vocabulum ri^o&vrov anuuit Grae- 

cum sermonem, ut Lachmann i rectissime obseryaTit, non 

enim Romano opus erat hoc Tocabulo; hoc Pisonis 

exemplo CTincam, qui scripsit quot pondo argenti fuerint. 

Porro usus Graece scribendi historiam etiamsi Romanam 

frequens fuit, praeter Fabium nempe L. Cincius Ali- 

mentus hoc fecit, P. Cornelius Scipio, C. Acilius Glabrio^ 

A. Postumius Albinus^ P. Butilius Rufus, et Cato pri- 

mus patria lingua usus est ad Bomae origines conscriben- 

das, motus opinor odio Graeci sermonisy quem senex tan- 

tum didicit; at hoc cur quaeso Graecorum eiosor fecisset^ 

ni ut fontes suos adiret illo sermone conscriptos. Noyum 

deinde pro Graeci sermonis usu argumentum, quod inve*- 

taisse sibi videbatur Lachmann plures decepit, iam nos- 

trum est curare ne nos quoque aberremus: attulit ille 

Solini locum, quo Olympiade YIII Urbem conditam esse 

tradit Pictor, quae temporis definitio annuit Graecam 

linguam; at si yel hoc yocabulum rem dirimaty JVepos 

et Lutatius quibus YII Olympiadis annus 2 placebat, 

Graece scripsisse statuantur, imo T. Pomponius Atticus 

et Latinarum litterarum princeps, M. TuIIius CicerOy his 

enim Olympiadis itidem YI annus 3 placuit. Cur per 

Graecfum computandi morem tempus definierint Pictor 

ceterique Romani, in promtu est, stabili temporis mo« 

mento opus erat in chronologia extra Romanam historiam, 

unde initium computandi facerent, hinc illae lacrimae. 

Extra censum maneant denique sladia apud Pictorem sci- 

licet, quae Lachmann ^attulit, nam probari nequit, num 

Dionysius habeat ista ^ ei Fabio. 

Pro usu Latini sermonis in censum primo vocari 
solet Ciceronis ^ locus »quales apud Graecos Pherecydes, 

Hellanicus, talis noster Cato, et Pictor et Piso'';at hic 

opponuntur Graeci Romanis, quod ad historiam conscri- 
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beadam attinet, quae annalium erat confectio, sine orna- 
mentis monumenta solum temporum, locorum, hominum, 
gestarumque rerum rellnquebant illi, unam dicendi laudem 
brevitatem esse credentes; nil quidquam ex hoc loco con- 
ficias quod ad linguam attinet. Neque alter ille TuUii i 
locus recte pro hac lingua afferri potest, ubi dicit: »abest 
historia a litteris nostris, nam ... si ad Fabium, aut ad 
Vennonium yenias, ... quid tam exile quam isti omnes?"" 
at quid quaeso aliud dicitCicero, quam desiderari historiam 
Romanam, nam illo nomine indignos esse annales istos, 
respicit ergo formam et stylum, an linguam quoque, 
Talde dubito; ex hoc saltem incertissimo indicio equidem 
nil confecerim. Quinctilianus ^ contra et Nonius ' afferunt 
verba prisca Latina, quibus usus est Pictor; Gellius ^ 
deinde ex Fabii annalibus fragmentum probe Latinum 
«erva?it. In his praesertim locis haeserunt plurimi ^, qui* 
bus Latinum opus condidisse Pictor yidetur; equidem lo- 
cum illum Fabii quidem esse non negayerimy ut Gellius 
habet, non vero Pictoris, quod cognomen in ceteris Picto- 
rum fragmentis sedulo adscripsit» atqui Fabio Seryiliano 
faunc locum vindicabo, quem Latine scripsisse Dionjsium 
modo audirimus testantem. Quinctiliani Noniique locos 
Don Quinto nostro tribuendos censeo, praenomen nempe 
neuter adscripsit, sed Servio Fabio Pictori, qui Latine 
€ondidit opus; quae omnia accuratius infra indicabo. 

Sed aliud quid est, obstat huie meae opinioni unicum 
illudy quod Nonius eundemannuit auctoremiislocis, quos 
ex ipso argumento apparet desumtos esse ex Seryii Pictoris 
libris iuris pontificii, etiis, quibus titulum dat ^e^ Gestas, 
Hanc ob causam multi conati sunt litem sic componere, 
ut Ser?ius Fabius Pictor historici quoque operis fuisset 
auctor, sed infra hanc opinionem incertiorem esse demon- 
strabo; alii contra locos ex libris iuris pontificii propter 

1) De Ug. I. 2 § 6. ') J. 0. 1. 6 J 12. 3) y. Piamnus p. 355 ed. Gerl. et 
Rolh. *) V. 4. 5) Becker, Rdm, AlU I. 40; Scliwegler, R. G. I. 76 n. 16. 
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Nonii testimonium eidem nostro Quinto adscripsernnt, eam* 
que Res Gesias conscripsisse perhibentes; non ita ego^ 
persuasum enim mihi habeo Q. Fabium Graeco sermone 
priscos suos condidisse commentarios , et spreto Noniano 
testimonio eum Latine quoque scripsisse nego. 

A quibusdam deinde Fabius Pictor statuitur, ut utra- 
que fama coniuncta nuUa supersit quaestio, praeter Grae- 
cos annales Latinos quoque scripsisse. Huius rei ezem- 
plum Albini affert Harlessius % contendens hoc dubio non 
esse obnoxium propter eius verba apud Macrobium ^ de Brulo 
qui grossulos ei melle ederet; sed nondum rideo Macro- 
bium non potuisse illud legere apud unum alterumTC gram- 
inaticum , qui hoc ei Graeco versum laudabat. Krausius 
autem recte hanc opinionem Tidetur eipIosisse> nec an- 
nuunt duplez opus fragmenta Pictoris, praeter unicum 
Nonii teslimonium, cui si fidein habeas, Quintum eun- 
dem librorum de iure pontificio sumas auclorem, qnod 
ceteroquin aliunde omnino non probabile est, nam Sernus 
Fictor inris scientia innotuit teste CiceronOy nec yerisi* 
mile est eundem qui primus animum ad historiam con- 
scribendam appulity idque perfecit aniii modo et nimis 
leve, eundem, inquam, sumere auctorem operis ab altero 
toto coelo diversi. At ultimum iilud refeliisse sibi Tide- 
tur Kipperdey ^ afferens Annales Mazimos, quorum pon- 
tifices erant auctores iidem qui libros pontificios conscri- 
bebant; ?erum non eadem ratio in uno eodemque homine 
Taleat necesse est, quae in toto collegio; hi in aliis libris 
instituta ritusque scripto mandaTerunt, suo ipsorum mnnere 
coacti, Tcrum non sequitur inde Q. Pictorem, qui Latinam 
linguam ruditatis causa non poterat adhibere historico 
operiy hunc principem historiae qualiscunque auctorem 
eundem poni posse auctorem librorum de iure pontifi- 
cio, qui elaborati fuisse apparent ez Gelliano testimonio. 
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Hinc sequitur me non assentiri Dedericho * Q. Pictorem 

primo scripsisse Latinos annales postea Graecos, paulo 

elaboratiores quod ad priorem partem attinet. Mititur ista 

suspicio praTa opinione, Fabii annales in brcTius esse 

contractos a Li?io ; at hercle satis breTCs erant illi com- 

mentarii, qui nonnisi tempora, loca, hominesque nota- 

bant. Nec melior videtur Ilarlessii opinio, qui frustra 

idem evincere conatus est per discrepantias , quas sibi 

yisus erat in duplici opere invenisse, quas tribuebat Fabii 

doctrinae sensim crescenti scilicet; at nullae sunt discre- 

pantiae istae, nam aut alio modo tolli possunt atque de* 

benty aut reveramale eas cernerat^, cadat ergo conclusio 

necesse est. Mere hypotheticum est enim quod posuit ^ 

historiam in Latinis libris esse expositami ut a Romanis 

praesertim traderetur, in Graecis contra ea quoque ad- 

miita esse^ quae Uieronymus, Timaeus, alii de Italiae 

rebus exposuerunt; non opus est, ut sumamus Fabium 

non potuisse abstinere a Graecis, qui ista attigerant, ne- 

que in hanc sententiam nos deducat Plutarchi de Diocle 

testimonium. Nec placet allerasuspicioeiusdem, Fabium 

Latinum suum opus conscripsisse ante iter suum Delphos, 

Graecum yero quum inde reversus esset; nil nos in hanc 

sententiam deducit. 

Superest, ut de titulo moneam, quo Fabii opus insi- 
gnitum fuerit; ut ?ere dicam ignoratur, sicut recte qui- 
busdam Tidetur, a quo tamen non procul aberit is, qui 
'lcrroplxi; aut 'T7ro(Ji,vili[ixTX eos diierit. Plinianum illud j4n^ 
nales formam non tantum spectat, opinor, et annuit eum 
Cicero ^ , unde vero noli deducere TuIIium Latinum sibi 
Yoluisse opus, quod distingueret ab altero Graece con- 
scripto> nam idem nomen indicat uniTcrsum illud scri- 
pturae genus. Nec huc referendum esse Polybianum ^i^Xovg 
v7rof^v)i(r£iag f ut Krausius perperam fecerat, recte ostendit 
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Beckerus ^ A coinmentariis non discrepabanl ieiunes isti an- 
nales, in quibus ccKpt(Soog quidem sed Ks^paXxiu^cog optima 
quaeque notaTerat, absque uUa disputatione , unde Tul« 
lianae querelae hoc genus scriptorum summam laudem 
brevitatem credidisse. Recte autem Krausius nugas ei« 
plosit eorum , qui diverso illo nomine diversa opera in- 
telligebant, acsi praeter Annales secundum Appiannm 
Historiam rerum Hannibalicarum quoque scripsisset. 

Olim Fabio falso tribuebantur praeter Annales duo 
opera, quorum lohannes Annius Yiterbiensis auctor fuity 
cui Vossius sua reddidit; alter est Libellus de aureo 
saectdo sive Italiae rebus ante Bomam conditamy quo 
persecutus erat ille mythicam istam a lano inde eiusque 
adventu in Italiam historiam; eX Libellus de Bomanae Ur" 
bis originCy cuius argumentum desinit in pace inter Ro- 
mulum et Titum Tatium inita anno octavo. Itidem Vos* 
sius errorem Pighii ^ indicavit; scripserat ille adhuc ex« 
stare Fabii scripta eaque a Sigonio esse lecta, sed intellexit 
Campensis de Pictoris Annalibus quod de Appiano monu- 
erat Sigonius; si iam Ilarlessius huiusverbalegisset, non in 
pravam suspicionem delapsus esseti Sigonio tribuenda esse 
supposita ista, nam non illi erat hoc imputandum. 

§ 8. Fragmenta Annalium Q. Fabii Pictoris, 

lam eo pervenimus, ut pauca istarecenseamus, quaeex 
prisco Pictoris opere tempus nobis servavit apud varios 
scriptores dispersay sive illi descripserint ad yerbum locos 
Fabianos, sive quod tradiderat ille, in eorum scripta mu- 
tatis mutandis manaverit. Omnes qui huc trahi possunt 
atque debent locos afferam; non quod nondum edita sint 
fragmenta Pictorum, nam hercle non ita est^ saepius viri 
docti ea in ordinem collegerunt et publici iuris fecerunt, 
quarum editionum catalogum mitto, ne in bibliographiani 



J) Hihru AU. I. 41 n. 72 in ane. ^) II. 142. 
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delabamur. Yerum aliud quid est^ quo motus ca proferre 
lubet; qui enim ante me Fabiorum sospitatores fragmenta 
ediderunty illa alio modo tribuerant Pictoribus duobus 
Tel pluribus necnon Fabio Serviliano^ qua in re quanto- 
pere aberraTerint illi nunc non decantabo, denique alio 
modo Fabiorum locos olim descripseram et disposueram» 
ut statim apparebit. Interea pnblici iuris factae sunt col- 
lectiones Rothii i et Uarlessii ^, quae a mea in plerisque 
diSerunt nec mihi placent, quemadmodum neque MuUeri 
neque Krausii opera sufficere videntur; an melius ego 
idem illud fecerim, iudicent peritiores CpxfStoiirTopio^l^oi^ 
ut illos Mollerus ^ appellitat. Afferam Pictoris fragmenta 
ex ordine chrono]ogico, nam ex rei natura sequitur pris- 
cum illud opus non in libros esse dissecatum ab auctorci 
qui enim Annales scribit annis tantum ducibus utitur; 
in quibusdam fragmentis apparent quidem librorum nu* 
meri, sed haec Quinto nostro abiudicanda yidentur. 

N^ I. Repertores litterarum Cadmus ex Phoenice in Grae* 
ciam etEuander ad nos transtuierunt abcdeiklmnopqrst 
litteras numero XVI, postea quasdam a Palamede et 
alias a Simonide adiectas impiesse numerum XXIV 
[sequitur locus aliunde intrususj-grammaticipraeterea 
Demetrius Phalereusi Uermocrates, ex nostris autem 
Cincius, Fabius, Gellius tradiderunt, ex quibus Cin- 
cius paucis inquit, conmiutatis, ut ad linguam nos- 
tram perTenirent, eas namque Cadmus ex Phoenice 
in Graeciam, unde ad nos Euander transtulerat *• 
Yideamus possitne ad Pictorem nostrum referri hic lo- 

cus, an meiius Erausius eum tribuerit »Fabio Gramma- 



^) Uistoricorum veterum Momanorum reUquiae , accedant Salustii editioni , 
quam edidit Gcrlach, 1852 — 1853. ') De Fabiis et Aufidiis, rerum Ho- 
mamrum scriptoribus , 1853. ^) In Disputatione de Q. Fabio Pictore, quam 
illo praeside defendit Sey-Fried. *) Victorinus, Art, Gram, L p. 24C8, 
ed. Putscli, p. 25 in Gaisf. Script. Lat. rei mctr. 
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tico^' aut Pictoris opcri ab Annalibus diverso, grammatici 

argumenti^ ut aliis placet. Uermocratem illum intelligere 

possumus grammaticum, id est praeceptorem Gallimachi, 

sed haec contortior ratio est; tum Demetrius ille rhetorica 

operaedidit, sed eius liberTTfp) epf^vivsiocq suppositiciusest; 

quae quum ita sint , arripienda Tidetur Lerschii i con- 

iectura, legentis »Graeci" pro »Grammatici", nam his 

demum opponuntur »exnostris autem^^ (Romanosintelligo), 

Cincius, Fabius, Gellius; sunt autem illi etiamsi forte 

uterque grammaticus omnino Graeci; potuit denique 

scripturae compendium ansam praebere errori, ut librarius 

litteras gri in perversum modum suppleret in libro, qui totus 

quantns grammatici est argumenti. Equidem credo Yic- 

torinum annalium illos scriptores sibi voluisse, in quorum 

libris lectitaTit has litteras ab Euandro in Italiam advectas 

esse; sic verbi causa Dionysius in fine libri primi, ubi de 

Romanorum lingua digreditur a grammatico in partes to« 

cari posset, unde tamen non sequitur Dionysium ea de 

causa grammaticis adnumerandum esse. Constat deinde 

Pictorem locum inseruisse annalibus de Aeneae adyentu, 

quid non de Euandri, unde Victorinus hoc habere potuit, 

aut illius fons; neque aliquid impedit, quominus Ginci- 

um, qui presse secutus est Fabium, statuamus hunc eun- 

dem locum attigisse. A qua sententia me non detrahunt 

quae Uertzius ^ protulit ad defendendo« grammaticos Fa- 

bium et Cincium. Cur hoc fragmentum ei ordine primum 

posuerim ex ipsius argumento apparet. 

N^ 11. His (somniis fabularum) adiungatur etiam Aeneae 
somnium quod nimirum in Fabii Picloris annalibus 
eiusmodi est, ut omnia quae ab Aenea gesta sunt, 
quaeque illis acciderunt ea fueriat, quae ei secun- 
dum quietem Tisa sunt ^. 

1) Sprachphil d, AlU ILh 145. 2j /?g Cinc. p. 81. 5) Cic, de divinat. 
I. 21 $ 43. 
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Supra 1 iam hoc fragmentum attigi, et Numerio isti 
abiadicaTi, qui ante primum annalinm auctorem vixisset 
et nonnisi coniectura nitebatur. Quum vero aliunde ^ con- 
stat Fabium attigisse faistoriae Romanae fabellas, quas nos 
dicere solemus, tum eum induxisse Aeneam somniantem ', 
denique Graecos annales ab eo esse scriptos ^, quidni ad 
eiusdem opus hunc qualemcunqne locum referamus de 
Troiano adTcna? Somnium Aeneae servavit Cato 5 fortasse 
necnon Fabius, cuius locum iam describam. 

N% III. Usp) Si TiJ^ Trpocriiyoplxg (de nomine Albae) 

TxvTiig ^i^iog o Tccg 'Pafixluu Trpx^sig civocypi^xg 
^AAft?^ fjL6(i\j6oKiyviK6. 4>jfo-/ yxp Ahsicf, ysvhdxi Acf- 
yiov TSTpiTTOvv ccifT^ xxdyjyiitrecrSxi Trphg xtIo-iv TriXsag. 
fiiXXovTog VxvTov 6v6tv vv lyKvov Tcp xP^f^^'^^ Afyjc^v, 
sKKpvysTv iK Tuv %f/p5v kx) KXTxiioaxHvxi TrpSg tivx 
Ki(pov, Trphg ov KOfiKTisi^otv tsksIv A' %^/Voy^, Thv 
VAhsixv tSts TTxpci^o^ov ixvfzcitrxvTX kx) Th Xiyiov 
xvxvsovfjcsvov , iTTtxstpyjcrxi fjt^h oIkktxi Thv Tiirov , /5Jv- 

TX Sf KXTX Thv VTTVOV 0\ptV ivXpyug hxK00XV0V(TXV Kx) 
(7Vfl(i0V>,SV(^(TXV flSTX A' ST}] KTl^StVj S^TTrsp TUV 

Tsx^svToov xpidfjs^hg Jjv, x7ro(rT}jvxi Tijg 'jrpoihsoog «. 

Post Aeneae mortem Ascanium filium eius regno 
accepto, cum triginta anni praeteriissent, collem ae- 
dificiis munivisse eamque urbem Albam appellavisse 
de colore suis, (nam Latini sua lingua r^i/ XsvKViv 
albam vocant) ; alterum yero nomen imposuisse Lon- 
gam, id est fjLXKpxv ^ propterea quod parum in lati* 
tndinem patens in longum magnopere porrecta esset ^. 



>) Cf. Cap. ra § 3 huius Libri, p. 149—151. 2) Cf. fragm. V— XII, 
XVI— XIX , XXI V— XXVI. 3) Cf. fragm. m. *) Cf. fragm. XLI et $ 7. 
5) Auct. de orig, gent, Rom. 1 2. ^) Diod. Sic. VII. 3 , ed. Wess. II. 
137, ed. Dind. IV. 183, ed. Teubn. I. 507, ex Syncelli Chronogr, 155 (366). 
7) Diod. Sic. ibid. ex Armenia Eusebii versione ed. Mai 21(f, ed. 
Aucher 387. 
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Rottiiam secutus ultima illa nolui Fabio abnegarei quae 
arcte cohaerent cum praecedentibus; contra Lachmannus i 
male Pictori tribuit , quae etiam sequente Eusebii pagina 
leguntur, unde deduxit LiTium ei Pictore regum Alba« 
norum seriem descripsisse. Fieri potest quidem ut haec 
apud Fabium legeretUTy sed nonnisi in diversa fama de 
nomine Albae Longae ad nostri auctoritatem proYOcat 
Diodorus. Recte autem contendit LiTium ex Pictore 
hausisse de Alba 30 annis post conditam LaTiniam; sed 
haec Tulgaris fama apud plerosque ferebatur opinor. 

Fluctus in simpulo, ut dicunt, eicitavit Harlessius > 
de hoc fragmento, nolo quod diierit Fabium de Ascanio 
hoc scripsisse, quod re vera de Aenea tradiderat, aliud est; 
contra Brocker ^ perperam nobis auctor est secundum 
Fabium conditam esse Albam ab Aenea non ab Ascanio; 
locus quem descripsi vel semel inspectus meliora docebit. 
Redeo ad Uarlessium, contendit nempe ab his abhorrere 
utrumque fabulae genus de eadem re quod Dionysius ^ 
scripsit, apud hunc enim legimus Aeneam audiTisse nu- 
minis Tocem e luco vicino, aut somnianti illi esse obla- 
tam, qui iuberet quo loco sus pepererat etiamsi non pul- 
chro et a mare distante urbem condere, contra Diodorus 
habet numen vetasse illud facere inter 30 annos. Fateor 
hoc nomine duo somnia discrepare,sed alio nomine amice 
conspirant, nam somnium respicit Albam non LaTinium, 
ergo utrum numen addiierit LaTinium condere necne, se* 
cundum utramque famam praesagiebat illa tox post toti- 
dem annos , quot porculi essent , aheram urbem maiorem 
conditam iri in loco uberiore. Nec aliter accidit» couTe- 
nit ergo hoc cum Ciceronis testimonio, ubi diiit in Pic* 
toris Graecis annalibus describi omnia Aeneae secundum 
quietem Tisa esse, quae ab eo gesta sunt, quaeque illis 
acciderunt; hoc ergo sibi Toluit, quod zxrx rov vttvov tI- 



J) I. 51. 2) pag. 3 gqq. 5j Pag. 475. 4) i. 55. 
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derat Aeneas, ut est apud Diodorum. Quod aulem dis- 
crepant i]]ae famae, Catoni fortasse debebat Dionysins, 
dummodo aliquid tribui potest Auctori de Origine Gentis 
Jiomanaey sin minus, hausit hoc ei uno alterove scri* 
ptore, qui famam a Fabiana diversam scripto mandaverat. 
Non vero convenit cum hac Dionysii fama locus Fabii 
Serviliani \ ubi ad locum macerrimum litterosissimumque 
perveni^se Aeneas traditur, nam contrarium omnino apud 
Dionysium legimus. Quae quum ita sint, non habet Har- 
lessius me assentientem , ubi eidem Servi]iano tribuit hoc 
Quinti Pictoris fragmentum; cadit itidem quod inde de* 
duxerat i]le, Pictorem in opere Graeco alia scripsisse 
quam in Latino, nam hoc saitem loco, si vel de duplici 
cogitandum fuisset^ idem tradidisset. 

N". IV. Et nodum informis lethi. — Fabius Pictor dicit 
quod Amata inedia se interemerit ^. 

Non magnam huic loco tribuo fidem, nam difTert in 
cardine quaestionis, siquidem in Servii codicibus bonae 
notae (L. R. Steph. £d. Bas. apud Burmannum) legitur: 
7>j^lii dicunt quod cet" Incertum itaque mihi videtur^ 
an re vera haec a Fabio dicta sint. 

Virgilius cecinit Amatam Latini uxorem laqueo se pe- 
pendisse, quum crederet Turnum, quem sibi generum cu- 
piebat, in pngna contra Aeneam cecidisse; qua in repoeta 
diversam sequitur famam, nam, ul codices habent, inedia 
se interemisset secnndnm Fabium Pictorem, Dionysins ^ 
vero nii de eius morte peculiare addit. Bothius hunc lo- 
cum praeposuit N^ II et III, sed inversa ratio magis placet. 

N^*. V. At vero Fabius Pictor libro primo et Vennonius 
solito institutoque egressam virginem in usum sacro- 
rum aquam petitum ex eo fonte, qui erat in luco 



1) Cf. fragm. Serviliani I. 2j genr. ad Aen, XII. 602. sj l 64. 
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Martis, subito fmbribus tonitrubusque , quae cum 

illa erant, disiectis a Marte compressam conturbatam^ 

que mox recreatam consolatione Dei, nomen suum 

indicantis ailirmantisque ei eo natos dignos patre 

evasuros K 

Fieri potest , ut cetera quoque , quae hoc capite legun- 

tur, hauserit ex Fabio Auctor iile, quod quum probari 

nequeat, sufficiat ea descripsisse , quae fatetur seeiFabio 

habere. Attamen caute illa accipienda sunt pro Fabianis 

propter dubitatam auctoris istius fidem , qui hunc locum 

non ex Fabio descripsit, opinor, yerum ex aiioantiquiore» 

qui Pictorem secutus erat. 

N". VL Usp) Sf Tuv ijc T?^ ^lxlag ysvofiiucav Koivroq i^av 

^i^iog UtKTup XsyofjLsvog 9 $ Asvjciog rs Kiymog 

Kcc) KxTCiv UopKiog Kx) Usi(Toov KxXTTvpviog zx) tuv 

5aa«v (TvyypxCpioov o\ TThsiovq yiKov\ov6>j(TCCVy rjjS^ ypxCpst» 

Sequitur narratio geminorum eipositorum, atque om- 

nium, quae ad eorum infantiam pertinent, usque ad 

capitis finem ^. 

Quod supra iam monui, de hoc quoque lalet fragmento, 

non ipsissimi Pictoris verba legimus, verum narrationem 

ex Dionysii mente conceptam, in qua notissima vulgaris 

fama traditur, quam Fabius primus scripto mandavit , 

quem ceteri deinceps secuti sunt. Minus recte igitur edi- 

tores haec verba et quae sequuntur in eum modum edi- 

derunt, ut non Dionysii sed alius esse videren.tur. 

Est autem classicus hicce locus, ubi Dionysius traditde 
condita Urbe geminisque iv Tolq TrxTpioig ufjivoig vtto *Pco(4^cciccv 
sTi xiz) vvv ^^sTxu Uinc quibusdam videtur historia Romana 
nata ex carminibus popularibus, quae tempore Fabii ca* 
nerent barbati Quirites; sed ego iis omnino assentior, qui 
haec omnia Dionysio tribuant, qui de Ennii Annalihus y 



^) Auct. cfe orlg. gent JRom, 20. ') Dion. Hal. I. 79. 
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Ovidii Faslis, ceterisque hulus generis cogitabat, opioor. 
Neque hic proferaniy quae olim conscripsi contra Nie- 
buhrium ^ de ista historiae Romanae origine et contra ea , 
quae praefatus est Macaulay elegantibus suis Antiquae Ro« 
mae Carminibus vere poeticis^; iam alii illam sententiam 
veram esse negarunt, sed prae ceteris accnrate et docte» 
utsolet, hunc locum de carminibus popularibus persecutus 
est nuperrime Lewis in eximio opere lectuque dignissimo '; 
defendet meam quoque sententiam non ei istis carminibus 
historiam Romanam esse natam, cui disputalioni ne ver- 
bum quidem addendum habeo. 

N**. VII. Tou Sl Trt^Ttv Ix^^'^^^ >^iyo\3 fjL»Ki(TTX kxi ttXsI" 

(TTOVg fjLXpTVpxg TX f^h KVptUTXTX TTpoiiTO^ f /^ TOV^ "EA- 

>^vivcc<; i^iiuKs AtOK^ijg o Uswxpiiho^^ Z kx) ^x^tog II/x- 

Tup iv Tolq TTXshTOtg i7ryiKO>.oviy^(Tsv, Sequitur historia 

Numitoris , geminorum, cet. ex Liyio praesertim versa ^. 

Erausius minus recte hoc fragmentum non receperat, 

scio quidem non Fabii verba laudari, sed eodem iure 

aQerendum est, quo plura aliata Tidemus, ubi ad pri- 

mum auctorem tantum refertur. 

N°. VIII. Fabius spelnncam Martis diiit ». 

Hunc quoque iocum omisit Erausius, quem recipien- 
dum esse duii, etiamsi non multum illi tribuam, nam 
idem valet quod de N^ IV diii; ne tempus igitur tera- 
mus inquirendo , quinam ez Fabiis illud diierit. Pertinet 
locus ad historiam lupae, quae foeta procubuisse ferlur 
ab illo in Mavortis antro aut in Martis spelunca; nisi huc 
trahendum sit quod Servius ^ scripsit, Iliam in speiunca 
a Marte compressam esse. 



1) 22. G, I. 263. 2) ijayg of ancient Rom, praef. p. 6—25. ^) On 
the credibiUty of early Roman history, I. p. 202 — 242. ^) Plut. Ronu 3. 
^) Serv. ad Aen. VIII. 630. ^) Ad Aen. I. 273. 
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N°. IX, *0 fAsv ovv ^uf4,og 67r) Tolg Tro^fjLloig ysvofi^svog 

ovrojg^ €16\ cog ^Ji(3iog TrxfochehaKs ^ is^rfAiog slg rijv 

^AX^xv oiTrviysro '. 

Yersatar mythica historia circa pastores eorumque ex* 

peditiones; fuerintne illos insidiati Albani Lupercalia 

celebrantes necne, nunc non attinet inquirere, denique 

feruntur esse yicti et Albam deducti, eorumque dnx 

^hfiioq oiTniyero^ ut addidit Fabius. 

N**. X. *fig Sf rccvroi xpxrta-rx alvxi tio^Si ffvyxxKsiroig 

rovg Koofiyirxg ccTTXvrxg o 'PufAvKog xri. usque ad 

finem capitis 83 ^. 

H^, XI. 'Ev ^ 5f ovroi Trtp) rocvrx ija-ocv — roivra^ 

eipvirxi rolg Trep) ^oi(3iov '. 

Operae pretium est hos locos contulisse^ nam eadem 

apud utrumque scriptorem inyeniuntur; Erausius quidem 

Dionysii locum non Fabianum esse credebat, ego yero 

contendo eum haec ex Fabio hausisse,- nam Nicolaus di- 

serte tradit hanc famam apud Fabium legi, atqui Diony- 

sius qui illius annales legit, hunc quoque locum apud 

eum sic iuTenit. Posset quidem testimonium illud sic 

accipi, ut descripserit ille Dionysii locum de condita Urbe 

ceterisque, et tunc in fine adscripserit hanc Fabii esse 

famam, quam accuratius Dionysius de priore tantum parte 

accepit; quod si est, hos locos non recte attuli. Quid- 

quid est, Krausius male dubitayit, cuinam Fabio esset 

yindicandum fragmentum, cui postposuit Diodori locum 

de Aeneae somniis. 

W. XII. '^Clv rx TrKeTo^rx xoc) ^x^lov Xeyovrog xa) rou 
Xl67ra.pyi6lov AtoicKeovg^ og ^oksT Trpcorog eK^ovvai *Pw- 
fi^jg KrltTtv^ vTroTrrov fiev eviotg hr) ro ^pxfj^^ocriKbv 
KoCt TrT^XfTfJLOcroo^eg *. 



J) Dion. Hal. I. 80. ^) Dion. Hal. I. 81—83. ') Nicol. Damasc 
p. 461 sqq. ed. Val., p. 70 sqq. ed. Or. *) Plut. Rom. 8. 
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JPraecedlt historia eadem, quae duobus praecedentibus 
continetur fragmentis, eum tamen in modum Tariata, ut 
satis appareat Plutarcho LiTium fuisse auctorem. Quoniam 
autem dignosci nequeat, quid Fabio tribuendum sit, quid 
nouy nolui describere Plutarchi narrationem multis aliis 
immixtam , neque tamen totum locum missum facere yo- 
lui, ut a Krausio factum esse ^ideo. 

N^ Xllf. K6'ivTog H ^ci(3iog kxtx ri TrpSsTov sTog Tijg iyS6vig 

^OXvf^Triaiog ' . 
N^ XIV. ^u^iog 11 K6'ivT0t; ccpxof^ivyjg y{ 'OXvfiTrixht; ^. 
N". XY. Pictori Romam octaTa olympiade placet con- 
ditam 3. 

Annus Urbis conditae ab antiquis chronographis defi- 
niebatur per alterum tempus, quod constare Tidebatur, 
annum toIo, quo reges pulsi sunt. Huius rei fama ad 
Graecos perTcnerati et sic ad nos pervenit nomen archon- 
tis Uupxlcov^ qui hoc magistratu functos est 01. LVIII 
a. 1. Polybins et Diodorus annum posueront sequentem, 
quod equidem explicuerim ex neglecta mensis ratione, quo 
annus Atticus incipiebati et diei, quo reges puisi feran- 
tur, qui fuit YIII kal. mart. secundum Ovidium *, aut 
YIII kal. april. secundum Fastos Praenestinos; altera er* 
randi causa esse potuit dies, quo consules honorem inie- 
rint| diTersis temporibus qui fuit diTcrsus. 

Niebuhrius credit Fabium hunc annum sic computasse, 
Roma a Gallis capta 01. XCyill a. 1 , a primis consuli- 
bus ad Urbem captam anni fuerunt 120, Roniae regna- 
tum est per annos 240; quibus 360 annis detractis sequi- 
tur Romam conditam esse 01. VIII a. 1. Louge probabilior 
Brockeri ^ opinio, Pictorem hunc annum computasse ez 
ludis saecularibus anno 505 celebratis, hic enim respon- 



*)Dion.Hal.I.74(exCod.Vat.) 2)Syiicell. Chronogr.p, 194. 3)Solmiis2. 
*) Fast II. 685. ^) Unters. ii. d, Glaubvmrd. d. altrom, Gesch. p. 169. 
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det Olympiadis LXXXIII a. 2, unde quinque saeculis sive 
75 Olymp. detractis fit 01. VIII a. 2. Sed chronologia 
ista antiquissima omnino incerta est, tum propter decem 
menses, quos singuli anni continebant apud Italos quos- 
dam, tum propter kalendarium a sacerdotibus non satis 
recte habitum, necnon propter ea, quod non omnes per 
totum annum magistratum gesserint, Tcrum per interre- 
gna magistratuumque mutationes hoc tempus varium fuerit. 

N^ XVL Teraprcp Sf fiTjv) (^erx riiv KTiatv^ uq ^ci(3iog 

ItTTOpel, TO TTSp) T^V dpTTXyitV tT0^,fj(>1jS>J TUV yVVXlKOOV ». 

Iterum habemus exemplum chronologiae a Fabio ad- 
scriptae; unde yero hoc hauserit, in promtu est. Consta- 
bat enim apud yeteres ^ Urbem Parilibus esse conditam, 
id est XI kal. mai.; itidem constare yidebatur dies, qno 
i^irgines raptae, nam Bomulus Sabinos inyitaverat ad fes- 
tum celebrandum in honorem Neptuni sive Consonis; Con- 
sualia autem celebrabantur ' die 18 m. seitilis, aut ut in 
kalendario legitur »XII kal. septembr. A. Cons. N. P."; 
ex hisce facillimum erat computare quarto mense post 
Urbem conditam Sabinas esse raptas. Diversam tamen 
Cn. Gellius tradiderat famam , cui assentitur Dionysius, 
quarto demum anno post Urbem virgines raptas esse, Fa- 
bius enim, qui non de bello contra Sabinos gesto sed de 
Tirginibus tantum raptis cogitabat, eodem anno illud acci- 
disse credebat, quo Bomulus Urbem condere coeperat. 

N". XVII. AvTviv (TcipTrsixv) cog fih ^i(3ii(; ts kx) K/y- 

Kiog ypx(pov<nv, epooq e]<7spxeTxi tcov ^xKIoov^ x Trep) 

To7g xpKTTspoTg ^pxxiofnv eCpopovv, xx) toov ^xktvxIoov *. 

Magistello reddamus explicationem marginalem kx) toov 

^xTCTvXioov i. e. annulorum, quae ad vocabulum toov ^x- 

») Plut. R<m. 14. 2) VaiTo, R, R, II. 1; Cic. de divin. 11. 47 §98, 
ad AtU II. 8, XIV. 14; Ovid. Fast. IV. 820; Zonar. VII. 3. ») Plut. 
Rfyrn. 15; Dion. Hal. II. 31. *) Dion. Hal. II. 38. 
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^lav minus notUm adscripta erat , sed a librariis in finem 
^ntentiae delata est, quibos recte omnino tx ^xKix 
iam satis ezplicata videbantur per x ^ep) rolq dpttrTcpoTg 
i3/ja;^/oo-/v i(pipovy, 

Ser?avit nobis hoc fragmentum Dionysius propter du- 
plicem deTarpeia famam; Piso enimi qui non concoque- 
bat Tulgarem proditionis historiam cnm honore , quo Tar* 
peiae fruebatur memoria , suo Marte rem aliter explicare 
•conatus est| et sic tradidit Tarpeiam, dum ater Spurius 
aliis detinebatur negotiis, coUocutam esse cum Sabinis, 
quibus se arcem prodituram diiit, pretium stipulata, quae 
Sabini sinistro brachio gerebant, cogitans non de aureis 
nrmillis, sicul Sabini credebant, et Fabius atque Cincius 
tradiderunt, ?ernm de scutis, ut sic inermes arcemingres* 
^os Romolus caperet: sic saltem boni aliquid in proditione 
ista fuisset raemoriaqoe dignnm. Ad qoam eiplicationem 
si recorrere non lobet, qoidni antiquam Fabii Cinciiqne 
famam arripiamus, nam Piso de suo excogitayit alteram , 
€ui oflfendebat Tarpeiae^ cultus; at mihi facile persua- 
dere possum Tarpeiae memoriam celebratam esse ab eo 
popolo, cui prodiderat arcem, a Sabinis nempe, qui tunc 
cum Romana stirpe coaluerunt; in huius rei memoriam 
quotannis sacra quaedam fiebant Tarpeiae, nil absurdum; 
Terum Pisonem fogerat illa conionctio, hinc noTa expli* 
catio, qoae Romano iorisconsolto cooTenit, qoi sic fallat 
adTersarinm, sed abhorret a muliere quae sic non potuit 
decipere slrenuos milites, a quibus suppressa est; contra 
in mulierem optime cadit proditio ilii duci, qnocum in 
proditionis praemium, 

»nubendiqoe petit, qoem Telit ipsa diem. 

»At Tatios, neqoe enim sceleri dedit hostis honorem, 
»nobe, ait, et regni scande cubile mei. 

»Diiit, et ingestis comitom soperobroit armis'^ ^ 



*) Propert. IV. 4. 89. 
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N^ XVIII. O/ S£ TTsp) rh (Pi(St6v rs kx) Klyxm ovllv 

ToiovTov Kkyovtn ysyovhxi (ea neinpe, quae Piso tra- 

dit) ocKXie, (pvxi^ot.1 rijv jcipyjv (Tarpeiam) itx(3€(3ociovV' 

rxt rxg Trsp) rviv Tpo^ofrixv truvSiixx^ *. 

Opponitur iterum Fabii Cinciique narratio ei , quam de 

suo Piso excogitaTit, Tarpeiam scilicet decipere Toluisse 

Sabinos, quos inermes Romulus devinceret, ad quem ut 

doli certior fieret, nuntium misisset; Fabius contra tradi- 

derat Tarpeiam prdditionis sponsionem obserTasse, Sabi- 

nosque apertis portis recepisse. 

N**, XIX. O/ 5^ TTsp) rov ^x(3tov It) roT^; ^x(iivoig miov(n 

rhv rav of4>o^oytcov xTrxrvjv, 'Siov yxp xvrovq rov xpv^ 

(TCVy uo-TTsp vj Txpwsix n^iov ^ KXTX Txq b(jf,oXoylx(; 

X7rd^{hivxi xxXeTxivovrxg STr) rcp pusyiiet. rov fit^riov^ 

rx (ncsTrxirriJptx xxr avr^g /3iAA£/i/ cag t^xDt^, Sre 

S)[jLvv(rxv, xvriji ico^rstv v7ro(rxofiivovg *. 

In hoc quoque loco diversa fama fuit, Piso enim tra- 

didit Tarpeiam recusantem ornamentay quae iamiam Sabini 

erant daturi, poposcisse scuta, tunc vero Sabinos inritos 

dedisse quidem scuta sed ita, ut iis obruta ceciderit. 'An« 

tiquior vero fama, quae et simplicior, Sabinis fraudem 

tribuit, qui ex sponsione aurum dederunt, sed adiecerunt 

non rogati tegumenta quoque^ et sic periit. 

N*. XX. AisTXs Sf Kx) rhv xdopxv X7rx(rxv, ag fiev ^i" 

(Stog <pi^(riVj sU f^oipxg s^ kx) sljco^rtv^ xg kx) xitrag 

KXhsl (pvKxg , Kx) rxg x(rri3cxg 7rpo(rrtis)g xvrxlg rir- 

rxpxg rptxKOvrx 0v>»xg fV) TyAA/c?u Ti^ %x(jxg yf- 

vi(r6xi Xiyst ^. 

£st hic classicus locus de tribuum diyisione, quem non 

intactum reliquerunt librarii, Niebuhrii lectionem sequor» 

etiamsi nondum Dionysii manum reposuerit; sic offendit 



1) Dion. Hal. n. 39. «) Dion. Hal. H. 40. *) Dion. Hal. IV. 15. 
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yerbi €«usa illud Scg Ka) xutoh; xocXel^ iDtelligerem si esset 
avTO^, id est, tribus quas ipse Fabius Graeca Tocabulo 
(puKug appellaTit; quod si recte Tidi, noTum habemus 
testimonium Graeco sermone eum usum esset ethic rcTera 
unum Tocabulum habemus, quod apud Fabinm legeretur. 

N^ XXL Hiilia octogiota eo lustro civium censa dicuntur. 
Adiicit scriptorum antiquissimus Fabius Pictoreorum, 
qui ferre arma possent, eum numerum fuisse i. 
Fabius 80,000 dedit, Dionysius^ yero 84,700, Eutro- 
pius 3 83,000; de his incertis numeris nil probabile pos- 
sumus di^utare, atqui Niebuhrius ^ paulo audacior apud 
Li^ium credebat rescribendum esse, quod apud Eutropium 
legitur. Quidquid est, refelienda yidetur Fabiana opinio, 
tot Romanos ferre arma potuisse; quartam tantum partem 
omnium civium in aetate militari esse ex constanti ra- 
tione, probaiit Clintonus afferens probatos hac in re nu- 
meros; hinc 32,000 cives Romanus agercontinuisset, quod 
omnino fieri non potuit, nam haud ita longe patebat, 
duo colles acoesserunt quidem, sed non tot hominum 
locus erat. £x eadem ratione quum anno 280 censa sunt 
130,000, ager Romanus 520,000 homines contineret, quum 
patebat a Crustumeria ad Ostiam. Altera non Fabiana opi- 
nio vera est, quod hoc argumento probari potest facilli- 
me: noTimus ex eiusdem regis instituto 193 centurias 
fuisse, quod quum constet rem militarem spectare, 
19,300 — 20,000 milites fuerint necesse est; quae summa 
ipsissima quaria pars est civium , qui primo illo lustro 
censi sunt , ergo Fabius lapsus est. Omnes denique ciTCS 
a censoribus numeratos esse ex eo quoque apparet, quod 
iraditur vulgo hunc tcI illum numerum fuisse »praeter 
orbos orbasque'^ atqui ceterae mulieres, infantes, senes, 
cet. ad unum omnes pumerabantur. 



J) Liv. I. 44. 2) IV. 22. 3) i. 7. *) R. G. I. 468. 
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Scio quidem hunc Fabianum numerum dubio nonnihil 
obnoxium Tideri Schweglero S sed quidni aliunde potest 
Gomputatum esse, v. c. ex ipsius Servii centuriarum nu- 
merOy si ratio illa Ciintoni iam observata fuerit ab ii»^ 
qui adire poterant tabulas censorias. 

N^ XXII. UaXiv ccvxyKci^ofixi fi£fzv}j(76xi ^xfilov, kx) ro 
p^ivfzov avrov T€p) rijv i^irxffiv roov ^pJi/wi/ ihiyx-^'^ » 
iTr) yxp r^g ^Apovvrx rs^evrijg ysvifJLsvoi;, ov kxS* sv 
xf^xprxvei f^ovov ^ 3 kx) Trpirepov (IF. 6, 7.) f^Jjv, ori 
yiypxCpsv vliv sJvxi TxpKvvlov tJv "KpovvrxVy xX^x Kxi 
Kxd^ erepovj cri cp}^(r)v xTTodxvivrx vtto rijg f^yjrpog 
TxvxKvXi^oq raixcpdxi ». 
lure an iniuria Dionysius carpserit Fabii chronqlogiam 
Tideamus; duo negat Dionysius cum Pisone: Tarquinium 
et Aruntem natos esse ex Tarquinio Pri^co et Tanaquil 
Aruntem demortuum sepelivisse. Accuratissime annis 
computatis docet Tarquinium Superbum anno aetatis 108 
mortuum esse^ quorum per 14 postremos ipse strenue 
bellum gessit contra Romam ; itidem Aruns de medio sub* 
latus a Lucio et Tullia minore sepultus esset a pia matre 
Tanaquily quae ut ille recte computat, annum llSegisset. 
Quae quum Piso primus perspexerit, hunc locum ad liqui* 
dum perducere conatus est spreta Tanaquil excogitando 
matrem Geganiam quamdam, de qua neverbum quidemin 
annalibus. Dionysius recte istam respuit et simpliciorem in 
modum rem explicat, ponendo Lucium et Aruntem Tar- 
quinii Prisci fuisse nepotes. Niebuhrius ' summo iure 
noluit Dionysii arripere suspicionem, innata enim est his« 
toriae fama de Tarquinio, cuius filios ubi Servius a regno 
retinuerity expulsus est; iusto audacius is agit^ qui in in- 
certa chronologia atque aetate totum genus inserat. Alio 
modo diiBcultas toUenda erit, numeri non Tero genera- 



J) H. G. I. 760 n. 6. 2) Dion. Ilal. IV. 30. «j R, Q, I. 412 sqq. 
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tlones in brefins contrahantur, nam dubio non Tacant 
spatia ista diuturna , per quae reges illi imperio usi ferun- 
tur; Ancus enim 28 annos regnasse fertur, satis diu, at 
Tarquinius Priscus per octo annos plus, 36 nempe, deni* 
que Senrius iterum per octo annos plus, 44 nempe, qui 
numerus et constans regni augmentum suspicionem movent 
eos essenatos ad annorum spatium complendum» per quod 
Romae regnatum esse fama erat. Quae quum equidem 
crediderim, Fabianam famam defendam inde sequitun 

N^ XXIII. TovTOV rhv av^px (L. Tarquinium Collatinum) 

^i^m f^y vliv ehxi cpyjtriv ^Hyeplov 'srsp) ov Jf5)jA«- 

KX TTpirepov , ou TxpKvvlov tov Trp^Tspov (3x(nXsv<rxvTog 

"Poofixloov x^eXCpov TrxTg ?v, iyoc 51 xx) tovtov vicovov 

elvxi Tov ^Hyeplov Tsliof^^xt , eJ ys tviv xvthv elxs Tolq 

TxpKvvlov TTxmv yjhiKlxv^ &q <^d(3iig ts kx) ol toX" 

Xo) ^vyypx^slq Trxpxis^coKxa^iv >. 

Eadem quaestio hic agitur quam praecedentiloco, quem 

cur Bothius huic postposuerit, non yideo. Quod autem 

Fabius et ei eo ceteri tradiderunt, ferissimum esse^ ego 

haud abnuerim, Egerium folo aequalem Tarquinii Su* 

perbi filiis; Tarquinius secundum fulgarem famam afus 

fuit Superbi filiis, eiusque frater afus fuit Tarquinio, 

Egerio pater; ubi ergo inserendum est genus uno loco, 

altero idem facias necesse est, et sic ubi Dionysius ioter 

duos Tarquinios genus inseruit, idem faciat interEgerium 

filiumque. Potior fero Fabii narratio fidetur quam illud 

Dionysii conamen in re lubrica frustra lucem afFerentis. 

H\ XXIY. In Capitolio quis est hominum qui ignoret 
Oli esse sepulchrum Vulcentani? Quod si planum 
fieri testimoniis postulatis auctorum, Sammonicus^ 
GraniuSy Yalerianus fobis et Fabius indicabunt^ cuius 



') Dion. Hal. IV. 64. 
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OIus fuerit filius, gentis et nationis cuius, ut a Ger- 

mani seryulis vita fuerit spoliatus et lumine; quid de 

suis commeruerit civibus, ut ei sit abnegata telluris 

patriae sepultura. Condisoetis etiam, quamvis nolle 

istud publicare se fingant, quid sit capite resecto 

factum, vel in parte qua rei (areae, Both.) curiosa 

fuerit obscuritate conclusum; ut immobilis videlicet 

atque fiza obsignati ominis perpetuitas staret i. 

Pertinet hic locus ad historiam, ne dicam fabellam, de 

humano capite, quod ab aperientibus fundamenta templi 

loTis Capitolini inventum est, Capitolii magnitudinem por- 

tendens. Historiola nata esse Tidetur apud antiquarios , 

ut nornen ezplicaretur Capitoliiy inTenlum scripsejrunt 

capui Oli cmvx^Adjn f non autem Toli^ ut antea edebatur, 

rem conficit etymologia et codices SerTii ^ ; non assentior 

igitur Rothio nec Harlessio, qui dant Aulus, Noli tamen 

mullum huic fragmento tribuere, si enim apud Fabium 

hoc legisset Arnobius , cur a Dionysio ^ et LItIo ^ et Plu* 

tarcho, qui portentum illud attigerunt Fabiumque de* 

scripserunt, omissum esset nomeneius, a cuius capite tem- 

plum diceretur scilicet, hinc suspicor apud Fabium nos- 

trum non illud legisse Arnobium, qui ex memoria hoc 

nomen addidisset; olet enim etymologia ista grammaticos 

Fabii aetate longe recentiores; neque ei ceteris, quos 

adducit ille testes, confici poterit, an alium fortasse 

Fabium sibi Toluerit, tcI si cum glossa marginali pro 

f^alerianus legeris f^alerius jintias^ ut probabiliter de- 

fendit Harlessius. ludicent peritiores, an accipi possit 

suspicio Arnobium sibi Toluisse Fabium Quinctilianum , 

quippe qui docet & appellandi rationem nominum et 

locorum ez historiarum yeterum notitia duce etymologia 

inTeniri posse, inter cuius rei ezempla laudat ille ipsum 

vocabulum Capitolium. 

1) Arnob. oefo. GenU VI. 7. ») Ad Aen. VIII. 345. ^) IV. 69. 
*) I. 65. 5j Jnst, Orat I. 6, p. 79 Burm. 
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N^ XXV. Pometinae manubiae, qaae perducendo ad 

culmen operi destinatae erant, Tix in fundamenta 

suppeditaTcre; eo magis Fabio^ praeterquam quod 

antiquior est, crediderim quadraginta ea sola talenta 

fuisse, quam Pisoni, qui quadraginta millia pondo 

argenti seposita in eam rem scribit, summam pecu* 

niae , quae neque ex unius tum urbis praeda speran- 

dum, et nuliius ne liorum quidem magnificentiae 

operum, fundamenta non exsuperaturum i. 

Niebuhrius ^ rectissime Livio reddidit Fabianum nume- 

rum scribendo »quadraginta ea sola talenta fuisse*^ male 

enim Pighius intruserat »quadringenta'\ Dionysii ^ allato 

testimonio scribentis rsrpxKOcrlcov raXxvrcav; sed hic intel- 

ligenda est tota praeda , cuius decima pars fuit 40 talenta. 

Nec vero multum huic numero Fabiano tiibuamy origi- 

nem trahunt illi fabulosi * numeri ez Tanitate Bomano- 

rum, quibus ista rel ad fundamenta Capitolii non suffecisse 

magnum gloriandi fuit argumentum. Sub Servio autem 

Suessa non tota direpta est, nam anno 252 ager Pome- 

tinus veniit, urbe re vera capta et direpta. 

N^ XXVI. Omnes hoc historici^ Fabii, Gellii, sed proxi- 
me Coelius, quum bello Latino ludi yolin maximi 
primum fierent, civitas ad arma repente est excitata. 
Itaque ludis interoiissis instaurativi constituti sunt. 
Qui antequam fierent, quumque iam populus conse- 
disset, seryus per circum quum yirgis caederetur, 
furcam ferens ductus est. Exin cuidam rustico Ro- 
mano dormienti Tisus est Tenire, qui diceret, prae- 
sulem sibi non placuisse ludis, idque ab eodem ius- 
sum esse eum senatui nuntiare, illum nou ausum. 
Iterum esse idem iussum et monitum ne vim suam 



») Liv. I. 55. 2) 22. (7, I. 570. 3) ly. 50, VI. 74. *) Bockh, 
MetroU Unters, 438. 
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experiri vellet; ne tum quidem esse ausum; exin 

filium eius esse mortuum , eandem in somniis admo* 

nitionem fuisse tertiam. Tum illum etiam debilem 

factum rem ad amicos detulisse , quorum de sententia 

lecticula in curiam esse delatum, quumque senatui 

somnium enarrayisset , pedibus suis salvum reTcrtisse. 

Itaque somnio comprobato a senatu ludos illos iterum 

instauratos memoriae proditum est >. 

Fateor plura me descripsisse quam a Fabio nobis tradi- 

tum esse constat, nolui tamen Coelii narrationem mittere, 

ne male locus intelligeretur. Hac, teste Cicerone secunda 

yice instaurati sunt illi ludi, qui priore loco anno 258 

Tidentur instaurati a dictatore Postumio, qui tunc annuos 

illos instituit; de quibus haud ita spernenda disputarit 

Harlessius ^. 

Cur hoc fragmentum Pictori tribuerim , apparet ei se- 
quenti , ubi de eadem re Dionysius nostrum attulit auc- 
torem. Potest denique ex hoc Ciceronis loco non confici 
alium quoque e Fabiis de eadem re scripsisse; non enim 
urgendus pluralis numerus, quum Nipperdey 3 Cn» GeU 
lium tantum intelligendum esse confecerit. 

N^ XXVII. KotvT^ ^x(3lcp (SsfSatuT^ xgifisvoi; jca) ov^s- 
fiioi^ Iti ^a^i^Evog 'jrltTTeoog sTipxg , 'TrocXaioTXTog yxp 

XVVip TOOV TX *l?CafAX'ijCX CVVT^^XfzivUV JCX) Tia-TtV OVK 

i^ av {jKOvas f^ovov xXXx kx) i^ av xvThg eyvoQ 

'TTxpsxil^^vog *. 
Sequitur digressio de ludis Latinis, quam etiamsi ex Fa« 
bio hausit, nolo describere, quoniam difficileest statuere, 
quaenam ex Fabio quaenam ex aliis habuerit ille. Co- 
haeret hoc fragmentum cum praecedente; quum autem 
Livius et Dionysius hunc locum de ludis institutis ex Fabio 



') Cic. de divin. I. 26 § 66. 2) Pag. 21. 3) In Philol VI. 132. 
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habent, ex eodem fortasse fonte fluxit mentio pecuniae 
summae, quam quotannis his Indis impendebat respublica, 
500 minas sive 8 talenta et quod excurrit, id est 833 
pondo argenti. 

N^ XXYIII. Apud Fabium longe antiquissimum aucto- 

rem, usque ad senectutem Tixisse eundem (Coriola- 

num) inyenio. Refert certe hanc saepe eum ezacla 

aetate usurpasse vocem: »multo miserius seni ez- 

silium esse ^ 

Haec est ergo antiquissima fama Coriolanum ad senec- 

tutem ^ixisse, ut Dio Cassius 2 quoque scripsitLiTium, opi- 

nor, secutus, Dionysius ' contra tradit eum Urbem in- 

gressum sub iratis cecidisse militibus^ qnod ez Pisone 

fortasse habet. Quomodo autem fama exsilii cohaereai 

cum altera illa de matronis Coriolanum publice lugenti- 

bus, nondum capio; nec Tero luctum illum spreverim, 

nam constat Coriolanum in magno honore apud posteros 

fuisse, atqui mnltum illi debuerunt. Tum yerissime om- 

nino observat Lewis ^ famam exsilii convenire in Coriola- 

num patriae bellum inferentem, atqui perdurasse odium 

eius erga cives, Tcrum tunc iterum Volscis duz exstitisset 

contra Bomam, aut Bomani eius deditionem poposcissent ; 

sin contra cum Romanis reconciliatus esset, Romam red- 

iisset non expertus seni ezsilium miserius esse. Quas 

ob causas Fabianam famam nondum ut yerisimiliorem 

accipiam, 

N^ XXIX. (Q. FabiusMazimusBuIIianus) magister equi- 
tum, ut ex tanta caede multis potitus spoliis, con- 
gesta in ingentem acervum hoslilia arma subdito igne 
concremavit, seu votum id deorum cuipiam fuit, 
seu credere libet Fabio auctori eo factum ne suae 
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gloriae fructam dictator caperet, nomenqae ibi scri- 
beret, aat spolia in triumpho ferret i. 

Haec sufficiunt, Rothius plura descripsity quae an eiFabio 
fluxerinty ignoramus. Quae historici argumenti sunt suo 
loco attingam 2 et ostendam Teriorem hanc famam ^ideri. 

Apparet autem ex hoc fragmento Pictorem in suorum 
gentilium historia haud negiigenter esse yersalumy quod 
et exspectari poterat. Potest dubitari sitne Pictoris an 
Serriliani testimonium, propter ea, quod hanc historiae 
partem Pictor attigit, huic locum Tindicare malui. 

Ne cui Tidear Fabianum fragmentum omittere, quod 
apud LiTium 3 legebatur: »Furios Fusios Fabius scripsere 
quidem,'^ dicam sublalam esse dittographiam Fabius^ om* 
nino recte, Lachmann « antiquam praefert lectionem, sed 
obstat loci nexus et usus LiTianus. 

N^ XXX. Fabius ambos consules in Samnio etad Luce- 

riam res gessisse scribit, traductumque in Etruriam 

exercitum (sed ah utro consule non adiecit) et ad 

Luceriam utrimque multos occisoSy inque ea pugna 

loTis Statoris aedem Totam, ut Romulus ante TOTe- 

rat, sed fanum tantum, id est locus templo efiatus, 

sacratus fuerat ^. 

Alschefskius Terba transposuit, ut in Cod. Leid.I legun- 

tur, »fanum tantum, id est locus templo sacratusj effatus 

fuerat''; omnino recte, nam non locus erat effatus, sed 

ut augures sacra loca dicuntur effari, sic Romulus id fe- 

cisse traditur a LiTio; sed tcI sic superest glossema tol- 

lendum, ut iam ab antiquo interprete Tideo propositum, 

LiTius enim dederat »IoTis Statoris aedem Totam, ut Ro- 

mulus ante TOTcrat, sed fanum tantum effatus fuerat^\ 

quod intelligenti sufficit. 



1) Liv. VIII. 30. ') Cf. Lib. VIL Cap. i § 3. 5) m. 4. 4) r. 29. 
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Est historia anni 460 , coss. L. Postamias Megellus II 
et M. Atilius Regulus; quorum hic, ut altera fama fere- 
bat, in Samnium profectus est, dum Postamium adversa 
Taletudo Romae tenuit> donec clade collega afiectus est, 
tum yiz yalidus ab Sora in Samnium cum sais perrexity 
etMilioniam cepit non sine magna caede. Interea Atilius 
solus ad Luceriam manum conseruit cam Samnitibus , ex 
quibus pugnis yix Tictor abiit. Tunc Postumias in Etru* 
riam exercitum traduxit, ubi tres urbes cepit pacemque 
fecit; de triumphis multa agitata sunt, de quibus yariant 
historici: secundum Fastos Postumius de Samnitibus et 
fitruscis^ Atilius de Yolsonibus et Samnitibus triumpha- 
Tit. Audivimus modo Liyium ex Fabio testatum ambos 
consules in Samnio et ad Luceriam res gessissc; utra fama 
Terisimilior sit, non facile quis dirimet, nam tcI LiTio 
teste »et huius anni parum constans memoria est.^* 

(rdiffiat Tov ^jrXoirov riTs TTpuTOv , hs tov Uvovg tov- 

Tov (Sabini) y,xTS(rTri(Txv Kvpiot *. 
Non iniuria hoc quoque fragmentum ad Pictorem retu- 
]eris, etiamsi non certo constat eum illud obserTasse, ubi 
de bellis Samniticis scripserit, non enim Sabini antiquo 
sensu intelligendi sunt, quorum mores simpliciores erant^ 
sed ditiores Samnites, quo nomine magis innotuerunt. 
Suspicor autem Strabonem hunc locum aliunde hansisse, 
neque tunc amplius Teteres annales huius generis lectitari. 
Bonum tamen factum, quod Strabo subiecerit de subactis 
Samnitibus illo loco sermonem esse, quo nomine nmisso 
praTa mox nasceretur suspicio propter TCtus adagium ^: 
ex bello Antiochico luxuriam Romanis esse natam; atqui 
probabili argumento hunc locum Fabio SerTiliano Tindi- 
caresy quod nunc saltem non faciendum. 



») Strab. V. 3 , p. 228 ed. Cas., p. 370 ed. Tauchn. *y Liv. XXXIX. 6. 
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N°. XXXII. Oy% yjrrov §1 roov Tpostpyii^svoav TT^pco^vvOijV 
i7rt(rrij(roci — ^a(Slu ^s rovfjt^Trx^^iv rovrccv >. 
Uaec sufficiunt; plura descripsitKrausius, quaeveronon 
ad fragmentum hocce pertinent, snnt nonnisi historiae 
conscribendae praecepta. Ciassicus est autem hic locus 
de Fabii auctoritate in bellis Punicis enarrandis, qua 
de re nobis iudicium fit difficilius, quippe qui non omnes 
auctores superstites habemus, ex quibus rem conficiamus; 
nec tamen adeo lugendus Tidetur eorum interitus, nam 
Poljbius recte eos adhibuisse censendus est. Hunc locum 
fragmento assignavi, si ita appellari potest, quod quum 
bella Punica spectet, iis praepositum velim hoc de Fabio 
iudicium, de quo satis supra dixi. 

N^ XXXIII. Uxpci7rX}j(rtag Sf kx) ^i(3iov Txp* o>,yiv &v 

rtg rviv Trpxyfzxrsiocv avpot , aq aTr' xvroov ^stx^^^^erxt 

ruv KXipuv 2. 

Cohaeret hic locus cum praecedente iudicio; protulit 

nempe Polybius ad probandum quod modo posuerat de 

Fhilino Fabioque, exemplum ex Philini libro II de op- 

pugnata Messana, ostenditque Philinum sibi non constare, 

sed hostium partes permutasse; Philinum, inquit, talem 

in universo opere invenies, nec multum ab eo discrepat 

Fabius. Suspicor Philini errori ansam dedisse, quod de* 

inceps a Romanis tum a Carthaginiensibus Messana op* 

pugnata fuerit. 

N°. XXXI F. Ti^og ovXi «^ ^x^iig 0^(7 tv, i^x^vvxrovvrsq 
jcx) TTsptJcxxovvrsgj ^AA' ccg xv xTrxisTg tcx) xrirryjrol 
rtvsg xv^psg tspov sTrotifiaxvro trricpxvov, TTporspov yxp 
sKstvovg xKKviXav S7ri3cpxryj(rxt , kxIttsp ^vo irvi irot.htv 
sv rovrcp r^ roTrcp ^txyoovtcrxfjcsvovg ^ S/' xXXov rpoTTOV 
■ (rvvi(3ti ^x(3s7v rov tqKsijcov rviv Kpidtv *. 



1) Polyb.I. 14 § 1—3. 2) polyb. I. 15 § 12. 3) Polyb. I. 58 § 5, 6. 
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Urbs Drepanum, cui proximus adiacet mons Eryx spec* 
tat solem occidentem et Hispaniam, in quo monte muni- 
tissimum erat castellum et templum deae ^AcrTipTxgy a 
Romanis Yenus Erycina quae dicta est. Quum Pyrrhus ex 
Sicilia decessit, Poeni Erycem recuperarunt, quem ad bel- 
lum Punicum usque tenuerunt, tunc enim in Romanorum 
venit potestatem, qui Talidum illi imposuerunt praesidium. 
Magnis facinoribus inclaruit oppugnatio, denique Barcas 
urbem adscendit eamque cepit, et yel sic tamen medii in« 
ter arcem castraque Romana pugnarunt, nec vero ulla Ro- 
manorum virtute et constantia potuit expugnari; per duos 
annos Hamilcar eam tenuit, donec eitractusest non viribus 
eihaustis, ut Fabius Tult, verum inTictus, nam alio modo 
(T\JV6^yi Koc^elv rh TroKef/^ov r^v jcplcriu^ clade Carthaginien- 
sium nempe ad Aegatas insulas. Hoc igitur exemplum est 
ex iis, quae Polybius se daturum pollicitus erat ad suum 
dc Fabio iudicium probandum; ad quod si attendisset Er- 
nesti, non scripsisset locos periisse, quibus iudicaremus 
verumne in Fabium contulerit iudicium. 

N^ XXXV. Traditum esl aFabio, qui ei bello interfuit, 
DCCC millia hominum parata ad id bellum fuisse K 
N^ XXXVI. In utriusque consulis exercitu octingenta 
millia armatorum fuisse referuntur, sicut Fabius his- 
toricus, qui eidem bello interfuit, scripsit ^. 
Defragmentiauctore dubitari nequit, constat hoc diserto 
testiraonio Pictorem militasse anno 529 bello Gallico Cis- 
alpino, quod nunc non moror. Contendo Eutropium et 
Orosium hunc locum ex Livio descripsisse, qui itidem de 
copiarum numero aliquid memoriae tradidit. Livio itidem 
deberi perhibeo Romanarum et Campanarnm copiarum 
numerum,quem Orosius habet; Rothiuset qui eum sequi- 
tur Harlessius hoc quoque Fabio tribuunt, non ego, nam 
Pictor nonnisi universum numerum tradidisse Tidetur. 



») Eutrop. III. 5. ') Oros. IV. 13. 
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Secundum Fabium fnerunt 800,000, secundum Livii 
epitomatorem » 300,000 et secundum Polybium ', ^tiiih 
sequitur Diodorus > 770,000, ut Fischer ♦ tradit, sed noii 
ita est. Polybius enim qui singulorum populorum pedifes 
et equites accurate recenset, ad amussim cum Fabio coti'* 
Tcnit; sed fugerat Fischerum aliud quid. Copiarum suntfftta 
apud Polybium est 800,300 id est: 71,100 equituto « 
729,200 peditum, sed panlo ante, quum alter consul Ati- 
lius in Sardinia degebat cum eiercitu suo consulari, non* 
dnm aderant illi 21,500 id est: 1,300 equitum et 20,200 
peditum, erant enim 778,800 tantum idest: 69,800 equi* 
tum et 709,000 peditum, ut ipse Polybius dicit ri ^ipt.Tra.v 
7r?^yjiog peditum vTrip 700,000, equitum eU 70,000, quos 
numerosIModorus exscripsit neglectispaucis, quot excurrunt. 

Plinius s tradit Italiam solam sine eiternis auxiliis,atqai 
etiam tunc sine Transpadanis, suppeditasse LXXX ^ millia 
equitum peditumqueDCCmillia, quae summae respondent 
reliquis, si expunxeris unum X, quod nobis licere non ne* 
gaverim. 

Livianus numerus 300,000 armatorum, quem Bomanus 
populus sui Latinique nominis habuisse fertur, conyenit 
cum Polybiano, si Samnitium copias addideris iis, quas 
praeter quatuor exercitus consulares Latini, Socii et Urbs 
Roma suppeditaTcrint. 

Quomodo vero Orosius ad numerum 348,000 peditum 
et 26,600 equitum Romanos et Campanos computaverit, 
frustra expiscari conatus sum. 

Quaeri potest denique num ingenti illi numero Fabiano 
fides haberi possit, quod Niebuhrius, ut exemplum affe- 
ram, negavit; respondet autem Fabiisumma Polybii cata* 
logo, ergo utriusque fides dubio obnoxia esset; equidem 
propter accuratam enumerationem equitum peditumque 



1) Epit. XX. 2) n, 24. 5) XXV. 18. A) Rdm, Zeitt, p. 84, 
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quos singuli populi suppediurunt, non possum credere eos 
de suo finxisse historicum, quem suspicor illa omnia ex 
tabulis quaestorum vel publico monumento nescio quo 
descripsisse. 

N^ XXXYII. Tradit et Fabius Pictor in annalibus suis» 

quum obsideretur praesidium Romanum a Ligu^tinisy 

hirundinem a pullis ad se allatam, ut lino ad pedes 

eius alligato nodis significaret, quoto die adveniente 

auxiiio eruptio fieri deberet >• 

Miror Krausium dubitasse de huius loci auctore» nam 

Yocabnla »ad se allatam^ docent Piclorem illum inter- 

fuisse bello isti Ligustino ; constat Quintum nostrum belio 

Gallico Gisalpino anni 529 interfuisse, quocum cohaeret 

haec fama, opinor. Yerum Romani ab anno 521 ad 531 

contra Ligures saepius bellum gesserunt, fieri potest igi- 

tur ut sub Furio anno 531 copiis quibusdam praefuerit, 

titulo nescio quo. 

N**. XXXVIII. ^afiiog Si cp^a-iv o 'Pcofx^aiKig <rvyypa0€vg 
oe>(A» Tcp KO^TX Zxxocvdoclovg — TTOteTorixi Tovg oivotyi' 
yvivKOVTxq Txg ^OKtf^Xffixg *• 

Invehitur Poljbius hoc locoinFabiumpauloacrius, nec 
iniuria, perspectuni enim habebat, quinam primi iniuriae 
eistitissentauctores, et accurate refellit Pictoris opinionem. 
Ernesti autem frustra conatus est defendere nostrum, 
quippe qui Polybii argumenta non evertit^ quae neaggres* 
sus est quidem, alia a&erens de Poenis, Hasdrubale et 
Hannibale, qua in re diversa miscuit non satis Carthagi- 
niensium rempublicam perspectam habens, ut luculenter 
Lucas mihi demonstrasse yidetur. Docet deinde hic locus 
Fabium senatorem fuisse, quod ceteroquin ex eo, quod 
legatus fuerity conficitur. 



») Plin. S. N. X. 24. 2) Polyb. m. 8 et 9 § 1—5. 

13* 



186 Q. FiBlUS PtCTOR, UISTOBICUS (36). 

N». XXXIX. 'H SJ ISov^ii Kohrov fiiv ^ilSm rav auy- 

ypxCpix TWKSi Tuv Ipyav e'n Ae>k<povg iirey,TS XPI' 

eaiiivov Teft rwv TTixpdvTuv '. 

Erausius iDiuria Iiddc locum non recepil, nulla in eo 

verba Fabiaua legDulur quidem, sed utpole uoium tesU- 

inoniuni Pictorem de belio Ilannibalico scripsisse et Del- 

phoslegalum esse missuin, recensendum est; suspicio om- 

nino probabilis adest Appianum ex Livio haec descripsisse. 

N°. XL. Ego, praeterqaam quod nibil baustum ex vano 
Telim, quo nimis inclinant ferme Ecribentium animi 
Fabium aeqnalem temporibus buiusce belli potissi 
n habui. Uaec est nobilis ad Trasi 
, alque inter pancas memorata popuU 
3, 15,000 Romanorum in acie caeea 
sparsa fuga per omnem Etruriam, di- 
us Urbem petiere, multiplex caedes 
utrtmque facta traditur ab aliis >. 
^'on tantum numerum illum, ut Baumgarten crcdebat, 
ex Fabio hausisse ridetur Livius, sed totam huius pugnae 
«lescriptionem, at Poljbias quoque, ntriusqne enim enar- 
ratio eodem redit; sufficiat nolasse LiTium ad Fabii auc- 
toritalcm proTocare. Ultimnm hoc videtur eorum, quae 
ia annalibus Fictor atligerat. 

N°. XLI. 'Pajiixiuv OTCi tx ^xXaix tpyx Tijg TciXmi 
'EAA^^v/xg '%ixXi%Tu <rvviypa\pxv, uv c]ai 'jrpBi^^iiTa.Tot 
KoivTO^ <Pa^iai, AtvKio? Kiyxio^, a/i06T£poi KCtrx 
Tcvg ^OiviKiKOvi «xiiiaxvTei woAe^soj, toutuv Se TaJf 
otv^puv exiiTipOi, oli; fiiv KVTh? epyoig TXpeyivsTO, 
^ix Tyjv ifiTTsipixv otxpi^ue xviyfxfps, tx SJ xp%xix 
Tx fi£TX rfii' KTiiTiv Tiji TO>.sui; ysvifievx xeipii^Mta- 
Zm? iTiilpxfie *. 



') App. Ilan. 27. ») Liv. XXU. 7. *) Dion. Ilnl. I. 6. 
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Supra iam hoc de Fabio noslro allulimus iudicium 
et testimonium, unde certo constat principem historiae 
conditorem fuisse et bella Punica, quibus aequalis fuit, 
accurate enarrasse Graeco usum sermone, antiquiora con- 
tra carplim. 

N". XLII. Fabius Pictor in Annalibus suis scripsit, ma- 

tronam quod loculos, in quibus erant claves vina- 

riae cellae, resignavisset^ a suis inedia moricoactam *. 

Videtur hoc pro antiquae temperantiae documento esse 

accipiendum, in quo argumento Plinius versatur hoc ca- 

pite: sic Egnatius^ quod vinum bibisset uxor e dolio, 

eam fuste interfecit, sed Romulus eum absolvit, si cre- 

dere fas est; sic reteres osculabantur uiores suas, ut sci- 

rent, an temetum olerent; sic Cn. Domitius iudex pro- 

nuntiavit mulierem videri plus vini bihisse quam yaletu- 

dinis causa riro insciente, eamque dote multayit. £x 

quibus exemplis facile coniicitur, curmatrona, cuius Fabius 

mentionem fecit, claves vinariae cellae resignasset. Ro- 

thius nimis confidenter ad regum tempora hoc sobrietatis 

documentum retulit, ut rectissime Uarlessius ^ observavit, 

haud scio an sub regibus maritus cum cognatis de uxoris 

vita ius exercuerit; nec vero opus est, nt ad longinqna 

tempora recurramus, nam constat ex hoc Plinii loco ad 

septimum Urbis saeculum muliebribus non licitum esse, ut 

Tinum gustarent, et teste Gellio ^ exeunte saeculo sexto 

demum mulieres temulentae haud amplius capite damna- 

bantur. 

N**. XLIII. ^ci(3tog UiKrcop, (TvyypxCpevg *l?ufj(,c&la)v ^ ovrog 
Xeyei ipxovri *PafiiyJccv f^ij i^eJvxi fiyj^Sev) a^psrspi^s^yiat 
ix rox» Svifji,Q<iio\j oriovv *. 



') Plin. H, N. XIV. 13, et ex eo Tertulliamis Apolog, c. 6. ') Pag. 31. 
«) X. 23. 4j Suid. V. (Po/l?pos HUtwq, 
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Nemini, non apud Romanos tantum sed apod gaosTis 
populos licebat illad, opinor. Tidetur tamea bic Ipcuf 
ad unam alteramTe (juaestioncm de peculata [fiff leodqs ; 
hinc suspicio nascitur fortasse ad Camitli historiam ta|e 
quid diiisse Pictorem , nam primus ille de peculatu accu- 
satus esse fertur. 

N". XLIV. Posl annales pontificam maiimorum, quibus 

nihil potest esse ieiunius, si aut ad Fabium, aut ad 

eum, qui tJbi semper in oie est, Catonem, aut ad 

Pisonem, aut ad FaDnium, ant ad Venonium Tenias, 

ex his alius alio ptus habet Tiriom, taqaen 

lile quam isti omnes ■. 

o de Quinto Pictore cogitasse, quod ordo, 

3s illos enumeral, erincitj Krausius coQtra 

in loco Nonii >, ubi laudantur Fabii libri Re- 

rum Geslarum Latine conscripti, hunc locum et sequen- 

tem ad Ser»ium PJctorem retulit, 

Multa disputata sunt a viris doctis de hoc loco, diie- 
ritne TulUus nihil esse ieiunius an incomtiua an iucundittt 
prae Annalibus Maiimis '; quidquid est, omniDo non se- 
quilur ei hoc Tulliano testimonio, Latine eam scripsisse, 
ut olim inde conGciebalur. 

N^ XLV. Graeci quoque sic iaitio scriplitarunt, ut nos- 
ter Cato, ot Pictor, at Piso. Erat enim hisloria nihil 
aliad nisi annalium confectio. Haac similitadinem 
(annalium maiimorum) multi secuti sunt, qui sine 
nllis ornamentis monumenta sotam temporum, ho- 
minum, locorum, gestarumque rerum reliqueruQt, 
Itaque qualis apud Graecps Pherecydes, Uellanicus, 
Acusilas fuit aliiqne permalli, talis noster Cato et 



•) Cic. rfe faj. I. 2 f 6. »J V. PicUBnuu p. 356. »J Ct Baku An- 

mativ ad hunc locum p. 262. 
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Pictor et Piso, qui neque tenent quibus rebus orne- 

tur oratio, et dum intelligatur quid dicant, unam 

dicendi laudem putant esse brcTitatem ). 

Krausius Senrium Pictorem intelligendum esse crede- 

bal, qnip^e cuius aetas couTenit loco, quem medium Ga- 

tonem inter et Pisonem obtinet; hic tamen ordo omnino 

noir Tidetur esse urgendus , nam sic idem TuUius ^ Fannium 

modo post Pi&onem profert modo ante, nec aliter Anti* 

paifnm. Quum Tcro Gicero hoc loco confert antiquissimos 

Crraecorum historicos cum Romanis, Gatone, Pisone et 

Piciore, l^uintum equidem opinorintelligendum Annalium 

auctorem primum, non Ser?ium iuris antiquitatisque pe- 

ritmn. Denique perperam hic locus olim allatus est, quo 

demonstraretur Fabium sermone Latino usum esse. 

> • 

N^ XLVI. Historiam (scripsit) Pictor incondite ^. 

Ultimum hoc de Pictore iudicium Rothius primus ad- 
iunxit ceteris fragmentis; attamen credo Frontonem in 
Giceronis verba iurasse non vero inspexisse Fabii librum. 



CAPUT V. 

QDINTUS FABIUS (Q.) F. FICTOR (40). 

§ 1. Genealogia. 

Ghronologia duce confici potest, quonam patre hicce 
Quintus gavisus fuerit. Sicut multi posuerunt, historici 
nempe filius fuisse videtur, quocum unum eundemque a 
Lachmanno ^ babitum esse miror, nam 33 annis post 
quaesturam praetura functus esset scilicet, quod temporis 
spalium inter illius quaesturam huiusque praeturam de 
nova generatione cogitare iubet. Historici filius fuit natu 
maximus, nam idem habuit praenomen ex lege K 



>) Cic. dR oraU II. 12 § 51, 53. ^) De leg. I. 2 § 6, BruU 27 § 106. 
5) Front. ad Venmp. 171 ecLRom. 1823. *) II. 14. ^) DioCass.fr. 44. 
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§ 2. Flamen Quirinalis^ praetor 565 ^. 

Anno 564 M. Fuhins Nobilior et Cn. Manlius Volso 
creali sunt consules in annum sequentem, praetores 
Q. Fabius Pictor, qui eo anno flamen Quirinalis inaugu- 
ralus fuerat, Q. Fabius Labeo, ceteri. Provincias sic 
sortiti sunt: Sp. Postumius Albinus provinciam urbanam 
et inter peregrinos, M. Sempronius Tuditanus Siciliam, 
Q. Fabius Pictor ilamen Quirinalis Sardiniam, Q. Fabius 
Labeo classem, L. Plautius Hypsaeus Hispaniam Citerio- 
rem, Ulteriorem vero L. Baebius Diyes. Senatns consul- 
tum factum est, quo Pictori permissum est ab Sardis 
exigere idem quod Siculis erat impositum, duas nempe 
decumas frumenti, easque in Asiam et Aetoliam deportare. 
Priusquam tamen in provincias suas abirent praetores, 
magnum movit certamen Pictor noster cum P. Licinio 
pontifice maximo; certabalur liceretne flamini abire in 
provinciam, quem cura sacrorum in Italia retineret; ean- 
dem ob causam anno 512 L. Metellus ponlifex maximus ^ 
certaverat cum Postumio Albino proconsule in Siciliam 
ad classem profecturo. Magnae factae sunt contentiones 
in senatu et apud populum , ad quera denique provoca- 
tum est, pignora capta sunt, multaeque indictae tribu- 
nique appellati. Vicit religio, ut in tali re fieri assolet, 
pontifici dicto audiens fuit flamen noster multaeque re- 
missae sunt. Tunc praetor iratus ob ereptam sibi provin- 
ciam se magistratu abdicare voluit, patres tamen eum 
retinuerunt, et sic senatus consultum factum est, ut per- 
egrinam exerceret iurisdictionem ; hanc igitur provinciam 
non vero Hispaniam Richter ei adscribere debuerat, nam 
illam ne sortitus erat quidem. 

Suspicor ex eo, quod nefas haberetur flamini vel unam 
noctem extra Urbem degere ne sacra deserantur, natam 



I) Liv. XXXVII. 47, 50, 51. 2^ Liv. Epit. XtX; Tacit.^. UL 71. 
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€sse famam > partem sacerdotum flaminumqae paulo ante 
Urbem caplam migrasse Yeios, dum altera pars in Capi- 
tolium aufugit. Hanc sacrorum curam adeo religiose ob- 
seryarunt Romani, ut quum in annum 537 consul M. Ae- 
milius Regillus ^ a praerogatiTa erat dictus, qui quum 
flamen Quirinalis non posset creari, Fabius Cunctator 
Tcrba fecit in comitiis et iterum sufiragia ferri iussit, et 
sic alius creatus est. 

£x Taciti ^ loco conficias aetate imperatoria aliud fuisse 
ius flamini Diali, quam Quirinali et Martiali, his enim 
Italiam relinquere licitum esse, eosque provincias obti- 
nuisse, illos non, ut Seryius Maluginensis in Asiam profec- 
turus querebatur, iure an iniuria, ignoramus. 

§ 3. Mors 587 *. 

Restat, ut nostri mortem attingam. Livius tradit anno 
587 mortuum esse Q. Fabium Pictorem flaminem Quiri- 
nalem ; eundem nostrum, opinor. Satis perverse boc traxe- 
runt viri docti ^ ad historicum, qui nonagenarius tunc 
fuisset, unica vera est haec ratio, nam sic post praeturam 
22 annos vixit flamen noster, quod cur non accipiendum 
esset, nescio. 



CAPUT VI. 

SER¥IUS FABIUS (Q.) F. (q.) N. PICTOR (46). 

§ 1. Genealogia. 

Mulla in Pictorum historia inesse incertiora, de hoc 
praesertim Talet, cuius aetas et nomen et scripta non satis 
innotuerunt. Sic praenomen unico tanlum Ciceronis loco le- 
gitur, nec incorruptum; Servius fuisse videtur, hoc saltem 
subest lectioni codicis Palatini »Seryis^', quod Cuiacius 



») Liv. V. 52. 2) Liv. XXIV. 8. ») Am. m. 58. ^) Liv. XLV. 44. 
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male legit »Serius." Locus Ciceronis i hic est: »mo Car 
tone minores natu multi uno> tempore oratores floruerunt. 
Nam et A« Albinus is, qui ^jo^aece scripsit jiijstorianiv qui 
colisul eum L. Lucullo fuit (60d)^et litteratus et dtsertus 
fuit: et tenuit curn hoc locum quemdam etiam Ser. Ful- 
Tius, 01 tma: Serxis Fafoius Pictor, et iuris et litterarum 
et antiquitatis bene peritus.^' Mebuhrins^ praetulii nomen 
SextuSy quum Servius nomen a gente liostra alienum fue- 
rit; at pfbrsus idem laletde eo, quod praeiulit ille; Aiio- 
rum denique coniecturae Sej^mlianus Siut Qiiintus rescrir 
bentium iusto audaciores sant, neique admittendae, iiam 
Seryilianus inMaximorum familiam adbptatus nonpert^t 
ad Pictorum familiam. 

Aetas ex loco TuIIiano cgnficienda est, aequalis fuit 
Albini, ergo filius forle Fabii flaminis (40). Plura de- 
finiri n^eqdeunt , nam Pighius ex analogia posiiit eum 
quaestorem anni 598, aedilem 605, praetorem ^08, Ah 
quibus nit quidquam scimus; cavendum est ergo ne illa 
pro certis accipiamus, ut nonnuUos fecisse video. 

§ 2. Laus litteraria, 

De scriptis huius Fabii gravior fit quaestio, luec satis 
placent quae ab aliis de hoc loco disputata sunt; in frag- 
mentis, quae illi tribuenda videntur, nusquam eius prae- 
nomen additum est, unde sequitur admodum incerta esse 
quae de iis proponantur, nam nonnisi argumentum operis 
aliquid indicat. Trahuntur nempe ad Servium nostrum 
fragmenta Librorum luris Pontificiiy sed ut vere dicam 
futilissimam ob causam, quod TuIIio teste fuerit »peritus 
iuris et litterarum et antiquitatis'^ ita ut nobis sumendum 
sit Ciceronem non de iure civili verum de iure pontifi- 
cio cogitasse. Quod etiamsi recte persentio, nondum me- 
liora proponere audeo, nam longe minus placet eornm 



1) BrvLU 21 § 81. 2) Vorir, I. 28 ed. Isler. 
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opinio^ qui Fabiaaa pootificii iuris fragmenta ad Quintum 
primum annalium conditorem referant; ita.ut hac, in re 
Krfiusii ?estigia premam, . non quod probabiliora Dulla 
habeam, nafnsuspicio quaedam mihi nata est^tqnam rerbo 
dicam. Argumentum libri Pictoris illigs Ters&tur in rebtis 
sacris et praesertim in caerimoniis aliisque, quae flamen 
Dialis et flaminica obser?are debenti in re sacra igitur 
Pictor ille non hospes fuit, quidni cum hac re iungamus 
memoriam Fpbii Fictoris unius alteriusve, qqi utpOte fla- 
men Quirinalis sacrorum rituum haud ita ig^arus fuit, id 
est: suspitor iibris iilis iuris pontificii auctorem fuisse 
Q. Fabium Pictorem (40) flaminem, aut fortasse Nume- 
rium (47), de quo statim; qupd si e6t, apud Ciceronem 
pro yyunaseruts''^ legendum 6sset yynumerius'*^ cui opinioni 
ductus litterarum non obstat. Yereor tamen, ne haec 
coniectura ingeniosior quam yerior multis Tideatur^ hinc 
non ausus sum isti plura superstruere et in umim con- 
iungere quae hoc capite et sequenti disputanda habui. 

Quidquid est, eundem uostrum tum iuris pontificii libros 
scripsisse tum historicum condidisse opus Berum gestarum 
titulo nondum mihi persuasum est, nam alia fragmenta, 
quae alii nostro tribuebant, Serviliano findicabo, et quae 
restant non continent talia yerbay ob quae Nonio fidem 
non abiudicemusy ut statim ostendere conabor. 

§ 3. Fragmenla ex lihris de lure Ponlijicio 

Servii Fabii Pictoris. 

N^ I. In libro V Fabii Pictoris, quae Tcrba pontificem 
maximum dicere oporteat, quum virginem capit, 
scriptum est. £a verba haec sunt: »Sacerdotem 
Yestalem, quae sacra faciat, quae ious siet sacerdo* 
tem Yestalem facere, pro populo Romano Quiritium 
utei quae optuma lege TO?it, ita te Amata capio i. 



1) GeH I. 12 § 14. 
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Alia quoquc ex Fabio manasse videntur in Iioc Gellianum 
caput, quia ceteii, quos de faoc argumento Gellius attulit 
auctores, post Fabium yixerunt. Quae ad hunc locum 
illustrandumfaciunt^ recte in hoc ipso capite legi possunt, 
quae nolui describere. 

N^ II. 1. Gaerimoniae impositae flamini Diali multae, 
item caslus multiplices, quos in libris, qui de sacerdo- 
tibus publicis compositi sunt, item in Fabii Picloris 
librorum P. scriptos legimus; 2. unde haec ferme 
sunt^ quae commeminimus ; 3. Equo Dialem flami- 
nem yehi religio est: 4. classem procinclam extra 
pomoerium (id est exercitum armatum) Tidere: id- 
circo rarenter flamen Dialis creatus consul est , quum 
bella consulibus mandabantur. 5. Item iurare Dia- 
lem, fas numquam est. 6. Item annulo uti^ nisi 
pervio cassoque, fas non est. 7. Ignem e flaminia, 
(id est, flaminis Dialis domo), nisi sacrum, efierri, 
ius non est. 8. Vinctum, si aedes eius introierit, 
solvi necessum est: et vincula per impluvium in te- 
gulas subduciy atque inde foras in viam demitti. 
9. Nodum in apice, neque in cinctu, neque in alia 
parte ullum habet. 10. Si quis ad verberandum 
ducatur, si ad pedes eius supplex procubuerit, eo 
die verberari piaculum est. 11. Gapillum Dialis, 
nisi qui liber homo est, non detonset. 12. Gapram 
et carnem incoctam et ederam et fabam neque tan- 
gere Diali mos est, neque nominare. 13. Propagine» 
a vitibus altius praetentos non succidet. 14. Pedes 
lecti, in quo cubat, lutotenui circumlitos esse opor- 
tet, et de eo lecto trinoctium continuum non decu- 
bat; neque in eo lecto cubare alium fas est: neque 
apud eius lecti fulcrum capsulam esse cum strue 
atque ferto oportet. 15. Unguium Dialis et capilli 
segmina subter arborem felicem terra operiuntur. 



§ 3. FRAGUE^TA EX LIBRIS DE lURE PONTIFICIO. 205 

16. Dialis cotidie festatus est. 17. Sine apice sub 
divo esse licitum non est: sub tecto, uli libet. 19. Fa- 
rinam fermento imbutam attingere ei fas non est. 

20. Tunicam iotimam, nisi in locis tectis, non exuit, 
ne sub coelo, tamquam sub oculis lovis, nudus sit. 

21. Super fiaminem Dialem in conTivio^ nisi rex 
sacrificulus, haud quisquam alius accumbit. 22. Uxo- 
rem si amisit, flaminio decedit. 23. Matrimonium 
flaminis, nisi morte, dirimi non est ius. 24. Locum, 
in quo bustnm est, numquam ingreditur: 25. mor- 
tuum numquam attingit: funus tamen exsequi non 
est religio. 26. Eaedem fermc caerimoniae sunt, 
quas flaminicas Diales seorsim aiunt observitare: 
27. yeluti est: quod bene nato operitur: 28. et quod 
in rica surculum de arbore felici habet; 29. et quod 
scalas, nisi quae Graecae [xXlf/^^.xeg'] appellantur, 
escendere ei plus tribus gradibus religiosum est: 
30. atque etiam cum it ad Argeos, quod neque comit 
caput, neque capillum depectit i. 

lure dubitari potest, utrum ultima inde a § 26 ei Pic- 
tore habuerit, nam alia forma istis est, nec tamen ausim 
ea Fabio abiudicare, nam cur non caerimonias flaminica- 
rum descripsisset ille, aeque ac flaminem quae spectant 
enumeraTit; denique editores nimis audacter haec omnia 
tamquam ex Fabio descripta ediderunt. Nec tamen cum 
Krausio § 19 — 30 Massurio tribuerim, nam nexus docet 
tantum § 18 huic deberi, ubi in mediis istis praeceptis 
Massurii a£Fert testimonium ad probandum usum apicis sub 
tecto non pridem a pontificibus esse constitutum, et alia 
quaedam remissa, gratiamque aliquot caerimoniarum fac- 
tam dicit. 

Tidimus flamini religiosum esse iusiurandum, quo si 
tamen opus esset, alio modo yeteribus quam nostratibus 



ij Gell. X. 15. 
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perinde erat acsi iurasset, alius nempe pro flamine ius 

praestftbat ^i.. ; -:■..:■,., 

Nolo hoc frdgmentum missum facerQ» priusquam com- 
municaTerim obsertationem djd i^jis ; quibusdam Servii 
Mauriy qui^ YirgiJii carmina egregUs rilluitrans annotatio- 
nibus totus e^s^.fertur in observatione sub A.efiea et.Didone 
apud YirgillUm personam fiapinis :et .flaminicae latere. 
Non tamen ita est, nam semel tantuhi h<>c observavit, ve- 
rum Pseudo. Servii bene multi ad nauseam usque illud ite* 
ratum (l^cainjtarunt ^. Scholia illa, in quibus repetita legi- 
tur ob^ervatio ista, certa codicum familia.dignoscuntur 
non tantum > verum continent praetefed locos ex iure pon* 
tificio; eosdem , qui hoc Gelliano capite leguntur; hinc sa« 
tis probabilis suspicio nata est^conimenlatorem) quiPseudo 
Serviana nobis reliquit, sua hausisse ex Gellio. Quod ne 
arrogantius dixisse videar, proferam argumehta: sic ubi ex 
§ 7 de flaminia dicit aliquid, explicat eam .eodem modo 
quo Gellius, sic domum flaminis appellari, sed praestat 
locos adscribere in.eum modum ijuo sibi respondeant. 

ad yien. I. 183. de ferina fal^mento imbuta = Gell. § 19. 

» » I. 309. de usu apicis = » § 17. 

» » II. 57. de vinclo per impluvium 

demittendo = » § 8. 

» » III. 607. desuppliceadflaminemnon 

verberando =z » § 10. 

*» » lY. 29. matrimoniumflaminismor- 

te dirimi =z » § 23. 

» » IV. 646. flaminicanegradusescendat= » §29. 

» » XI. 76. flamen ne mortuos attingat =: » § 25. 

Ex quibus locis collatis probari potest veram esse emen* 
dationem in§29, ubilegebatur: »ScaIas,nisiquae Graece 
KXifixxeg appellantur, escendere ei plus tribus gradibus 
religiosum est^\ dum commentator et rem et causam de* 



J) Liv. XXXI. 50. 2) Ad Aen, I. 183, 309, IV. 103, 262, 646, cct 
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scripsit' bis rerbis: »scalas pJus tribas gradibus nisi Grae- 
cas scandere non;. licebat , ne ulla pars pedum eius cru^ 
rumre snbter cons^iceretur, eoque nec pluribus gradibus, 
sed tribus , ut adscensu duplicis nisus non patdrentur ex> 
tolli Testem aut nudari. crura ; nam ideo et Graecae scalae; 
dicuntur, quia ita fabricantur ut omni ex. parte compagine 
tabularnm clausae sunt , ne adspectum ad corporis aliquam 
parlem admittant*'; qui ut alteri respondeat^ recte ab edr- 
toribus insertum est ntsiy nam dedit Fabius, )»scalas, nisi 
quae Graece appellantur^^ ut in codice legitur aut ut nos 
scribimus )>scalas , nisi quae Graecae appellantur^!^ expuncto 
interpretamento, quod in libro Fabiano ridiculum admo* 
dum fuisset, non enim praecepta sic dari solenty nefas 
adscendere gradtis, quos hic vel ille populus sic appellat 
sua lingua.-— Ultimus tantum locus, fateor^ contra meam 
afferri potest opinionem , nam diversus ritus fertur, sed 
quod commentator tradit >>nonnisi unum mortuum ta^ 
gere licere" adeo a yerisimilitudine abhorret, ut eum er-^ 
rasse potius statdam. 

N^ III. Yeranius ex P libro Pictoris ita dissertationem 

verbi porrtcerc exsecutus est : »exta porriciunto^ dis 

danto in altaria aramve focumyey eore quo exta dari 

debebunt." Porricere non proiicere proprium sacri- 

ficii verbum est K 

Minus recte Krausius descripsit quae ad hunc locum in- 

telligendum faciunt, quod tamen non urgendum , dum- 

modo mecum faciat hoc esse fragmentum ex libro primo 

'pontificii iuris, quod vocabulum priscum in re sacra ser- 

Tatum suadet et sequens fragmentum eTincit. 

N**. IV. P pontificii iuris libri apud Pictorem verbura 
hoc positum est : viiulari ^. 



*) Macrob. SaU III. 2. '^) Maerob. SaU IIL 2, 
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Hoc praesertim Macrobii teslimonio conslat Pictoris opus 
hoc ornatum esse titulo, unde ad praecedentis auctorem 
conclusio fiat. Quod ad priscum illud verbum attinet, 
aSTertur inter alia yerba, quae ad proprietatem sacrorum 
pertinent, in quibus perdurasse longius antiqua yocabula 
ex ipsa rei natura sequitur. 

Varro ' explicuit »vitulari" per Traioivl^eiv , unde Ma- 
crobii etjmologiam sensui tantum satisfacere dixerim, cui 
»voce laetari" Tidetur. 

N^ V. Idem (Fabius Pictor) libro iuris pontificii III** 
pilumno et picumno 2. 

Quis sit »idem" ille, apparet er eo, quod modoNonius 
ex Fabio Pictore atlulerat, fragm. N". X; voc. tdem cor- 
ruptum videtur Schweglero', aliquid suspectum esse nec 
de scriptura constare equidem contendo, vide varietatem 
lectionis ad hunc locum. Nimis hoc Nonii testimonium 
urgere mihi videtur Nipperdey ^ qui proplerea omnia frag- 
menta horum librorum ad annalium auctorem refert. 

Tradit hoc loco picumnum esse et avem Marti dicatam, 
quam picum et picam vocant, et deum, qui sacris Roma* 
nis adhibetur. Praetuli lectionem »picumno'' pro altera 
quam spreverunt edilores »picum", explicat enim Nonius 
vocabulum »picumnus" non vero »picus", alqui non hu- 
ius sed illius exemplum proferendum erat. Pilumnus et 
picumnus coniunctim leguntur apud Yarronem in loco al- 
lato a Nonio ibidem; sunt illi dei praesides auspiciis 
coniugalibus, quibus lectus sternebatur in templis. 

N^ VI. Fabius Maximus Servilianus pontifex in libro XIF 
negat oportere atro die parentare, quia tunc quoque 
lanum lovemque praefari necesse est, quos nominari 
alro die non oportet 5. 



') Rer, dmn, XV. ') Non. v. Pilumms et Picumnus p. 361. 

5) R. G. I. 77 n. la. *) In Philol. VI. 131. ^) Macrob. Sat. I. 16. 
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CoDtra disertum Macrobii testimoniuin hunc locum Fa-> 
bio Pictori tribuere audeo, quod nondum fecit Krausius. 
Constat enim Pictorem scripsisse libros iuris pontificii ^ in 
quibus attigit quae sacra sacrorumque antistites spectant , 
constat deinde eum XVI libros ^ de hoc argumento 8cri« 
psisse, haud absurda est igitur mea ratio, tribuentis locum 
ex libro XIP Fabii eidem illi Pictori; Servilianus enim 
Annales tantum scripsisse memoriae proditum est^ hinc 
unicum Macrobii testimonium spernere audeo, eique erro- 
rem tribuo; posset quidem illud )>pontifex^' a librariis ex 
»pontificio^^esse mutatumy sed restat tamen eius cognomen. 
Necopus esseyidetur, ut statuamns eum, qui de iure pon« 
tificio scripserity hoc sacerdotio functum esse, quod pro* 
pter hoc suspectum Macrobii testimonium Harlessius ' fecit, 
qui Tel eo procedit, ut inde deduxerit Q. Pictoremy qui 
eidem auctor librorum iuris pontificii Tidetur^ hoc gessisse 
sacerdotium, quam erroneam opinionem refellere Tix atti* 
net, si quidem Servium eorum auctorem fuisse Tindicayerim, 

Quidsit illud »parentare'* Terbo dicam; est sacrificium 
in demortubrum memoriam , funebris laudatio atque epu* 
lae, quae iusta quotannis ad sepulcrum faciebant cognati; 
hic mos a Numa fertur institutus, nisi Aeneas ^ iam auc-» 
tor eius fuerit. 

N^ VII. Polybrum, quod Graeci ;t;^pi///3^, nos trulbim 

Tocamus. Fabius Pictor libro XYP: »aquam mani^ 

buspedibusque dato, polybrum sinistra manu teneto, 

dextra vasum cum aqua ^.^* 

Suspicor hoc loco legendum esse trulleum, ut mox ^ 

Nonius bis scripsit; est Tas quo manus perluuntur. Appa- 

ret ex ipso argumento librumillum XYIad opus pontificii 

iuris, ut dicunt, pertinere. 



') Cf. fragm. IV, V. 2j cf. fragra. VII. ') Pag. 12. *) Ovid. 
FasU II. 543. 5j j^on. v. Polyhrvm p. 873. «) Pag. 375. 
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N^ VIII. Sal genere Deatro Varro; commeotario reteri 
Fabii Pictoris legi: »mustes fit et sale, quo sale 
sordidum sustum et ollam rudem facidem adiectum 
est et postea id yirgines Vestales sal serra ferrea 
secant •." 
Videtur iDtelligendum esse idem Pictoris opus, ex quo 

iam plura attulimns prisca Terba ex re sacradesumta, ergo 

de fragmeoti auctore nulla est quaestio. 

N^ IX. Fabius Pictor hos deos ennmerat, quos invocat 

Aamen, sacrum Cereale faciens Teiluri et Cereriy 

. Vervactorem, Reparatorem , f mp^H^citorem , Insitorem, 

Obaratorem, Occatorem^ Sarritorem, Subruncinato- 

rem, Messorem, Conrectorem, Conditorem, Fromi- 

torem *. 

Vix dubito, quin hunc quoque locum ex Fabii Pictoris 

libro pontificio, ubi flaminumcaerimonias tradidit, hauserit 

commentator. 

Versatur hoc fragmentum totum in re rustica, adquam 
pertinent dei iili, nisi potius epitheta accipienda sint 
Cereris tantum, quae traxit a diversis operibus rusticis, 
vervactus enim ager dicitur primo aratus in vere, repa-^ 
ralor sive redaraiar ab alteraaratione, imporciior a ter- 
tia, quum porcas faciunt, porca enim est terra inter duos 
sulcos eminens ', sarritor est qui purgat herba noiia, sub^ 
runcinator dictus a herlHs evelleiidis , promitor a promen- 
dis herbis, cetera eodem modo intelligUQtur. 

N^ X. Picumnus et avis est Marti dicata, quam picum 
vel picam vocant, et deus qut sacris Romanis adhi* 
betnr. Fabius Pictor Rerum Gestarum libro I"*: »et 
simul videbant picum Martium ^^. 



*) Non. V. Sal p. 355. ') Sery. ad Georg. I. 21. ^} [Fest.] VnnV v. 
Jmpo7-citor p. 108. *) Non. v. Picumms p. 355. 
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Uaec quinqae vocabula ad opus historlcum debefit re- 
ferri teste Nonio, nec obstat argumentum; attamen mihi 
non possum persuadere quod Nipperdey de hoc loco sta-^ 
tuit, unicum tantum Q. Fabium annalium primum aucto- 
rem ea scripsisse. Arripuit flarlessius hoc testimonium , ut 
titulum illius operis haberet, et recte demonstravit idem 
ille Bernhardium i errasse^ quod ex gentile quodam Fabii 
annali locnm desumtum crederet. Equidem contendo fieri 
posse, ut pontificii libri auctor haec rerba scripserit, ubi 
causam explicaret, cnr haec avis Romanis sacra esset. 
Quidquid est, incerta sunt omnino quae Harlessius ex his 
Terbis deduxit, Q, Pictorem nempe alia in Graeco opere 
alia in Latino scripsisse, si quidem de pico Martis in ^e- 
minorum historia apud Dionysium nullus sermo fit; at 
omisit illud Dionysius aliam famam praeferens. 

N^* XI. Lupus masculinum, quamquam Yarro in eo libro, 
in quo inilia urbis Romae enarrat, lupum foeminam 
dicit 9 Ennium Pictoremque Fabium secutus ^. 
Primo obtuitu ?idetur Q. Fabius in annalibns dicer« 
potuisse lupum foeminam id est Fanstuli uxorem fuisse, 
non de bestia ergo cogitandum esse, nam duplex illa fa- 
mae explicatio ferebatur, in qua Fabius et Piso non con- 
sentiebant. Non tamen ita est, Quinctilianus sibi vult pro 
lupa dixisse Teteres lupumjfbemtnamy aiqui Pictor illeLa* 
tine hoc scripsit;quamobcausam locum huncce eidem nos^ 
tro Tindico et abiudico eum Quinti annalibus Latinis contra 
Harlessium '. Quaeritur autem, an necesse sit duo baec 
Terba libro historico tribuere; equidem non credo, nam 
cur quaeso non desumta esse possunt ex libro iuris pou'- 
tificii ? SacriGcabant prisci Romani lupos averruncandi 
causa; quum iam constat in re sacra antiquissima Toca- 
bula perdurasse, cur non ponamus hoc esse dictum de 



») Pag. 524. 2) Quinctil. Inst OraU L 6 § 12. 5) Pag. u. 
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«acriCcio uno alterove? Ad qaam suspicionem tuendam 
iuvat afiTerre Livii * verba »bovem /oeminam locutam**, 
qaae ut et cetera prodigia descripsit ex pontificiis libris 
nescio quibus sed procul dubio antiquo sermone conscriptis. 
Sunt haec diserta testimonia linguae Latinae priscae et 
pauperis, qua pauperes pastores utebantur^ quibus lupus 
et agnus communis generis erat ^ , qui Numae legi obedi- 
entes agnum marem dicebant. Eadem ratio valet in nos- 
tio loco, in scriptura Romanorum sacra tantum supersunt 
peranliqua ista vocabula, ergo non cogitandum est de Faus- 
tuli uxore verum de libro iuris pontificii. 

N^ XU. Puilia saxa esse ad portum, qui sit secimduni 

Tiberim ait Fabius Pictor, qui locum putat Labeo 

dici, ubi fuerit Ficana via Ostiensi ad lapidem unde- 

cimum '. 

Krausius hunc locum ad historicum opus retulit, at nil 

in eo historici argumenti legitur, imo admodum probabile 

Harlessius « ostendit ea verba ex Antistii Labeonis com- 

mentariis iuris pontificii esse desumta, unde iam equidem 

xleduco xnanasse hoc fragmentum ex Pictoris libro eiusdem 

«rgumenti; quomodo propter illud ipsum Harlessius locum 

Jiistorico operi vindicaverit , non intelligo. 

W, Xin. Yivo Catone minores natu multi uno tempore 
oratores floruerunty et una Ser. Fabius Pictor et iuris 
et litterarum et antiquitatum bene^peritus K 
Neque hoc Giceronis testimonium me movet, ut Kraa- 

sium secutus de historici operis auctore cogitem; supra « 

satis dictum est de hoc loco. 



') XLIII. !3. 2) [Fest.] Paal. v. Agnus p. 6, v. Coriua p. 6. 

») [Fest.] Paul. v. Puilia p. 250. *) Pag. 33. &) Cic. BruU 21 § 81. 
6) Cf. § 2 hnius Capitis, p. 202. 
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CAPUT VIL 

NUHERIUS FABIUS PICTOR (47). 

$ 1. Nutnmus. 

Dicendum est de Numerio Pictore> qui nonnisi per 
denarium > innotuit. 

Gaput Romae galeatum cum denarii nota; ante caput 
in quibusdam litterae alphabeticae B^ C^ E^ /, N cernun* 
tur, in aliis nuUa. 

Figura hominis barbati sedentis capite galeato, ?este 
induta Iongiore> non "^ero feminae nec Telato capite, ut 
olim exempla minus integra depingebantur; deitra tenet 
apicem pontificalem, laeva hastam; cubitus sinister nititur 
clypeo, cui inscriptum est QUIRIN ; ante figuram P/C- 
TOR^ infra ROMA^ a tergo N.FABIxsa^ sequente littera 
N in quibusdam eiemplis, in aliis S aut JT, in aliis 
nihil. 

Infelix ista littera N in averso nummo numismaticos 
exercuit, ut enim Numerii filium indicaret, ut credebant 
illiy desideratur littera F^ quam in altera nnmmi parte 
ante caput Bomae Pighius cernebat, qui eam studio trans* 
positam opinabatur, etiamsi causa non liqueret. At ab* 
surdum est illud, occurrunt nummi 2, in quibus mirnm 
in modum dispersae leguntur litterae, ut notum est, sed 
ita se habent , ut semper in una eademque nummi parte 
cernantur, non yero in aversam partem delatae; sed quid 
quaeramus argumenta, ubi res simplicissima aliter se ha^ 
bet, non enim littera Fy cui suppleas »filius/' sed E^ imo 
in aliis / Tel N cernitur; denique litterae sunt alphabe- 
ticae, ut recte confecit Riccio, qui afiert Cavedonii opi-» 



1) Vaill. N^ 23; Mor. Fahia C et V; Eckhel, Doctr. Num. II. vol. 
5. p. 209 ; Ricclo, Monete dcUe antiche /amigUe diRoma, tab. XIX. 7, p. 88. 
^) Mor. Postum, VIII. 
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nionem admodum probabilem, in una parte nummi prio- 
res alphabetl litteras cusas esse, quibus singulis ultimae 
respondeant in aversa parte, ita ut in eodem nummoB-X, 
E^S, legantur; ergo nullum dubium superest, quin litte* 
rae istae monetariis sint relinquendae. 

Actum est ergo de hoc teste Numerii Fabii Numerii 
filii; yideamus de iis, quae ad Numerinm istum retule* 
runt Tiri docti: Pighius qui ei auctor exstiterat, bene 
prospexit suo, quem anni 510 quaestura functum esse 
ponit, eumque anno 563 improlem e rivis decessissey 
non plures enim post hunc occurrere Pictores. Quaestu* 
ram istam Pighio reddamus y de analogia suppletam ; nec 
melius se habet mors eius quae falso nititur argumento, 
quod nempe anno 563 Q. Fabius Pictor flamen quidam 
esset inauguratus i ; at non sequitur inde alium Fabium esse 
mortuum, nam nonnisi viri docti credebaat hoc sacerdo*- 
tium Fabiis fuisse gentile, unus ille Quintus procul dubio 
flamen fuit^ de ceteris res est incertissima , atqui Numerii 
istius mors in annum 563 eodem iure tracta est , quo quaes*- 
tura, totus denique ist^ !Numerius Numerii filius abii- 
ciatur. 

Morellius autem, quem plures sequuntur, ad Numerium 
eundem traiit locum Tullianum^, ita ut Graecos annales 
scripsisset ille;at supra^ ostendi Numerium illum ante pri* 
mum historicum Tivere non potuisse. Quam difficultatem 
ut tollant viri docti, ponunt alium quemdam Numerium 
Pictorem exstitisse, cui Graecos annales tribuant. Uanc 
opinionem equidem non sequar, nam Graecum illud opus 
historicnm Quinto suo redditum est. 

Terissime Eckhel pronunciavit non satis expeditom esse 
ad quem Fabium Pictorem denarii illi pertineant; Nume- 
rium quemdam Romae eos signasse ipse nummus docet, 
sed Numeriis, quialiunde innotueiunt, nouTindicaripotest; 

') Liv. XXXVI. 47. 2) Uc dimn, I. 2 1 § 45. ^) Cf. Cap. m § 3, huius 
Libri, p. 150. 
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alter eDim sublatus est e vhis, alter (27) Tiiit ante bellum 
Funicum seeuiidum» quod teropus ex mea saltem opinione 
tfpus non annuit, Tidetur enim iis simillimus esse, qui 
recentiori tempore cusi sunt. Quas ob causas hos dena« 
rios Numerio cuidam tribuerim aliunde etiamsi ignotOi 
qui recentiore tempore vixity id est, ut in atemmate p(H 
sui, Quinti flamiais Glios. 

§ 2. Fahii Flamines, 

Ilanc mibi samo genealogiam pfopter ellamsi leTissimum 
argumentomi de quo nunc dioam. Videtur denarius an-* 
nuere Numerium illum fuisse flaminem Quirinalem; scio 
quidem male suppletas esse.olim litteras in cljpeo, ut 
Quirioalia intelligereturt abi Quiriaus erai legendus» sed 
Tel sic tamen et propter apicem > quam deus dextro tenet^ 
hoc sacerdotium Numerio illi aon abiudicaTerim. 

Namisipatici gravi^us argumentum ad hanc opinionem 
stabiliendam afferebant, quQm mihi yidetur» nam con- 
tendunt illi hereditarium fuisse saoerdotium illod ab origi*. 
ne inde in gente nostra , quod non ita esse lubet indicare. 
Enumerant C. Fabium Dorsonem (12), qui flamen sacra 
fecisset in Quirinali, dum Galli Gapitolium obsessum tene- 
bant; at priyata sacra fecit ille, sin rero publica fuerint, 
ut alii tradunty pontifex apud eos audit, omnino non fla- 
men; tum Q. Pictor (36) historicus affertur, ad quem 
perperam ^ traierant riri dicti mentionem Fabii flaminis 
demortui anno 587; deinde Q. Fabius Pictor (40), quem 
unicum constat ^ flaminem fuisse ab anno 564 ad 587 ; 
porro Q. Fabius Labeo (41) sine ullo testimonio flamen 
laudabatur; propter quos omnes, id est propter unicum 
tantum procul dubio ponebant Numerium nostrum quoque 
hoc sacerdbtio functum esse, Fugerat eos ex aliis quoque 
gentibus flamines Quirinales laudari, ut de M. Aemilio 



>) Cf. Cap. IV § 4 huius Libri , p. 1 55, ') Cf. Cap. v § 2 huius Libri , p. 299. 
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Begillo 1 et Sexto Caesare ^ constat. Speroo itidern Qqi* 
rioi cultus causami quam Dederich^ in eo ceroebat, quod 
Romulus ?ivu8 singulari caritate et familiaritate amplexus 
esset Fabium, atque huius geos Quirioum praesertim co« 
luisset; caritatis istius documentum nullum ezstare con- 
tendo nisi in fabulisi de cultu nil conficio. Neque ur- 
gendum Tidetur quod Yaillant opinatur, hoc sacerdotium 
ab origine inde in gente Fabia fuisse, quoniam non lice- 
ret flamini Jabis ^esci teste Tarrone apud Plinium ^, imo 
flamini Diali fabam ne nominare quidem mos erat &; at 
si hoc non licebat flamini, piaculum fuisset nomen Fabio* 
rum in ore Romano, quippe quod illo ipso tempore, quum 
sacerdotium institutum esset, dictum est a fabae cultura. 

Numerium nostrum ut Quintum illnm (40) flaminibus 
Quirinalibus equidem adnumero nec vero eos fratres fuisse 
credo, ut aliis Tidetur, nam nil nos moTet, ut fratres 
eodem functos ponamus sacerdotio; contra Numerium 
Quinto filium tribuo propter illud ipsum. Fateor haec omnia 
incertiora esse> sed facile meliora edoctus sententiam mntabo. 



*) Liv. XXIV. 8. ') Auct <fe harusp, resp, 6 j 12. *) Pag. 152. 
*J H. N. XII. 12. 5) cf. Serv. Pict. fragm. II § 12, p. 204. 



LIBER VI. 

FABIl BtJTEONES. 



CAPUT I. 

XARCUS FABIUS M. F. (H.) N. BUTKO (25). 

§ L Cognomen, 

Uuic Fabiorum familiae cognomen suum dedil ans bu- 
teo >9 quae cum prospero auspicio in ducis nayi sedisset, 
eodem modo, quo H. Valeriusy cui coryus apparuit, inde 
cognominatus est ^. Dux ille Fabius fuerit necesse est, 
quod nomen in Pliniannm locum inserendum esse credunt 
iionnulli. 

Observabatur ' prae ceteris buteo in auspiciis; solebant 
enim in illis rapaces adhiberi ayes, inter quas buteo suum 
obtinet locum, qui credebatur se ex eo alere, quod acci* 
pitri eripuisset; erat autem yastitatis causa iis locis, in 
quae intraTcrat. Principatum ei in auguriis datum esse a 
Phemonoe Apollinis filia , tradit Plinius ^, secundum quem 
a numero testium rpiopx^g appellatur a Graecis. 

§ 2. Genealogia, 

lam sequitur ut demonstrem cuinam e Fabiis prosperum 
illud acciderit auspicium; in qua stemmatis parte triste 
erratum esse Tideo, donec Fastorum fragmenta postea re* 



^) Plin. H. N. XI. 49. «) Liv. VII. 26. «) [Fest.] Paul. v. Alites 
p. 3, Buteo p. 32. *) K iV. X. 8. 
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perta lucis aliquid attulerinU Duo qui primi in historia 
occurrunt Buteones, Numerius (30) et Marcus (31) consu* 
les 507 et 509 fratres fuerunt, quorum itaque pater Mar- 
cus aut avns huic familiae exstitit auctor. Quum autem 
duo illi aequales fuerint Gurgitis filio (29) > eorum pater (25) 
ipsi Gurgiti (23) aequalis fuerit necesse est| atqui eorum 
avus, cui Marcus nomen fuit secundum Fastos, Rulliano (17) 
aequalis fuit> imo eius frater Marcus ille (18) , qui magis- 
ter equitum fuit anno 432. Hic Ambusti gaudet cogno- 
mine, ergo filius eius Marcus auctor Buteonum fuit> cui 
navis duci, praetori fortasse, auspicium illud accidit intra 
annos 460 et 480 , opinor, ^ive coloniam maritimam de* 
duxerit, sive initio belli Punici primi classi praeesset. 

Haakhius aliter hunc locum administraTit, credit nempe 
Numerium (30) et Marcum (31) Buteones, aequales qui 
fuerunt M. Fabii Licini (32) descendisse ex fratre C. Li- 
cini (28). Arridet quidem haec opinio, sed me non a sen* 
tentia deducit, nam aliae inde oriuntur difficultates, quas 
non sustulit ille. Contra in meo stemmate ex ordine 30 
annorum numerus, qui inter duas generationes inesse so- 
let> melius observatur. 



CAPUT IL 

NUMERIUS FABIUS H. F. M. N. BUTEO (30). 

§ 1. Consul 507. 

iV. FABIUS M, F. M. N, BUTEO i. 

L, CAECILIUS L. F. C, N, METELLUS IL 

Videamus de consulatu Numerii ^ , quem cur Richter fra- 
tri Marco minorem posuerit, non yideo, nam ille tertio 
anno post ad hunc pervenit honorem. Eraflius vero duos 
fratres in unum miscuit, quod antiquioribus condonari 
potest, verum propter Fastos nunc vitari oportet. 

■ 

1) Fast Cap. h. a.; Zonar. VIII. 16; An. Nor.; Fast. Sic. »; Polyb. 
I. 59 § 1; Zonar. Vm. 16: 
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Rapit nos bic annusy qui est Hannibalis > annus nata- 
lis, in medium bellum Punicum primum, quod Roma- 
nis fuit calamitosum nonnihil. Eipulerunt quidem Poe- 
nos ei Sicilia , rerum per plures continuos annos saepius 
ab hoste aut a tempestatibus yicti erant, ita ut nuUam 
maritimam susceperint eipeditionem ; iam satis erat iis 
contra Poenorum classem rem gerere, quae Italiae ora in- 
festabat, de aliis Tii cogitabant, priiatim potius quam 
publice bellum maritimum gerebatur per praedones fere 
diierim, qui multis modis hostem lacessebant, et Hippo- 
nem urhem Africae maritimam cum navibus aedibusque 
incendio delerunt; attamen incolae eos per catenas in portu 
incluserunt, frustra nam arte et fortuna nayes Romanae 
eas superarunt, et paulo post ad Panormum Poenos vicerunt. 

Instabat noyushostium dui, qui bellum in Italiam trans- 
ferre iamiam cupiebat, Hamilcar^ Hannibalis filius, qui 
hoc anno classem suscepit et rebus Punicis praeesse coepit. 
Non enim cum ceteris Zonarae ' testimonium coniungi 
potest, scribentis iam anno 492 belli ducem eum fuisse. 
Siciliae non statim opem tulit^ Tcrum dum ibi classis de* 
gebati circa Locros et Bruttios mansit, quorum agro de* 
yastato cum tota classe Panormum appulit cepitque cas* 
tellum Erctem, ro mtt) riig Eipjcryjgf quod medium inter 
Erjcem et Panormum littori adiacet. Locum illum muni- 
tum naturaper ingentem portum munivit castris, ubi quum 
refecisset classem, summa audacia Italiae oras aggressus 
est, quas usque ad Cumas devasta\iL Deinde circa Pan^ 
ormum cum Romanis per tres annos strenue Tario Marte 
pugnavit, Trep) uv oifZ oliv ts ^ii ryjg ypxCpyjg tov kxto^ 
[JLepoq ^TTO^ovvcci >,oyov. 

Fabius, dum coUega ad Liljbaeum erat, Drepanum ag- 
gressus est, Poenosque ei parva insula Peliade eipulit, 
quam nocte ceperat; tenuit eam non sine dolo, nam Ha- 



1) Polyb. XV. 19 § 3. 2) Polyb. I. 56, 67. ^) Vm. 16. 
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milcar Teritas^ ne Drepanam Fabius adoriretur, Roma- 
nos non aggressus est, Fabius Feliada cum continenti iun- 
xit> quo facilius Drepanum obsiderent> cuius urbis obsi- 
dio ad finem belli perdurayit, ut supra i iam dictum est. 

Lttstrum hoc anno > conditum est XXXYIII^ censa sunt 
251,222 capita; qui numerus a praecedente lustro valde 
differty iam quadraginta millia ciyium abstnlerat atroz bel- 
lum per 5 annos. 

Deductae ' sunt coloniae duae, Alsium maritima qtiae 
ab Ostiis 16 millia passuum distat, et Aesula in Latio 
media inter Tibur et Praeneste. 



CAPUT IIL 

HARCUS FABIUS M. F. M. N. BUT£0 (31). 

§ 1. Consul 509. 

M. FABIUS M. F. M. IV, BUTEO *. 
C. ATILIUS J. F. A, JV. BULBUS. 

Non multa memoranda his consulibus acciderunt, unde 
Zonaras ^ hxCpopot vwircv^xv ovlh l^roplxg ci^iov Trpi^xv' 
rsg; quod etiamsi Zonarae potius tribuerim, quem taede- 
bat, opinor, minora ista proelia in epitomen recipere, a 
tero non multum abesse credo, nam ab anno 507 ad 512 
vix quidquam memorabile gestum est; neque multum tunc 
poterant Romani, quippe qui exhausti per continuas cla- 
des et naufragia tempus terebant obsidendo urbes Siciliae, 
dum Carthaginienses oras Italiae depopularentur , quae 
omnia verbo attigisse Folybio satis esse videbatur. 

Fraeter coloniam ^ Fregellas deductam hoc anno nil 
gestum esse scimns , nam quae Florus ? in hunc annum 
retulit, in aliud tempus reiicienda sunt. Locus hic est: 

1) Cf. Q. Pict. fragm. XXXIV, p. 193. 3) Uy. Epit. XIX. ») VelL 
Pat. I. 14 § 8. ♦) Fast. Cap.h.a.; Flor.II. 2§S0; Cassiod.; An.Nor.; 
Fast Sic. 5) vni. 16. 6) LiY. Epit XIX; Vell. Pat. 1. 14 J 8. 7) u. 2}3p. 
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»M. Fabio Bateone consule classem hostium in Africo mari 
apud Aegimurum iam in Italiam ultro navigantem cecidit. 
Quantus o tunc triumphus tempestate intercidit, quum 
opulenta praeda classis adversis acta ventis naufragio suo 
Africam et Syrtes et omnium interiacentium insularum lit* 
tora implcTit. Magna clades, sed non sine aliqua princi- 
pis populi dignitate; interceptam tempestate fictoriam et 
triumphum periisse naufragio. £t tamen quum Punicae 
praedae omnibus promontoriis insulisque frustrarentur et 
fluitarent, populus Romanus et sic triumphavit.*' Huic 
narrationi praecedit AppiiClaudi clades anni 505, sequun* 
tur Lutatii Catuli res gestae anni 512 , inter quos annos 
Tictoria ista et naufragium collocanda, de quibus nimis 
elate Florus scribit. ErraTit tamen quod consulatui nostri 
Buteonis illud accidisse tradit, nam constat ex Polybio 
post annum 505 publice nuUum b^llum naTale gestum esse. 
At, inquit Pighius> tunc cogitandum erit de priTata 
classe, de qua Zonaras monet. Non credo, nam bellum 
piraticum non tantum fuit, quod si fuisset, de tanta Tic^ 
toria aliquid nobis Polybius aut Zonaras tradidisset; ne- 
que priTata classis Poenae esset aequiparanda. At fama 
illa sic ezplicanda , ut M. forte legeretur , ubi Fasti N. 
dant, sicut olim Mareo adscriptus est consulatus 507. No* 
Tissima lahni editio non huic faTCt opinioni ; posset qui- 
dem cum lornando legi nominatiTUs »M. Fabius Buteo^", 
et cum codice N. et lornando omitti illud » consule/^ sed tcI 
sic tamen manet difficultas in eo, quod subiungit »clas- 
sem iam ultro in Italiam naTigantem.'^ Esset non inau- 
ditus anno 509 Poenorum in Italiam traiectus, nam modo 
Tidimus Poenos iam anno 507 oras Italiae depopulantes , 
atque ante illud tempus acciderit necesse est, imo ante 
506, quum publica classis postrema ; quae quum ita sint , 
Buteoni Florus per errorem tribuit, quae eodem tristi 
anno 505 acciderant, de quo modo dizerat, brcTi, opinor 
post cladem Appii Claudii contra auspicia pugnantis» 
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qQam L. lunias ad Gamarinain Poenos qaidem Tieisse nar- 
ratur a Polybio >, Diodoro ^ et Orosio », veram naafra- 
gio totam amisisse classem ; et sic matato nomine et loco 
ntraque fama conspirat, dummodo apud Orosium pro 
Caio ex fastis restitueris Z. 

§ 2. Censor 513 *. 

M. FABIUS M. F. M. N. BUTEO L. F. XXXIX. 

a AURELIUS X. F. C. N. COTTA. 

Yideamus de hoc lustro Fastos secuti et Eusebium scri- 
bentem hoc esse conditnm 01. CXXXIY. a. 3, dam Uie*- 
ron jmus annum scripsit primum , quem errorem librariis 
tribuo. Gensa ^ sunt 250,000, atqui mille plus quam 
proximo lostro, accesserunt duae tribus ultimae Yelina et 
^uirina. 

Buteonem nostrum Aurelio collegam tribuerunt viri 
docti tum propter locum Orosii ^, ubi factum aliquid 
narratur Fabii Buteonis censorii, quod ante bellum Puni* 
cum II accidisse videtur; tum propter Livianum ^ locum, 
quo M. Fabium dictatorem dictum esse docemur, qui re- 
tustissimus censorius fuit; quum deinde dictatorem fuisse 
fiuteonem nostrum evincunt Fasti, inde sequitur censura 
eiusdem , nec alio lustro locus ei assignandus est. 

§ 3. Diciaior 538 «. 

M, FABTVS 31. F. M. JV. BUTEO DWT. SINE MAG. EQ, 

SENAT. LEG. CAUSSA, 

Functus est Buteo noster hoc extraordinario magistra* 
tu, 29 annos post consulatum id est septuagenarius, yerum 
conyenit provecta illa aetas muneris gravitati, nam senatus 
legendus erat, quod censorum munus imo nunc censorium 



J) I. 49—52. 2) XXIV. 1. 5) IV. 10. *) Fast. Cap. h. a. ^) Liv. 
Epit. XIX. 6j IV. 1 3 ; cf. Cap. iv § 2 huius Libri , p. 225. 7) XXin. 22. 
8) Fast. Cap. h. a. ; Liv. XXIII. 22 , 23 ; Plut. Fab. 9. 
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fuit. Extra ordinem nempe placuerat illnd locum ha* 
beri et »dictator qui censor ante fuisset, vetustissimum- 
que ex iis qui TiTerent censoriis esset, creari placuit, qui 
senatum legeret^. Contra rei gerundae causa alius dictator 
dictus erat, M. lunius Pera cum magistro Tib. Sempronio 
Graccho, qui iam magistratu se abdicaTerant> qnumTersus 
anni finem diu post cladem Cannensem noTUs legeretur 
senatus a Tcnerando Buteone. Populo enim non snfficie* 
batprocurata esse prodigia, noTum petebat ordinem pro eo, 
qui non bene consuluerat de belloy poscebat ergo, nt noTi 
strenniores senatoresy ardentes ardore Romani intrarent 
cnriam, qui nunc sedebantsenatores^ anno634 lecti erant^ 
saepius accidit> ut Tel longius interfuerit spatium, sed hoc 
quoque arripuit populns> ii nempe qui res noTas cupie- 
bant, quibus per quinquennium patres adTersae fortunae 
anctores fuisse Tidebantur. 

LiTius nobis tradidit frustra tunc Q. Fabium Maximum 
populo persuadere conatum esse^ hnic rei tempus esse 
alienissimum, »ita, inquit LiTius, eius rei oppressa men- 
tio est'% cui Tcro statim subiungit dictatorem creari pla- 
cuisse; nemo non Tidet loci nexum claudicare, quod mi-> 
ror editoribus fugere potuisse, facillimo negotio restitui 
potest locus^ ne adeo inconstans sibi sit Lirius, reTocanda 
est negatio »non^ Le. o, quam absorpsit praecedens Toca- 
bulum ^menteV Denique dictus est Buteo noster, sine 
magistro equitum, quo non opus erat in hoc extraordina- 
rio munere. Nullum dictator ex senatu moTit, sublegil 
t^ntum in demortuorum locum pulchrum Romanorum ag- 
men ad numerum 170, qui per hoc quinquennium curuU 
magistratu functi aut bene de patria meriti erant, tot se- 
natores ergo aut mortui erant aut pro patria contra Poe* 
nos pugnaTcrant tristi CTentu. Quibus lectis Fabius se 
magistratu abdicavit, domumque deductus est Tenerandu» 
senex magna stipante caterTa noTorum, opinor senatorum 
necnon eorum, qui ne omitterentur timuerant. 
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§ 4. Nummus >. 

Caput Romae galeatam^ pone ROMA. 

iViimerius FjiBixks BVTEO; eques galeatus decurrens, 
dextra coronam ex lauro. 

Hunc suum nummum Goltzius protulit ad Buteonis dic* 
taturam; "^ide quam praepostere: dictatori equo vehi non 
licet, quis iamdictator equitemin nummo signasset? Ne- 
que rei gerundae causa sedutsenatus legeretur dictus erat , 
cuius rei nec Tola nec vestigium in nummo; nec Nume* 
riusdictatof fuit> sed Marcus. Habemus confitentem reum, 
conflaverat Goltzius denarium, antequam Fasti docuefant 
non Numerium fuisse dictatorem. Quas ob causas Vail* 
lantius ad Numerium (35) retulit huncce, qui anno 530 ma* 
gister equitum fuit , quo cum honore equitem galeatum 
contulit et coronam ad Boios fugatos retulit; lide quam 
hic quoque fallat, ex Scylla in Charybdin delapsus; ma- 
gister quidem equitum fuit ille, sed non rei gerundae 
causa, nonnisi ut comitia haberentur consularia, mansit 
Romae quielissime nil quidquam agens contra Boios. Alii 
deinde eum ad Nnmerium (30) retulerunt , qui eonsul contra 
Poenos rem gessit ad Panormum ; sed neque haec ralio 
accipi potest> quid enim magis alienum ab expeditione nayali 
quam eques, quum sezcentis in nummis triremes signati 
cernuntur? Alii denique eum ezplicare volueruntopeBu- 
teonis aedilis curulis^ cuius magistratus esset ludos dare 
equiria; at, inquit HaTercampius, non aedilium est signare 
nummos. Nec yero placet N. Buteo (45), qui praetor 581 
creatus morte impeditus est quominus in proTinciam iret. 
Praestat, opinor, post tot conamina spurium Goltzianum 
reddere numismaticis. 



») VaiU. N^ 3 ; Mor. XVI. 9. 
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CAPUT IV. 

NUMBRIUS FABIUS M. F. M. JX. BUTEO (35). 

§ 1. Magisier equtium, 530/531 i. 

£. CAECILIUS L. F. €. I^. METELLUS DICT. COMIT. RAB. CAUSSA. 
N. FABIUS M. F. M. iV. BUTEO MAG. EQ. 

Hanc filium fuisse Marci Buteonis praecedentis indicant 
Fasti et 21 annorum decursus inter patris consulatum 
filiique magistratum. Attamen multis aliter videtur, qui 
credunt Numerium (30) consularem anni 507 hunc ges- 
sisse magistratum; a£Fert Haakhius ad tuendam suspicio- 
nem, quod Caecilius collega consulatus eum sibi nunc 
magistrum dixisset; sed cur si aliquid familiaritatis inter 
Buteones et Metellos iotercedebat, collegae filium non 
potuit sibi magistrum adsciscere? Hoc equidem ea de 
causa credo. Tum quod saepius consulares creati fuerint 
Riagtstri equitum^ at semper paucissimis annis post con- 
sulatum, non yero post 23 annos; duae huius rei afierri 
possunt exceptionesy L. Yalerii anno 364, sed hoc exem- 
plum suspectum est, et alia ratio yalebat in altero L. Va- 
lerio anno 672, quem Sulla sibi magistrum elegit. 

Gomitiorum causa dictator dictus est, aberant ergo am- 
bo consules, qui ingenli apparatu primi trans Padum du- 
x«runt legiones, nec Tero multum gesserunt imbris pesti- 
lentiaque impediti, ut Polybius > nobis auctor est, se*- 
quentes demum consules de Gallis et Liguribus triumphos 
duxerunt, Orosius ^ contra tradit eos felici successu cum 
Gallis pugnasse, quod ex Livio yidetur hausisse; quidquid 
est, constat propter Fastos eos abfuisse. 

S 2. Necatus a patre (531—536). 

Hunc Numerium suspicor sibi yoluisse Orosium ^ , ubi 
de morte censorii Buteonis filii scripsit his verbis: »emer- 
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git hic paululum anliquus ille Romanorum improbae lau- 
dis etiam de parricidiis appetitus. Nam Fabius censorius 
Fabium Buteonem, filium suum, furti insimulatum inter- 
fecit, dignum scilicet facinus, quod pater yel parricidio 
plectendum duceret, quod leges quidem, nisi multae 
pecuniae aut ad summum exsilii circa quemlibet hominum 
censuerunt.*' 

Tradit hoc Orosius Qltimum ante bellum Punicum If» 
post consulatum Flaminii, Tagatur ergo intra 531 et 536; 
hinc credo nostrum a patre necatum paulo postquam ma* 
gister equitum fuisset. De ipso iure patriae potestatis 
equidem non docebo lectorem, sufficiat ezempla analoga 
annotasse: Bruti, Cassii» Scauri, Hanliiy T. Arrii (737) 
qui filium exsilio damnaTity P. Atilii Philisci, qui filiam 
interemit stupri causa, App. Claudii, Pontii Aufidani^ 
Q. Fabii Maxiroi Eburni (5]), et A. Fuhii. 

NuIIam Tcro causam adesse yideo, ob quam ut Dede- 
rich 1 posuity in puerum tIx toga yirili ornatum animad* 
vertisset censorius; vel is, qui magister eqaitum fuit, po- 
terat tale furtum committere, ut pater ius suum in filium 
non emancipatum exerceret. 

§ 3. JVummus 2, 

BUTUO, caput Bomae galeatnm cum nota denarii, 
pone pileus Dioscurorum vel libertatis signum. 

Gastor et PoIIux hastati in equis decurrentes; iVumerius 
FJBIus ifarci /ilius. BOMJ. 

Ab omni parte Goltzii fraus pellucet; Vaillantius recte 
perspexit non posse referri denarium ad magistrum eqni« 
tum> qui comitiorum causa creatus est, proposuit ergo 
eum cusum esse a Buteone quaestore provinciali. Sed 
recte xidit Ilarfereampius omnino obstare litteras JSO^ 
MA, quibus ipsa Urbs designatur> ni fallor* Nec referri 
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potest ad alium Buteonem (25) filium Marci Ambusti, nam 
hic Marci gaudebat nomine; ad Numerium tantum Marci 
filium (30) cons. 507 referri posset, nisi Tictoria navalis cete- 
raque huius generis nil quidqnam commune haberent cum 
equitibus istis Tel libertatis signo; denique est nummus 
adnlterinnsy in quo explicando frustra numismatici se ezer* 
cuerunt. 



CAPUT V. 

MARCUS FAB1U8 (N.) F. (N.) N. BUTBO (33). 

§ 1. Aedilis 551 '. 

lam incerta fit haec stemmatis pars, Marcus hicce filius 
esse potuit Numerii (35), de quo modo vidimus, potest 
tamen aeque bene procreatus esse ex Numerii fratre nescio 
quo, atqui constare tantum Tidetur Marci (31) c. 509 
nepotem eum esse, ut recte Tidit Haakhius, contra Richter 
patrem eundem nostro tribuerat, etiamsi anni obstant, 
necnon Dederich qui Marco nostro filiolum tribuit, sed 
ex coniectura. 

Curuli hoc magistratu functns est noster anno, quo Han* 
nibal Italiam reliquit et Cunctator mortuus est. Quod 
autem ad aedilium munus magis attinet, ingens incendium 
absumsit partem Aventini, quae portam Trigeminam spec- 
tat et vulgo appellatur »cliTUs publicus.'' Aquarum mag- 
nitudinis mentio fit in annalibus et annonae vilitatis, nec 
mirum, nam spe pacis ingens frumenti copia advecta erat; 
pretium eius, quod ex Hispania, Sicilia 6t Italia quaestores 
populi causa Romam submittebant, statuerunt aediles 
Buteo noster et M. Yalerius Falto quaternis aeris Ticatim 
populo descriptum. Idem pretium anno 554 aediles sta- 
tuerunt 2 , quum ex Africa magnam Tim frumenti Scipio 
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advexit, anno 559 aediles i populo descripsere Siciliensis 
tritici decies centum millia binis aeris. 

§ 2. Praeior 553 \ 

Quos modo vidimus collegas in aedilitate , eodem modo 
occurrunt praetores tertio anno post. Yersamur in eo 
tempore , quo Garthagiaiensium et Philippi legati pacem 
petebant. NoTis magistratibus in eum modum copiae dis^ 
tributae sunt, ut M. Fabius in Sardinia 10 naves et 1 
legionem acciperet a P. Lentulo, qui praefuerat huic 
proyinciae, sed non multnm gesserat, nam illo ioeo stabat 
classis, ut caveret ne Poeni in Italiam transirent, quam 
tueretur M. Marcius praetor. Quum autem hoc anno cum 
Poenis bellari desitum esset, non multum gerere potuit 
Buteo; successit ^ anno post in eius locum M. Valerius 
Falto, qui cum duabus legionibus traiecit in Sardiniam; 
Fabius Romam rediit cum ijs militibus, qui plurima sti- 
pendia meruerant. 



CAPUT VL 

QUINTUS FABIUS (N.) F. (m.) N. BUTEO (39). 

§ 1. Legatus Flaminini 556 *. 

Frater fuisse videtur Marci praecedentis (38) , nam quarto 
anno post eum praetura functus est, utalii quoqueposue- 
runt, qui vero in eo falluntur, quod consulem anni 509 
Marcum (31) patrem 61 tribuant, anni docent alteram 
generationem intercedere. 

Paucis mensibtts post bellum Punicum II eiarserat bel- 
lum Philippicum , quod per duos annos ignayiter gestum 
est, donec anno 556 suscepit illud atque confecit T. Quinc- 
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tiQs FlamininQs; doctQs ille et elegans Romanns perspec* 

tam habebat Graecos saaTitate morum potius qaam armis 

sibi conciliari posse, itaque Achaeis statim opem polli- 

citas est, de qua societate magnae ortae sunt contentiones 

in foederis concilio, quod indignabundi reliquerunt Me* 

galopolitani. Non tamen societas rata fieri poterat absque 

senatus populiqne auctoritate, placuit igitur Flaminino 

iilod negotium tribus committere legatis, qui simul agerent 

de pace cum Philippo, cui consul asperam proposuerat 

pacem; sperabat tamen fore ut ipse bellum ad exitam 

perduceret, ne igitur anno circumacto successor sibi mit- 

teretur, indutias iniit cum Philippo, quocum in collo- 

quium descendit temporis terendi causa, dum aberant legati. 

De his omnibus legatos Romam miserat sibi coniunctissi- 

mos Q. Fabium, filius qui erat ei sorore uioris Quinctii, 

Q. Fulvium et App. Claudium; cui legationi ut species 

adiiceretur, adfuit Amynander rei Athamanum. 

Q. Fabius ille Ruteo noster fuisse ?idetur, quod Haakhium 
quoque xideo suspicatum esse, qui tertio anno post prae- 
tura functus est, ut App. Glaudins praetor 559, fuerit 
eius collega et legationi et praeturae. Est quidem alius 
Quintus inter Fabios, qui sub Flaminino militare potuit, 
Q. FabiusLabeo (41) nempe, cui hanc legationem Richter 
tribuit; at hic octo annos ante praeturam iniisset hanc lega- 
tionem, quae momenti non erat eipers, et 20 annos fere 
agebat tunc, hinc sententiam meam nondum muto,etiamsi 
obiici potest Flamininum adolescenti hoc commisisse mnnus 
affinitatis causa. Alter denique collega Q. Fahius Gillo 
redui ei Sicilia anno 555 cnm Quinctio contra Philippum 
profectus erat '. 

JfflKquidquam Romae egit legatio, sicut consul praece- 
perat, nam ut imperium illi prorogaretnr, conditiones 
pacis nondum placere debebant; ergo amici consulis pacem 
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eladunt, quippe qai, at mos est, ia senata sciscitati sant 
a legatis quidlibet, qui respondebant igitur ea» qoae e re 
cousulis essent; sic demonstraTerunt rnaris terrarumque 
eum esse silum, ut si Philippus ei conditionibus Deme- 
triadem in Thessalia, Chalcidem in Euboea et Corinthum 
in Achaia teneret, Graeciam non liberam fore. Legati 
postquam respondissent Philippum ei tribus illis non ces« 
surum, infecta pace redierunt, consuli nuntium ferentes 
senatus consulti, ei quo illi liberum pacis bellique per- 
missum est arbitrium, necnon prorogatum imperium, do- 
nec successor Teniret. Quod senatus consultum etiamsi 
Liyius ^ retulit ante legationem, non tunc factum esse 
censeo; huius enim non ignarus fuisset Flamininus per 
amicos suos, neque indutiarum locus fuisset^ neque coi- 
loquii, neque pacis, imo ne legationis quidem. Polybius 
contrarium nobis diserte ^ tradidit, quem Livius Latine 
Tertens minus accurate eicerpsit. 

§ 2. Praelor 558 3. 

Inter sex praetores, tot enim anno 557 primum fuerunt 
crescentibus pro?inciis et latius patescente imperio, Q. Fa- 
bius Buteo in annum 558 creatus est^ cui obvenit His- 
pania Ulterior. Per praecedentem annum ^ M. Ilelvius 
eam tenuerat, cuius veteres ut dimitterentur copiae, Fabius 
cum nova iegione profectus est, postquam maioribus hos« 
tiis prodigia erant procurata: eques etaedes Feroniae coelo 
tactl, lupus Urbem ingressus, cetera. Bellum moverant 
Hispanienses , dum Romani bello detinebantur Gallico et 
Philippico. Ignoramus, ah memorabiie aliquid Buteo nos« 
ter gesserit, provinciara haud ita pacatam suscepiti nec 
moi pacata fuit; decedebant ei Hispania consules prae« 
toresque cum magnis pecuniis, quod quum non tradatur 
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de Buteone, fieri potest ut rem minQs feliciter gesserit; 
deniqoe bellum illud adeo gliscebat, ut consularis pro-> 
vincia facta sit, quae M. Porcio Gatoni ob?enit anoo se* 
qnenti U 



CAPUT VII. 

I^UINTUS FABIUS (m.) F. (n.) N. BUTKO (4 4). 

§ 1. Quaestor 568 '. 

Q. Fabius quaestor ex Hispania fertur re?ersiis esse anno 
569, de quo nil amplius innotuit, quam 80 pondo auri 
ab eo ex profincia Romam esse deiata; suspicari iicet 
eundem fuisse, qui praetor 573, tot enim anni inter illos 
honores solent interesse. At anno 573 fuerunt praetores 
Q. FabiusMaximus (43) et noster Buteo; difficilisestoptio, 
Pighius de Maximo illo cogitavit, eumque sequitur Dede- 
rich, equidem Buteonem praefero, etiamsi ratio incerta. 

Multis eius pater videbatur Q. Fabius Buteo (39) praetor 
558; sed 15 tantum annos patris honor filiique distat, 
ergo vensimilior ratio est, si eum Marci (38) praetoris 553 
filinm ponas. Alii contra mirum in modum quinque ul- 
timos ei Buteonum familia miscuerunt, ita ut yel contra 
Teritatis speciem diversi in unum coaluerint, in quibus 
operae pretium non est diutius subsistere. 

Haereo in L. Manlio, quem pro consule ei Hispania 
rediisse tradit Livius secum ferentem coronas aureas 52, 
aari pondo 132, argenti 10,000; est ille, qui pronnncia- 
^it in senato, Fabium quaestoremSO pondo auri adTehere. 
At nondum consul fuerat L« Manlius, qui enim 565 cum 
M. Fuhio Nobiliore hoc functus est honore, Cn. fuit 
Manlius. Yoiuit sibi Livius L. Manlium Acidinum, quem 
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232 Q. FABIUS M. F. N. N. B«TEO (44). § 2. PRAETOR 57*. 

tradiderat ^ praetorem esse creatum aDno 566 ^ et sorU- 
tum esse Hispaniam Cileriorem ; rediit igitur prapraetore» 
opinor » non pro consule , qui error utrum Li? io an librarii» 
male legentibus compendium scripturae tribuatur, nescio. 

§ 2. Praetor 573 2. 

Praetores sortiti sunt proTincias in hunc modum, ut 
Q. Fabio Buteoni Gallia, Q. Fabio Maximo(43) peregrina 
iurisdictio obvenerit. Galliae praefuerat L. lulius, ubi 
Ligures magnas res moyerant, qui L. Aemilium obsessum 
tenuerunt, quem iussus est M. Claudius Marcellus pro con- 
sule liberare traductis ex Gallia in Ligures copiis. Non 
tamen Marcellus subTcnire poterat, nam ipse Romam re* 
versus erat, dum eius exercitus praetore Fabio adversus^ 
Istros bellum sustinebat, qui coloniam Aquileiam deduci 
prohibebant. Alio modo ut Marcellus liberaretur, placuit 
senatui, mansit Fabius in pra?incia, quam sequenti quo- 
que anno tenuit prorogato imperio. 

§ 3. Illvir coloniae deducendae 574 *. 

Fabius noster redux ex pro?incia coloniam deduxit La- 
tinam Pisanis agrum pollicentibus anno 574. Collegae ei 
fuerunt in hoc munere M. et P. Popillii Laenates. Si ac- 
curate Livius enarraTit, quae hoc anno acciderunt, yersus 
finem anni colonia deducta est, neque per totum annum 
Fabius Galliae praefuit pro praetore. 

§ 4. Arhiter 586 *. 

Inter Lunenses Pisanosque anno 586 disceptabatur, hi 
nempe querebantur se ex agro suo pelli aRomaniscoIonis» 
illi contra sibi agrum esse assignatum. Senatui, ad quem 
querelae relatae yidentur, placuit Yyiros creare, qui de 
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illis finibus cogooscerent, cuius collegii princeps fuisse 
Tidetur Buteo noster, qui 12 annis ante illom agrum Pisa- 
nis distribuerat; fuit quidem tunc aetate provectusy sed 
propterea noo alii tribuerim negotium illud i. 



CAPUT VIII. 

NUMERIUS FABIUS (Q.) F. (N.) N. BUTEO (45). 

§ 1. Praeior 581 ». 

Inter praetores anni 581 occurrit N. Fabius Buteo, 
quem aequalem posuerim Quinto (44), imo illius fratrem aut 
fratrem patrnelem , atqui Numerio Buteoni (35) nepotem. 

Obvenit ei Hispania Giterior, quam tenuerat P. Furius 
Philoy qui tamen remansit in pro^incia, nam Fabius pro*^ 
fectus in Uispaniam mortuus est Massiliae; cuius mortis 
quum senatui allatus esset nnntius, patres decreTerunt, ut 
iater se sortirentur Furius et Gn. Ser?ilius Gaepio, quibus 
in Hispania succederet. 

De Q. Fabio Aemiliani filio(50), qui apud Appianum ^ 
audit Buteo , non huius loci est disputare , nam qui in 
Mazimorum familia natus est, per nullas machinas in Bu- 
teonum transferri potest; de illo infra * Tidebimus. 
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LIBER VIL 

FABII MAXIMI. 



CAPUT I. 

QUINTUS FABIUS M. F. N. N. MAXIMUS RULLIANUS (17)^ 

§ 1. Cognomtna. 

Car hicce QuiDtus nobilissimo cognomine Maximi orna* 
tus fuerit, certo constat; nam fallitur Polybius > scribens 
nomen illud propter Gunctatoris (33) laudem buic familiaa 
adhaesisse, censuram egit Fabius noster nobilissimam , 
propter quas urbanas laudes Maocimus cognominatus est, 
vir alioquin bellicis operibus excellens^ quinquies consu* 
latu functus. Hanc Livianam > famarn praefero, spemens 
quam Aurelius Victor ^ huius rei causam affert, cogno- 
men ob Tirtutem Fabium habuisse, de qua tamen nil de* 
traxerim; de censura infra ^ Tidebimus. 

Alterum, quod agnomen potius diieris, scrupulum mo* 
yet, Rullianum toIo, cuius prava lectio Rutilianus^ aut 
Rutilius aut Rullus ^ ut bis apud Livium ^ sed constanter 
apud Graecos et apud Frontinum audit, potest abiici; ri- 
dicula est autem opinio Alexandri ab Alexandro ^ cogi* 
tantis Rullum hunc esse dictum Fabium, qui iuTenis ap* 
pellatus tueTii pullus ; Fasti enim docent formam Rullianus 
unice Tcram esse. Etymologia docet Rullianum adopti- 
Tum fuisse filium ex gente aut familia RuIIa , nam adop* 
tiTa cognomina in ianus desinunt, non ut Ellendt 7 Tult 

J) m. 87 § 6. 2) IX. 46; Val. Max. II. 2. 9. ») V, L 32. 
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ia anus tantum ; nec tamen ita fuisse equidem contendo. 
Primo enim constat Rnlliani patrem duos (18 et 19) prae- 
ter hunc habuisse fiiios > , cur iam ez alia gente adoptaret 
tertium? non perspicio causam, imo historia tradit patrem 
bunc filium prae ceteris insigni amore prosecutum esse. 
Tum nulla gens aut familia innotuit RuUorum ex illis 
temporibus, nam ex tota antiquitate nonnisi Rullus ple- 
beius ilie innotuit, in quem Cicero habuit Oraiiones 
j^grarias^ eiusque pater, qui sicut unicum Plinii 2 docet 
testimonium, pertinuit ad gentemServiliam, de qua autem 
utpote plebeia cogitare non licet. Denique non fuit re 
Tera cognomen adoptifum, nam ex centum agnominibus 
Romanisy quae collegi» nonnisi 5 ^ excognomine natasunt, 
et duo ^ tantum ex praenomine, quae iuTaluerunt sero 
tempore imperatorio; sunt autem rarae adoptiones stante 
republica, 11 ^ tantum per illud tempus numerantur. 
Quas ob causas iam eo adducor, ut hoc nomen non adop* 
tiTum fuisse credam» etiamsi aliunde explicari nequit. 
Nimium est autem si contra Fastorum testimonia JtuiiUa" 
num dixeris nostrum, ut codices hic illic dant, et vei sic 
re% nondum ad iiquidum perducta erit, nam Rutilii ple- 
beii erant praeter P. Rutilium Grassum tribunum militum 
337; contra circa haec tempora occurrunt Rutili in gente 
Marcia et Nautia, ex his igitur noster prognatus esse 
posset, sed hoc nondum mihi possum persuadere. 

§ 2. Jedilis 423 «. 

Aedilitate functus est noster anno 423 > qui tristior fuit, 
nam multi tunc interierunt Romani sive Tcneno sive pes- 
tilentia. Livius tradit, primores ci?itatis quum haua pauci 
simillimo morbo absumti essent, de pestilenli aere credu* 

») Fast. Cap. 489; Liv. IX. 86. 2) ^.jv: VIII. 51. «) Bassianus, 
Florianus, Tuscianus, Maximianus, Yarronianus. ^) Tiberianus, Appianus. 
^) Aemilianus, Calpurnianus, Fnlvianns, Gratidianus, lunianus, Livitnus, 
Mucianus, Octavianns, Plancianus, [Rullianus], Servilianus. ^) Liv. 
Vin. 18; Val. Max. IL 5. 3; Oros. IIL 10. 
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litatem fuisse, sed Teneno ab uxoribus de medio illi sub« 
lati erant, cuius rei ancilla publica exstitit index, quae 
indemnitate praeposita indicavit matronarum fraudem ipsi 
Fabio nostro aedili. 

Matronae venena coquentes manifesto deprehensae sunt, 
quarum ad yiginti in foro populi iussu per sua yenena 
interierunt. 

Tunc primum de veneficiis fertur quaesitum esse, 170 
damnatae sunt. ApudOrosium Tero legimus 370esse dam- 
natasy sed hic numerus fidem superat, qui quum ei Li?io 
fluxerity rescribendum estprocul dubio 170, nam Livianum 
GLXX a Talerio descriptum est » c tt septuaginta^^ necnon ab 
Orosio, sed huius librarii dederunt »ccc septuaginta^', hinc 
illae lacrimae, 

Li?ius Tellet rem falso esse traditam, quam negare non 
audet; sed minus Terisimile Tidetur, quod scripsit tunc 
primum quaestionem fuisse de huius generis scelere, haud 
scio an adeo plumbei fuerint Romani, ut tam seio Tene- 
ficium iis innotuisset, quum nobilissimus quisque a perfida 
coniuge hoc modo esset absumtus; extra ordinem quaesi* 
tum esse non negaTcrim, sed primum non credo. Neque 
LiTianum illud accipio, prodigii loco habitum esse imma- 
ne istud scelus, et propterea dictatorem clavi figundi 
causa dictum esse> nunc enim constat morem illum aliunde 
explicandum esse. 

§ 3. Magister equiium 429 ^ 

L. PAPIRIUS SP. F. L. N. CURSOR DICT. REl GER. C. 
Q. FABIUS M. F. N. N. MAXIMUS RULLIANUS MAG. EQ. 

COACTUS ABDICAVIT. IN EIUS L. F. F^T 
L. PAPIRIUS L. F. (L.) N. CRASSUS MAG. EQ. 

Cadit hoc Rulliani munus in bellum Samniticum, quum 
adversus Yestinos quoque bellum suscipere senatus decre- 
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§ 2. AEDILIS 423. § 3. MACISTER EQUITUM 429. 237 

Yerat; Samniam evenit consuli L. Furio Gamillo II , qui 
quum morbo implicitus bellum non posset gerere, dicta- 
tor Papirius cum Fabio magistro ad exercitnm profectus 
esty incertisy ut fama fert, auspiciis. Suspicor hoc postea 
excogitatum, nam Bomani nimis religiosi erant id tempo* 
risy quam ut credamus eos dubiis auspiciis legem de im- 
perio pertulisse; quidquid est, dictator Romam fertur re- 
versus esse ad repetendum auspicium , quod haud scio an 
fecerit, nam requirebatur eius praesentia in castris. 

Deniqueaberat^et magistrum in castris reliquerat, cui in- 
terdixerat se absente confligere cum hoste. Sprevit tamen 
nobilis iuTenis dictatoris imperium, siye a Samnitibus laces- 
situs fuerit, sive egregiam nactus occasionem ad impetum 
faciendum omnibus apud hostem solutis; denique ad Im* 
brinium, ubi prospere pugnafit, concitato agmine in hos- 
tes fugientes ruit frenis ab equis detractis, non yero Ro« 
manis cum Graecis permutatis, ut Niebuhr i strategema 
explicat. M agna strages consecuta est , quam tamen noli ad 
2000 hostium efehere, sicut Romani fecerunt, qui famam de 
more adeo augent, ut tcI bis illud accidisse scripserint 
nonnulli, dum in aliis contra annalibus tota res omissa 
erat; apud antiquissimos scriptores atqui apud Fabium 
Pictorem una tantum pugna memoratur. lussit tunc ma- 
gister equitum spolia in acerTum congesta subdito igne 
concremari, quod aut ex \oto fecit, aut quam Pictor ^ 
huius rei causam tradidit, quae Terisimilior Tidetur, eum 
illud fecisse, ne suae gloriae fructum caperet dictator, id 
est, ne postea ad triumphum dictatoris ornandum spolia 
inserTirent, nisi forte sic caTere Toluerit, ne hostes prae« 
dam reciperent. 

Felicissimae pugnae nuntius quum Romam ad Papirium 
allatus est, ira aut inTidia exarsit dictator in contu* 
macem magistrum de tota disciplina militari sollicitus; 



») Vortr. I. 486 ed. Isler. ') Cf. Q. Pict. fragm. XXIX, p. 180. 
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iratus ad castra rediit, imperiumque suum in nobilem ma- 
gistrum exercuit^ ius Wtae ac necis. Egregie Livius indu- 
cit duos illos causam dicentes et defendentes» in quibus 
nolo haerere ; iussit Papirius Fabium spoliari ac ^irgas et 
secures ezpediri. Tunc%militum fidemimplorat miser ille, 
et sic magnae fiunt contentiones; non tameo caesus est, 
quod Yalerii > locus annuit. Fabius iubetur postero die ad 
tribunal adesse, Terum fideliter custoditus efiFugit ad Urbem. 
Tunc dictator eum secutus est et Romam transtulit con* 
tentionem, iussitque arripi contumacem. Tunc octogena- 
rius pater nobilissimus ille ter consularis atque dictalorius 
(13) pro filio senatus imploraWt auxilium, precatus ne 
sibi orbitatem faceret dictator. £x curia in comitium po- 
puli proripit, ubi multae altercationes de rostris auditae; 
nolebat impotens dictator nil quidquam remittere, tan- 
dem yero concessit ille, penes quem yita erat strenui bel- 
latoris. Non enim credo penes populum neque curias erat 
decernere aliquid de eius Tita, nonnisi per preces agi po« 
terat, et sic Eutropii locum accipio: »ingenti favore mi- 
litum et populi liberatus est"", quod haud scio an, ita yo- 
luerit, nam non adeo callebat ille antiquitatem, quod in 
Livio itidem observasse mihi yisus sum , qui sibi non con* 
stat in huius rei narratione, inducit nempe Fabium ad 
populum provocantem etrem ad comitium delatam, unde, 
non recte credo, deducitur tunc valuisse proTocationem 
contra dictatorem; his enim cetera non conyeniunt, solus 
nempe dictator precibus fatigatus magistrum liberasse nar- 
ratur, non yero populus, qui ad deprecandum Papirium 
se commoyerat, quempene interfecisset, et sic inteliigun- 
tur Aurelii verba, ne tribunos quidem supplicem tueri 
potuisse. Denique Yalerius scribens »Papirium testari se 
poenam illam non Fabio sed populo et tribuniciae potes- 
tati concedere^\ reddidit Li?ii yerba »donatur populo Ro* 

j) n. 7. 8. 



§ 3. MAGI8TER EQUITUll 429. 239 

mano, donatur tribaniciae potestatr^ sed ita contorta» ut 
perversa inde nascator rerum descriptio. 

Dimisit Papirius Fabiami quod exspectari poterat, Te- 
toitque eum quidquam agere pro magistratu. Utrum alium 
dixerit magistrum disputant, quaestio est enim» utrum in 
loco Liviano i yerba »magistro equitum^' pertineant ad 
praecedens »praeposito in urbe JL Papirio Grasso^^ an ad 
seqoens » Q. Fabio yetito quidquam prp magistratu agere.'^ 
Rem equidem non dirimam, sed suspicor illud, quod no- 
TUs in eius locum creatus fuerity indicare Fabium esse 
dimissum a dictatore, et ob hanc causam liberatum, quod 
non amplius sub Papirio esset, sed privatus Romae mane* 
ret, sicenimTcrba »Yetitoquidquampro magistratu agere'^ 
accipienda yidentur. 

Si famae credis, forte saepius accidity ut quotiescunque 
dictator aberat, hostes in Samnio moverentur, sed maluit 
M. Valerius legatus memor exempli RuIIiani frumentatores 
suos caedi sinere quam iis subvenire contra dictatoris impe* 
rinm ; sed quis non Tidet haec repetita esse et suppleta ex 
hac historia RuIIiani? 

Non poenitebit hoc loco inseruisse titulum ', qui Fabii 
magistratum equitum testatur: 

BELLO SAMNITIUM 
CUM AUSPICII REPfi 
TENOI CAUSSA. ROMAH 
REDISSET. ATQUE INTE 
RIM. Q. FABIUS AMBUSTUS 
MAXIMUS. MAGISTER 
EQUITUM. INIUSSU 
£IUS PROELIO. CON 
FLIXISSET 

Romae exstat fragmentum istud par?ae tabellae, littera 
oplima atque antiqua inscriptum, secundum eos^ qui la- 
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ptdem viderunt, et testati sunt non antiquo tempore titn-» 
lum esse conditu^i^sed Augustl ^^fuxn olere. Ne magnam 
fidem huic habeamus frustulo, quod ad illustrandam his- 
toriam nil novi affert, contra ex historia est explicandum, 
sicut nummi et inscriptiones solent. A falsario ei historia 
hunc titulum esse conflatum facillimum demonstratu est; 
quis quaeso ex RuUiani posteris hoc nobilissimi proavi 
summae contumaciae documentum confici iussisset? Hon sic 
colebant Romani proavos, contra seri nepotes Fabii Ma- 
ximi inscripsissent, opinor, honorum seriem, bella egregie 
gesta, laudes domesticas, sed non istud, quod praepostere 
lapidarius ille sculpsit ex historiae scientia qualicunque; 
neque pro titulo pugnare Tidetur, quod est hicce unicus 
locus, ubi coniuncta leguntur cognomina »Ambustus et 
Maximus^^ dum Fasti contra habent » Maximus Rullianus'\ 
Ab hac opinione me non deducit Zellii^ explicatio con- 
tendentis elogium in Papirii honorem esse positum, qupd 
quomodo serio defendat, equidem non intelligo, nam nil 
quidqnam honoris aut gloriae inde in Papirium redundet; 
mittamus hanc explicationem , qua frustra suppositum 
monumentum defendas. 

§ 4. Consul I. 432. 

Q. FABIUS M. F. N. N. MAXIMUS RULLIANUS \ 
L. FULYIUS L. F. L. N. CURVUS. 

Decimo anno post aedilitatem primo consulatu functus 
est noster, haud ita proyectus aetate, nam Tel 27 annis 
post eodem honore functus est; nec Tcro urgendum vide- 
tur Tullianum ^ dictum: »apud antiquos RuIIi, Decii, 
Corvinimultiquealii admodum adolescentes consules facti^^ 
si enim consul fuit adihodUm adolescens, qua quaeso ae- 
tate aedilis fuisset decimo anno ante? 



') Ehg, Rom. Reliq, p. 35. ^) Liv. Vin. 38 j Plin. H. N. VII. 
43; Cassiod.i An. Nor.; Fast. Sic. ^j p/,i7. y. 17 f .48. 



§ 4. GoiHsuL I. 432. 241 

Supra > iam hunc aanum attigi, nunc Cornclii Cossi 
dictatoris laudera consulibus ?indicatam enarrabo. Bellum ^ 
in Samnio et in Apulia erat gerendum; Samnites aggressi 
sunt Romanum eiercitum, qui atrox et magnum proelium 
gesserunt per quinque horas, quo ancipiti Marte pugna« 
tum est; Samnites in castra Romana se proripuerant , in 
quos diripientes Romanorum equitum acies invecta est» 
quae omnia caede replevit; nec meliore fortuna ab altera 
parte pugnarunt , ila ut ad indntias per?entum est , in qua* 
rum fidem ducem Brutulum Papium postula?ere Romani, 
cuius ossa, quum voluntaria morte se ignominiae subtra- 
lissety Romanos disiecisse tradit Zonaras '. 

Secundum aliam famam, qnam respuit Li?ius, Fabius 
in Apuliam processit, atque inde magnas praedas egit. Hanc 
famam Fastorum auctores sequuntur, qui hos triumphos 
insculpserunt * ; 

L. FDLVIUS L, F, L. N. CVRVVS COS, ANN. CDXXXL 

DE SAMNITIBVS III NON MJRT. 

Q. FABIVS M. F. N N. MAXIMVS RVLLIANVS COS. ANN. CDXXXL 
DE SAMNITIBVS ET APVLEIS XII KAL. MART. 

Aurelius Yictor ^ scripsit Fabium primo consulatu trlum- 
phasse de Apulis et Nucerinis, alii recte praeferunt Zuce- 
rinis; sed hoc non urgendum ?idetur, nam fama de Apu- 
lia suspecta est eamque respuit Li?ius. Constat quidem 
Luceriam anno 438 defecisse, sed Livius urbem illam a 
Fabio tertium consule captam esse scribit. Illi tempori me- 
lius mihi ?idetur con?enire capta Lnceria , non enim credo 
Romanos trans Samnium iam tunc pergere ausos esse, 
quum adhuc in Campania res esset. Niebuhrius ^ traiit 
huc locum Appiani ^^ secundum quem Romani, dum 
Samnites Fregellanum agrum de?astabant, ?icos 81 Sam- 
nitium et Dauniorum ceperunt interfectis 21 hominum 



>) Cf. Lib. II. Cap. IX § 2 , p. 128. ') Liv. VIIL 38—40. ») VU. 26 
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millibiis. Equidein hunc Fabii triumphum nonnihil auc- 
tum suspicor propter ceteras res , quas in Samnio et Apulia 
postea gessiL Benique eo melius sperni potest Tictoris 
testimonium , quippe qui in secundo Fabii triumpho non 
Terum tradiderit. 

§ 5. Inierrex 433/434 >. 

Non tamen multum lucrati sunt Romani duplici illo 
triumpho, nam insecutus est tristissimus ille annus Caa- 
dinae cladis. Quem locum sic tantum attingam , ut cau* 
sam fuisse eam dixerim huic, de quo ^icam, Bulliani honori. 
Comitiorum habendorum causa supra 2 ridimus dictatorem 
Q. Fabium Ambustum (21) esse dictum, qui yitio erea- 
tus seabdicayit, ut M. Aemilius Papus itidem dictator cum 
magistro L. Yalerio Flacco. Tum placuit recurrere ad alte« 
rum remedium, interrex nempe ut proderetur^ quo mu- 
nere BuUianus noster per quinque dies functus est, sed 
religio obstabat, quominus praeesset comitiis, quibus alter 
demum praefuit interrex M. Yalerius Coryus. 

§ 6. Diclalor I. 439 3. 

Q, FABIVS M. F. JV. IV. M^iXIMUS RVLLIANVS DWT. R. G. C. 
Q. AVLIVS Q. F. AIM. JV. CERRETANVS MAG. EQ. 

m PROELIO OCCISDS EST. IN EIVS L. F. EST 
C. FABIVS M. F. JV. N. AMBVSTVS MAG. EQ. 

Nobilissima dictatura BuIIianus functus est anno 439, 
cui tamen haud pauca abiudicayit Niebuhrius. Respublica 
ad summum redacta erat periculum; praecedente anno 
L. Aemilius Mamercinus dictator bellum in Samnio et in 
Apulia gesserat, sed malo successu, nam Plistiam, ubi 
Bomanum erat praesidium, Samnites obsessam tenuerunt 
eamque ceperunt; tum Sara defecerat necatis Bomanorum 



J) Lir. IX. 7. 2) cf. Lib. II. Cap. vm § 3, p.127. *) Fast, Cap. h. a.; 
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§ 5. iNTERBBX 433/434. § 6. dictator I. 439. 243 

colonis, quod fraudi Atilii Calatini tributum esse moz ^ 
Tidebimus; Saticula potiti sunt Romani nonnisi j^ost atro- 
ciorem pugnam. Summofit nunc Samnites Aulius magis-* 
ter equitum , qui in ferociore pugna hostili cuspide eiani- 
mis equo praecipitatus est Uac calamitate incensi Romani 
trucidarunt Samnitium ducem , yictoresque ei hac pugna 
feruntur discessisse, atque Saticulam cepisse, quam Sam- 
nites missam fecerant ad Plistiam obsidendam rerersL 

Caute tamen haec fama accipienda est, nam Livius in* 
genue fatetor se miscuisse hanc pugnam cum altera ad 
Lautulas commissa, de qua statim Yidebimus. Hinc ipso 
Livioauctore, necadTcrsanteDiodoro, conficionon adfuissa 
in ea pugna Aulium magistrnm, quem tunc nondum ma* 
gistratum iniisse suspicor. Non sine atroci pugna Roma^ 
nos Saticula potitos esse, eosque haud paucas circumia- 
centes urbes cepisse nolo dubitare. Ubi yero multae urbes 
in Apulia contra Romanos agere coepissent, omnesque ae« 
tate militari Samnites in delectum conscripti essent, tunc 
placuit Romanorum senatui norum dictatorem Fabium 
nostrum mittere cum Q. Aulio in Samnium; ab his sus« 
ceptus est exercitus Aemilii, et de more Appia yia iter 
factum est in Campaniam; neque aliter poterant, nam 
Soram et Fregellas tenebant Samnites, qui quum suspica** 
rentur hoc Romanorum iter, audaz inierunt consilium 
intercludendi Romanos, qoi erant in Campania, abUrbe; 
pergunt igitur occidentem yersus ad viam Appiam, ubi ad 
Lantulas cum Fabii copiis manos conseruerunt, qui locns 
medius est in xia illa inter Terracinam et Fundos. 

Fertur pugnatum esse ancipiti proelio » donec nox dimi- 
cantes diremerit, alii Tcro adversam fuisse pugnam tra- 
debant atque in ea cecidisse Q. Aulium. Hanc famam 
Diodorus servaTit scribens totum eiercitum in turpem fu- 
gam esse Tcrsum, cui quum Aulius superesse noluerit, 



') Cf. Cap. III § 1 huins Libri. 
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iHortein sibi coDscivit. Liyius contra, qui sibi egregie pla- 
cet in yictoriis enarrandis, miscuit hanc pugnam eum 
proelio ad Saticulam, in quo infesta cuspide Aulium tra- 
dit interiisse. Quum yero in historia Romana optandum 
est inter cladem et yictoriamy noli dubitare, quin clades 
accepta sit; sed Livius qui numquam dictatorem scripsit 
Tictum esse, maluit Fabio Tictoriam tribuere. 

Quod autem respuit Lirius^ Tcrum esse contendoprc^ter 
Diodori testimonium necnon propter ea^ quae Livius» dor- 
mitanter fere dixerim, subiungit: per aliquot dies post 
pugnam dictatorem retinuisse milites intra vallum, quod 
non fecisset, si superiores fuissent Bomaniy qui de more 
yictos diripuissent et persecuti essent; tum quod post hanc 
demum pugnam noTUs magister equitum traditnr ab eo 
Boma submissus esse, C. Fabius (19) cum subsidiaria le- 
gione; deinde dictatorem inducit bis fatentem »circa om- 
nia defecerunt^', quod omnino respondet victoriae Samni* 
tium non yero de Samnitibus; denique scribit i consules 
rooi bellum intulisse Ausonibus, omnia enim mota esse 
adTcntu Samnitium, quuro apud Lautulas dimicatum esset, 
coniurationesque in tota Campania factae essent. 

Sic Livium per ipsius Terba atque arguraenta in viam 
reduxisse iuvaty et demonstrasse eum fortasse nolentem 
magnaro cladem celasse, quae Niebuhrio Cannensi haad 
roulto minor fuisse videtur. Cohaerent autem cum tali 
clade coloniae deductae; sic Luceria ^ hoc xel sequenti 
anno in Apulia condita est, Suessa iterum deducta anno 
441, quam tamen iam ante tenuerant Bomani; imperii 
firmandi causa coloniae condebantur , quippe quae semper 
militares erant non sine Talido militum praesidio. 

Et tamen Tictrix res Bomana cTasit; huius successus in 
noTum magistrum C. Fabium (19) maiorpars redundet ^, qui 



>) IX. 25. ») LiT. IX. 26; Diod. Sic. XIX. 72. 5j ci Lib. II. 
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$ 6. DICTATOR I. 439. § 7. DICTATOR 441. 245 

noTas copias adducebaty quam Lhins nobis descripsit; 
huic enim si credas, dictator oratione milites ita incendit, 
nt Samnites circumfenerint eorumque castra diripuerint. 
Sin autem tam laeta fuit yictoria , cur non duxit trium- 
phum dictator? Contrarium accidisse legimus» nam suc- 
cessor Fabio missus est C. Maenius dictator II ^ ezercitus- 
<]ue novis consulibus Poetelio et Sulpicio traditus. Non 
multum laudis Bulliano vindicare ausim , nam quod erexe-< 
rit se res Bomana non tam hnius virtuti et constantiae 
debebatur, quam novo magistro qui tempore advenit, sine 
cuius auxiliis peiora accidissent, opinor. Solus dictator 
noTarum, quas adduzerat magister copias^ certior factus 
erat, quod celavit milites, et sic aliquantisper occultns 
substitit ille, donec signo dato hostes ab utraque parte 
Bomani aggressi sint^ quo modo circumventi sunt et mox 
in fugam versi per diversa, tunc multis caesis castra 
capta sunt et direpta. 

S 7. [Diciaior 441 »], 

Anno 440 vertit Samnitium fortuna, ex clade ad Lau- 
tulas nil profecerunt, Campania deinceps subacta est, 
Sora tradita, Nola capta et Atina ac Calatia. Harum 
rerum laus diversis tributa est magistratibus , nam dicta- 
tor hoc anno in Fastis legebatur; lunius consul ab his 
fertur Nolam cepisse, dictator Poetelius ab illis; verum 
quod sopra> vidimus, hoc quoque anno accidisse apparet, 
dictatorem nempe clavi figundi causa dictum esse, quod 
ipsi Livio excidit, ad quem res bellicae tractae sunt. 

Sed nunc aliud volo; dictaturam 441 falso Fabio tri- 
buit Diodorus, qui ab eo Fregellas captas esse scripsit, 
multosque excellentes agros cum incolis in eius venisse 
potestatem, quorum ducentos Bomam secum duxit et in 
forodemoresecuripercussit, deniqueNoIam ab eo captam. 



») Diod. Sic. XIX. 101. ') Cf. pag. 236, 
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Niebuhrius ^ hoc loco urget opinionem suam^ ez qua 
Diodorus Fabii Pictoris descripsisset anoalesy et tribuit 
hanc dictaturam Tanitati nostrae gentis. Non ita ego, 
nam habemus Lifium testem quoties fama diversa fertur, 
habemus indicia eum circa hos annos Pictoris annales ad- 
hibuisse^ in quibus si haec dictatura esset descripta, ali« 
quam saltem eius fecisset mentionem^ quod quum non 
fecerit, aliter illa res explicanda esse Tidetur. Gontendo 
equidem Diodorum yerum quidem factum retulisse, sed 
miscuisse nomina; oonsentiunt nempe ceteri historici ^ et 
antiquitatis monumenta in eo, quod dictator Fregellas 
ceperit, sed non Fabius fuit, yerum C. Poetelius; et sic 
Rulliano abiudicatum sit munus. 

§ 8. Consul II. 444. 

Q, FABIVS M, F, N. N. JUAXIMOS RULLIJNMS II K 
C. MAHCIVS C. F. L. N. RVTILVS 

QVI POSTEA CENSORINVS APPELLATVS EST. 

Yideamus de consulatu^, quem re vera gessitBuIIianus, 
etiamsi dubiis non Tacant, quae de his praesertim annis 
tradita sunt; Tcrissime enim Niebuhrius obserTaTit poste- 
ros perpauca de huiusce rebus gestis noTisse, hinc plures 
ei tributos honores tum propter Maiimi cognomen tum 
propter graTissinia, quae tunc instabant, bella Samnitica. 
Diserte LiTius ^ testatur Pisonem non memorasse consules 
anni 447 et 448, sed ignorabat, utrum fugisset Pisoni 
memoria in annalibus digerendis an consulto binos omi* 
sisset consulesi eos falsos esse ratus; hinc eiplicandum est, 
quod in Fastis Capitolinis diu post compositis anno 445 
dictatura sine consulibus legatur. Ego Tcro malim cum 
Pisone res horum annorum in brcTius contrahere, dictata* 
ramque illam eodem anno pono ac Fabii consulatum, 

J) i2. G. ni. 176. ') Liv. VIII. 22. ') Fast. Cap. h. a.; Liy. K. 
33; Diod. Sic. XX. 27; Cassiod.; Aii. Kor.; Fast. Sic. *) Liv. IX. 
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§ 7. oicTATOR 441. ^8. co?(stJL II. 444. 247 

sicut Livius quoqne fecit; nec sioe lacunis historia Ro- 
mana sero post conscripta, ad nos pervenit. 

Bellum et in Samnio et in Etruria erat gerendum» nam 
quum iamiam Samnitibus superioresfierentRomani, contra 
Etruscos Sutrium obsidentes agipoterat. Fabius suscepit 
copias Q. Aemilii, triumphandi causa ez Etruria reyersi, 
dum collegae bellum Samniticum obyenerat. Uic statim 
profectus est Allifas obsidione exemturus, nec frustra nam 
Ti urbem sociosque liberavit, multaque postea cepit cas* 
tella, dum P. Cornelius qui praeerat classi Romanae ad 
Ponipeios appulit agrumque Nucerinum populatus est^ 
onde tamen latius progressi vii ad naves redierunt. 

Quo tempore Fabius in Etruriam profectus est, Galli 
plures tenebant Tuscorum urbes, quam ob rem mirum 
mihi accidity quod nomen eorum in hac historiae parte 
non occurrat. Sutrium ab Etruscis obsidebatur, ad quam 
I urbem quo modo pugnaTerint Fabii legiones Livius i nobis 

tradidit: Tusci suorum numero freti citins omnia sua tela 
emiserant cominus pugnaturi, sed turbati sunt a Ro« 
manis, qui ei loco altiore magnam fim lapidum ingesse* 
runt in eos; moi fugientes inciderunt in Romanos equi* 
tes, et sic Romani castra eorum depopulati hostem trans 
silTdm Ciminiam persecuti sunt. Sic Livius, quocum 
consentit Diodorus scribens Tuscos esse victos a Romanis. 
Apparethanc pugnam ad Sutriumlocum habuisse, sed vel 
sic tamen non potuerunt obsidione liberare illam urbem, 
hanc ob causam, non vero quod vellent hostem persequi, 
Romani Giminium saltum intrarunt. Sutrinm obsessum 

ttenebant Etrusci, quae quum claustra Etruriae sint, iter 
Romanis in Etruriam clausum erat; si iam Fabius, urbem 
liberasset, non opus fuisset per deviam siham in Etruriam 
perg[ere, neque vero tunc obsidione urbem liberatam esse 
scripsit Liyius. Tusci contra ad Sutrium manserunt et 
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ad?ersam pagDam ulturi socios ab omni parte imperare-^ 
rant, quorum hostium numerum Fabius non audebat ag- 
grediy nam malo successu idem fecerat anno ante Aemi* 
liusy qui atrocissimum proelium inierat^ ez quo si Tictor 
rediisset atque triumphum reportasset, haud scio an per 
sequentem annum bostes hanc urbem obsessam tenuis- 
sent; sed hoc obiter. Fabius meliora et audaciora cona- 
turus magnum parat facinus, transgredi silvam Ciminiam, 
quae Sutrium inter et mare Tyrrhenum iacet, ut sic 
Etruscos includeret ab iis qui Sutrium obsidebant, quoi 
sic ab utraque parte aggredi possent Romani, antequam 
plures copiae cum illis se iuniissent. 

Silva illa erat invia et horrenda, nec ad eum diem mer- 
catores eam adierant; hoc Livianum dictum Niebuhrius ^ 
nimis urgere Tidetur, nam diu ante Bomanos cum Tuscis 
mercaturam fecisse necnon bellasse, non obloquor, sed 
nil quidquam probat illud de silva ista, per quam deviam 
eiercitus nunc erat ducendusy vulgo enim per alia loca 
necnon per Sutrium iter faciebant. flaakhio videtur pro* 
cul dubio ex Pictore fluxisse haec narratio, non mihi, 
nam primus ille annalium auctor non adeo elaboravit 
historiam^ contra serlores demum in minutioribus istis 
augendis admodum sibi placent; his opus esse videbatur 
ornata fama, quo melius audax facinus Fabii describeretur. 
Pugnat deinde pro hac mea explicatione, quod Fabius 
miserit speculatores ad longinquiores urbes Tuscas, qui- 
buscum societas erat ineunda, ne inimicitias gererent» 
dum consul a Sutrio Etruscos repelleret. 

Speculatores pastorali habitu induti penetrarunt ad Ca-* 
mertes Umbros , qui Romanis auxilia commeatumque pol- 
liciti sunt. Idem retulit Florus^, qui quam negligenter ia 
historia scribenda versatus fuerit» luce clarius apparet ex 
hoc loco, nam huic trans Ciminium saltum itineri subiun-^ 
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git quae Fabius quiatuiii consul in Etruria gessit. Specula- 
tores quiDam foerint dubitat LiyiuSy alii consulis fratrem 
M. Fabium» Kaesonem alii i tradebant^ quidam C. Clau* 
dium matre eadem qua consul genitus erat ; ez his incertis 
indiciis nil aliud equidem conficere audeo, quam RuUiano 
fratrem fuisse Marcum (18), eundem credo magistrum 
equitum 432; affinitati isti Fabiorum et Claudiorum non- 
dum fidem habeo, nam duae illae gentes haud fideli 
concordia utebantur. 

GraTior quaestio est quinam Gamertes intelligendi sint; 
Livius Camertes Umbros sedulo dicit; hoc equidem aliun- 
de ezplioandum credo, nam propter saltus Ciminii situm 
Camertes Tuscos intelligendos censeo, ut ipse Liyius no- 
minatim addit in Etruria eos degisse per totam, opinory ez- 
peditionem. Diodorus rem non dirimit, nam sicscribit: 
iXxSs Tobg TTO^sfilovi; S/i r?^ rav ifiopcav X^P^^ if^ffx' 
Kiiv slg rijv ccvcaTepoo Tvpptjvlav^ ubi Miebuhr pro 0[^opcav 
legendum censuit ""OfjL^poov, Suspicor Camertes Tuscos in- 
telligendos, nam Camars olim fuisse, quod postea Clusium 
dictum est, nobis auctor est Livius ^, qui yeram Tidetur 
servasse famam, antiquius nomen ez antiquo fonte descri* 
bens; quod quum ipsi lateret, cogitans de Camerino in 
Umbria dizit Camertes Umbros. 

Contra hanc opinionem attulit nonnulla Lepsius ^y qui 
de industria hanc quaestionem tractavit. Credit ille Ro* 
manos in Etruria mansisse, non Camerinum ergo intelli- 
gendum esse, neque yero Clusium, quod Camers diceba- 
tur antequam Tyrrheni Pelasgi ad?enisseDt, cuius incolae 
postea Camertes Umbri non potuerunt appellari; Clusini 
porro moz ^ occurrunt hostes Romanorum inter ceteros 
Etroriae populos. At ultimum illud respuo, nam postea 
tum Clusini tum Perusini defecerunt, ab hostibus Roma- 
norum a Gallis fortasse incitati aut coacti; noli inde confi- 
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cere paulo ante non potuisse Romanos sibi socios illos 
adscivisse, quod de Perusinis saltem procul dubio constat, 
nec mirnm yidebitur propter ea, quae cladi Alliensi ante- 
cesserant, aliquid societatis fuisse cum Romanis et Glusi* 
nis; tum non Tideo cur antiquius nomen non potuerit 
haerere in huius expeditionis fama, denique iter faciebant 
Tersus illum locum , nec tam longe a Boma distat Clusium , 
ut historia legationis Clusinae docet. Lepsius yero aliter 
opinatur, et sibi sumit ruricolas quosdam antiquos Um* 
bros ad Clusium mansisse. Haec explicatio non admodum 
placet, hinc Haakhius rem aliter expedire conatus est, et 
credit Clusinos novos intelligendos esse, quos Plinius ^ a 
Clnsinis yeteribus distinguit; hos olim defeclsse opinatur 
et liberam coloniam, cui antiquum nomen Camers adhae* 
serit y condidisse inter Clusinm et Perusiam sed Tersus meri* 
diem, hos Camertes Umbros dixit Livius et Diodorus, 
nam Umbri etiam cis Tiberim habitasse Tidentur. 

Haec omnia et alia quaedam de lingua Camertina, quae 
equidem urgere nolo propterea, quod haec historicis 
tribuerim non Tcro historiae, haec omnia, inquam docte 
et ingeniose composita an Tcra sint, non meum est di* 
iudicare; Terum aliud est, quod omnipo perperam ad hos 
Camertes Tiri docti mihi Tidentur traxisse, locum toIo de 
foedere, quod Romani cum Camertibus fecerunt. Nie* 
buhr 2 nempe scribit speculatores a Fabio missos foedus 
iniisse cum Camertinis, quod illis maioris commodi fuit, 
et perduraTit donec omnes Italici ciTCs Romani facti 
snnt. At LiTius nil aliud tradit, quam speculatores benigne 
acceptosy eos egisse de societate et rediisse Romanis nun* 
tiantes commeatum praesto fore, si locum intrasset exer* 
citus; de foedere nil habet igitur, neque poterat ici, ni 
fallor, a speculatoribus , tcI consulis fratrihus; si iam tunc 
aliquid huiuscemodi factum est, paulo post acciderit ne- 
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cesse esty postqaam Etruriam devicissent Romani> Terum 
omniDo non quum Camertes sollicitarent praeslare auxi* 
lium adversus Tusci nominispopulos, qui Sutrium tenebant 
obsessum. Nec credo foedus ante duo saecula et dimi- 
dium ictum Bomanis adeo in promptu fuisse, ut quum 
Cicero terbo illud tangeret, iudices illud intellexissent. 
Quas ob causas loco Tulliano aliud quoddam foedus intel* 
ligendum esse perhibeo, neque ad quaestionem de Ca- 
mertibus locos de civitate illorum esse trahendos. 

Quidquid est^ constat Fabium in Etruriam Tenisse, quo 
tempore quinque legati cum duobus tribunis Tenerant ex 
senatus consullo eum vetituri ne procederet^ nec sal- 
tum transiret Ciminium, metu ne intercluderetur ipse 
exercitus a Tuscis Umbrisque, quos intercluderet ille. 
Huius nuntii fama couTenit audaci Fabii facinori, quale 
modo proposui. Livius huic expeditioni iungit Tictoriae 
famam, sicut exspectari poterat> acsi non sine proelio 
Romani Ciminium saltum Tincere potuissent; cui nil aliud 
subesse suspicor quam auctam famam de populationibus in 
Ticinia, quas refert Diodorus nec ignorabat Lifius, qui 
eas respuit etiamsi admodum probabiie est Romanos fa- 
cile latissime populatos esse partem illam Etruriae, quam 
necopinato intraTerant post iter trans siWam Ciminiam 
feliciter peractum. 

Tunc LiTius enarrat alteram famam male arreptam de 
pugna ad Sutrium, quo exercitus quantus numquam antea 
conTenerat; aggressus est eos consul paulo ante lucem, 
ita ut eo facilius semisomnos oppresserit, caesa sunt aut 
capta hosiium millia ad sexaginta, castraque ceperunt. 
Eam tam claram pugnam trans Ciminiam silTam ad Pe- 
rusiam pugnatam, quidam auctores sunt, addit LiTius; 
et longe melius illi, ut nobis auctor est Diodorus, et 
belli cursus demonstrat. 

Neque locorum situs huic rei obstat, nam utravis fuerlt 
urbs Camers, multo propius Perusiam adiacet quam Sutrium; 
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ubi Tero ad Pertisiam erat pugnatuin, tria Etruriae capita 
P«rusia, Cortona et Arretium pacem foedusque fecerunt 
cum Romanisy indutiasque inSOannos impetrayerunt, qui 
successus omnino non ez Sutrina yictoria secutus esset, 
contra cum Perusia arcte cohaeret, nam conTcnerant iliic 
copiae ex Etruriae parte orientali omnes^ quibus denctis 
demxim Etruriaque fracta pax impetrata est, neque de ea 
cogitassent Etrusci si Sutrium tantum redditum esset. 

Hinc satis miratus sum Niebuhrium > contra opinatum 
esse , qui ceteroquin simpliciorem Diodori praefert narra- 
tionem^ hic Tero Perusianam suspectam abiicit et Sutrinam 
famam elaborat. 

Quo autem modo pugnatum sit ad Perusiam ignoramus, 
fieri potest ut omnia quae Li^ius ad Sutrium accidisse 
narraty huc trahenda sint; nec ex iis multum lucramur^ 
nam pleraque communia omnes pugnae habent, multa ex 
historicorum ingeniis suppleta adduntur. Suspicor LiTium 
de hoc proelio in annalibus iuTenisse Fabium summo mane 
conseruisse manus cum Etruscis somno sopitis , quae Lirius 
sic exornat, ut consulem describat iubentem cibaria in 
aliquot dies afierri, milites armatos dormire^ eosque quarta 
Tigilia hostes iuTasisse atque fugasse. 

Sed ubicunque pugnatum est, Romanos Ticisse constat; 
Perusia , Cortona et Arretium foedus cum populo Romano 
fecerunt. Idem illud apud Diodorum quoque legimus, 
dummodo absurdum sustuleris Titium, quod illius editores 
geographiae imposuerunt aequo animo ferentes Kporuvx, 
quae urbs apud LiTium^ Plinium et Plutarchum audit 
Corionay qno nomine Tel hodie gaudet; itaque Diodorum 
scripsisse Koprcavx quis unquam dubitabit? Librarii Graeci 
geographiam Italiae qui non bene tenebant, de notissima 
Milonis patria Crotone cogitantes turbas dederunt; quam 
maculam tcI noTissimos editores, non abstersisse miron 
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Stc in errorem iDdaciurl geographos, Sprunerus ?. c. do^ 
plex nomen de hac urbe apnd classicos qui invenerat , iam 
duplici nomine eandem ornavit. Foedum in modum Grae-> 
cos librarios impegisse in describendis nominibus Bomanis 
noli mirari; anaiogiam linguae Latinae non callebant, 
neque litterae accurate Graece verti possunt , constans est 
difficultas pert;. At haec omnia non impediunty quominus 
ea nomina^ quae aliunde adeo constant, ut de iis dubitari 
Bcqueaty ab editoiibus emendanda sint, ut quam proxime 
iis, quae auctores scripto mandarunt^ accedat lectio. Sic 
editores possunt atque debent Latini sermonis scientia 
instructi Fastorumque fragmentis nisi^ tollere turpia libra- 
riorum negligentiae aut ignorantiae documenta: cuius ge* 
neris perpauca annotare sufficiat^ ut appareat quid Telim, 
nec arrogantior haec dixisse Tidear: oi Aoi^srtoi consules 
(422) qui Domitii fuerunt; YlXoi^vTm (407) qui contra 
(396) UXariog^ cognomen T. Quinctii (283) KxTriTCQ X t o g 
quod Dionysius et nemo non KocTriTcaKTpoi; dixit; a. 283 
pro Bomano quidem nomine MivovKiog alterum illud 
'Sovf^^tKiog legendum docent Livius et Dionjsius; neque 
a. 292 Diodorus scribere potuit AovKpxTivov^ Dorice, si 
Musis placet, quema. 361 AovKpiJTtov dixit; nequea. 301 
Zi^Tog KoivTog consulatu functus est, nam Fasti dant 
Sex. Qxxiuiilius, nec aliter Livius et Dionysius; neque 
unus ex Xviris fuit 'PwjC^tiAo^, ni fallor, sed *Pcofji,i?,tog ^ 
denique LiTii editores ad a. 302 dant P. Se^tius, etiamsi 
mox Tcram lectionem servaTerat Se^tius cum Dionysio, 
Diodoro, Fastis etdenariis, dummodononGoItzianis. Idem 
illud apud Appianum accidisse contendo, ergo Wynnius i 
non recte huius rei causam tribuit Appiano, »qui in de-* 
scribendis nominibus negligentia admodum culpanda Tcr* 
satus est^^; quum Tero LiTium ante oculos haberet, nec* 
non Sallustium fortasse , cet. , nolim Appiano sed librariis 
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Titio vertere eas saltem nominum discrepantias, quas ille 
afferty contra de locis^ quos attulit fluUeman i lis adhuc 
sub iudice est. 

Fabius deinde oppugna?it K/xa-r^A^v, castellum suspicor, 
quod obsessum efiecit teste Diodoro, ut finis imponeretur 
oppugnationi Sutriensi ; apparet ergo Castolam Sutrium inter 
etPerusiam sitam fuisse^ et hostes Etruriam in Bomanorum 
potestatem yenturam videntes eipertos esse frustra Sutri* 
nm obsideri. Quod Niebuhrius de urbibus Etruriae occi* 
dentalibus quae erant in armis, subiicit, non assequor. 

Becte respuit ille Livianam historiam de BuUiano ad 
lacum Yadimonis pugnante, quippe quae male repetita 
ez anno 471 , quum contra Gallos Senones et Etruscos 
pngnatum esse nobis auctor est Polybius ^; neque Diodo- 
rus huius pugnae mentionem facit, nisi illud ipsum sit, 
qnod Castolae oppugnatae nomine tradidit ille. flanc 
suspicionem equidem non mittam, nam nondum actum 
esse poterat de Etruria , nisi copias ex parte meridionali 
quae conyenerant, fudisset; Haakhius illud ad Yadimpnis 
lacum accidisse opinatur, sed hanc difficultatem mea tollit 
explicatio, ni fallor. 

Sequitur, ut lerbo moneam de dictatura ' Papirii, quae 
interea locnm habuit. Dum Fabius nempe Ciminium 
saltum transgressns in media yersabatnr Etruria, C. Mar- 
cius eius collega cum Marsis et Pelignis ancipiti proelio 
pugnavit et ipse vulnere a£Plictus est. Interea Bomae fre- 
quens erat terror, ne ab Etruscis Fabius intercluderetur, 
et alter exercitus a Samnitibus deleretur, consule Tulne- 
rato imo fortasse mortuo; placet ergo patribus dictatorem 
dicere, et magnum circumspiciunt virum, qui quassatam 
erigeret rempublicam. De L. Papirio Cursore omnes cogi«* 
tabant, sed non sine causa metuebant, ut a Fabio consule 
non diceretur, quocum paulo ante summas eiercuerat 
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tDiinicitias; Terain alter consal Tulnere afflictus impedie* 
batnr hunc extraordinarium dicere magistratum. Mittit 
ergo senatusy ut fama fert, legatos ad Fabium deprecan« 
dum privatas mitteret inimicitias, ubi de reipublicae salute 
quaerebatur. Tum consul audito senatus consulto nil re« 
spondisse fertur, Terum proxima nocte silentio surrexissa 
atque Papirium dictatorem dixisse, qui C. lunium Bubul- 
cum magistrum sibi adscivit. 

Quo autem cursum direxerit dictator Papirius, non 
satis apparet ex Livio; ad Longulam receptis Marcii mili* 
tibus pugnavity sed situs est locus ille in Yolscorum agro 
inter Ardeam et Satricum, ubi copias Marcii fuisse non 
est quod credam. Tagabatur fama Fabii rerum in Etruria 
gestarum, necnon Papirii adversus Samnites, sed nesciebat 
Livius quid unicuique tribueret, hinc miscuit tempora et 
res gestas, qoae turbatio augetur proelio ad Yadimonis 
lacum huc tracto. Acerrime in illo pugnatum est, caesis 
antesignanis ex secunda acie prima facta est , equites ad 
peditum ordines deTenerunt, sed etiamsi ancipiti Marte 
pngnatum est, de more Ticerunt Bomani castraque diri* 
puerunt. Pari rei discrimine et successu pugnatum est in 
Samnio; magister equitum cum sinistro cornu prior in- 
yasit hostilem aciem, mox ipse dictator yicit cum altero» 
sic Samnites ab utraque parte circumTenti devicti sunt. 

Quod exspectari licet , dictator tertio triumphaTit idibus 
octobribusy qua in pompa aurata duxit scuta, quae do* 
minis argentariarum ad forum ornandum divisa sunt, unde 
mos natus esse fertur ornandi fori ab aedilibus. Habe* 
mus tamen iterum reos confitentes Bomanos^ non ita rem 
potuisse accidere ; nam si scuta illa Samnitium Bomanis 
adeo ignota fuissent, ut Livius i tradit, quo tempore de 
Samnitibus debellatum erat, Bomanos antea coecos fuisse 
statuas, quippe qui non Tidissent scuta ista in proelio. 

>) IX. 40. 
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Quod qaum nobis sumere non liceat, Tidetur Li?ii de- 
scriptio scutorum et armaturae Samnitium in malum locum 
aberrasse, cuius rei causa in promptu est, nam cohaeret 
fama fori tum demum ornati cum Papirii summo triumpho 
id est tertio. Quas ob causas Papirii dictaturam in du* 
bium Tocarem, atque repetitam ex priore, quem re vera 
duxit, quum Bomanum exercitum post cladem ad Lau* 
tulas salvum reduxit, tunc enim no?a Bomanis fuerunt 
scuta illa, quae iam tunc in triumpho Romam cum ce« 
teris spoliis advecta atque domibus praefixa ab unoquoque 
Tisa sunt; nisi forte nunc demum alius populus e Samni* 
tibus devictus sit, quod tamen non traditur, nam Marsi 
sequenti demum anno cum Romanis bellarunt. 

§ 9. Pro consule 445 >. 
Legimus denique Rullianum triumphasse: 

Q. FABIUS M.F.N.N.MAXIMDS RULLIANM^ IIPRO COS, A^\CDXL1V. 

DE ETRUSCEIS. IDIBUSNOV. 

Gadit hic triumphus secundum Li?ium ^y postquam ad 
Perusiam, quae indutiarum fidem ruperat, pugnasset cum 
reliquis Etruscorum. Tunc oppidum captum esset, ni sponte 
se dedisset, praesidium ergo illiimposuit, et rcTersus prae- 
stantiore quam dictator Tictoria triumphans Urbem est in* 
Tectusy et proximis comitiis consul declaratus est praemit 
loco ob egregie perdomitam Etruriam. Quod Aurelius 
Victor 3 tradit nostrum secundo triumphasse de Samniti- 
busy Terum esse nequit, longe meliora deditLiTius, quae 
mirum in modum miscuit iste. Fasti docent hunctertium 
Rulliani consulatum cadere in annum 446, praecedentem 
enim sine consulibus fuisse. Livius annum 445 omittit 
fere; facile intelligitur tamen Fabio honorcm tsse proroga-> 
tum, cuius rei multa exstant exempla, et sic aliquantisper 
suppleri potest huic anno, quem cereroquin non possumus 
ad liquidum perducere. 
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Aliad est, quod mihi non tam facile possum persaadere, 
defectionem Perusiae volo, non quod credam omnes urbes 
lubenter tulisse iugum Romanum, multum abest, admo* 
dum frequentes sunt defectiones in historia Romana, sed 
suspecta videtur haec defectio. Tradit nempe Livius uni- 
cus huius rei testis Perusiam se dedidisse, postquam cum 
reliquis Etruscis ad Perusiam pugnatum esset; at pugna ad 
Perusiam paulo ante acciderat, postquam saltum Ciminium 
transiissent, hoc proelium ad Sutrianum transtuleratLivius, 
ut modovidimus, sed de more duplici famaefidem habens 
utramque tradit, et sic nobis narrat versus finem belli ad 
Perusiam pugnatum, quod iam antea acciderat. Nec credo 
Perusiam defecisse, nam post priorem pugnam tria capita 
Etruriae in Romanorum venerant potestatem, qui iam tunc 
de more praesidium imposuerunt, opinor. Contra Umbri 
defecerunt sequenti anno, ut statim videbimus; exhis om- 
nibus apparet famam esse repetitam, quae iam ad veriora 
retulisse mihi videor. Ad Perusiam recnperandam Fabius 
inducitur acerrime pugnasse, sed hoc supplendum erat ei 
falsa fama natum, ut deditio urbis sequeretur. 

Sic denique Rulliani secundum consuiatum missum fa- 
ciam, cui nonnulla etiamsi abiudicaverim , nil quidquam 
detraham ab eius laude beliica, summus enim bellator 
felicissimo successu expeditionem suscepit, quae periculis 
non vacabat, et sic post atrocissimas pugnas cum strenuis 
faostibus subegit Etruriam , ob quae egregie facta magnam 
^irtutem eitis praedicabit historia. 

§ 10. Consul IIL 446. 

Q. FABIUS M, F, IV. JV, MAXIMVS RULLUIWS III \ 
P. DECIUS P, F, Q. N. MVS IL 

Antequam de hoc Rulliani consulatu dicam , verbo erro- 
rem Pighianum redarguam, qui ei hoc Fastorum fragmento 
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aliter descripto confecerat dictatorem III fuisse nostram 
anno 467. At non attenderat Campensis Fastos Gapito- 
linos sic esse inscriptos, ut collegarum nomina iuxta se 
]egantur, atqui in fragmento illo, quod in antiquo im- 
presso iuTeneraty trium \fersuum partem dimidiatam ad 
annos 445, 446, 447 referendam esse, ita ut dictator 
ilie rei gerundae causa sine consulibus L. Papirius fuerit, 
Bon Tero Q. Fabius M. f. N. n. Maximus Rullianus III, 
ad cuius tertium consulatum spectat, denique L. Yolum-» 
nius Glaudii collega anno sequenti. Non opus est igitur 
recurrere ad honorem tertium, qui aliter in Fastis ia- 
sculpi solet, quam Pighius proposuit; nec yero conyenit 
dictatura rei gerundae causa cum anno 467 , de quo cogi* 
tavit ille, eum sufiectum ponens Uortensio mortuo; at 
hic seditionis causa dictus erat, nulla res tunc erat geren* 
da in media pace. 

Gontra leges annales RuUianus hoc consulatu i functus 
est, sive ei hic honos fuerit continuatus, sicut Livius vult^ 
sive ei proconsulatu iterum creatus. Etruria Decio eve- 
nit, Samnium Fabio. Samnites socios sibi adsciverant 
Marsos et Pelignos, quae societas videtur cohaerere cum 
audaciore consilio aggrediendi Romanos ab omni parte» 
nam a Tuscorum bellis Samnites haud alieni fuerunt. Yer- 
sabatur igitur respublica in magno discrimine, ex quo 
non evasisset sine claris illis ducibus, de quibus iam vide- 
amus. Fabius statim in medium Samnium transiit op- 
pugnaturus Nuceriam Alfaternam Gampaniae urbem, quam 
ad deditionem coegit, nam secundum Diodorum 2 defe- 
cerat a Romanis anno 438. Fama huius urbis captae Tide- 
tur ansam dedisse auctae illi famae , quam Aurelios Victor 
tradit, ut modo vidimus; secundum hunc enim Nuceriam 
iam cepisset Fabius in primo consulatu, id est Apuliae 
urbem quam alii Luceriam dicunt, coniungit enim cum 
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his famam depopulalae Apuliae illo anno, quod haudqua- 
quam verisimile est , nam vel hoc anno in media Campania 
erat pugnandum. 

Necnon acie pugnayit contra Samnites Marsosque, quod 
proelium ea tantum de re memorabile est, quod contra 
Marsos tunc primum pugnatum sit. Diodorus quidem 
contrarinm tradidit, sed longe verisimilius est Samnites 
socios sibi comparasse Marsos et Pelignos adyersusRomam, 
ut anno ante Etruriam et mox Hernicos ad defectionem 
permorerunt. SuspicorDiodorum in errorem esse inductum 
quod alicnbi in?enerit »Marsos cum Bomanis"' pugnasse, 
ut Livius scribit, sed non intellexit Siculns ille eos ad- 
Tersus Romanos arma sumsisse. Fieri potest, ut ambo 
consules coniunctis copiis pugnayerint contra coniunctos 
hostesy ut Diodorus rem enarrat, cui famae melius con* 
venit victoria de triplici hoste quam Liviana narratio de- 
inceps Marsos, tum Pelignos denique Samnites Tictos a 
Fabio^ dum in Etruria degebat. Fracta igitur in praesenti 
statu Samnitium societate, expeditio adversus Tuscos est 
suscepta a Romanis agrum Umbrorum transgressis ^ quae 
postea causa fuit rebellandi. Decius Tarquiniensibus fru- 
mentum imperaTit, Yolsiniensium castella aliquot cepit, 
quorum unius tantum nomen serTaTit Diodorus rb KccTrpiov 
(ppotjptov nempe; et sic postquam satis terroris circum se 
fecerat, foedus in 40 annos impetrarunt Tusci^ quod Tarqui- 
niensibus concessum scribit Diodorus, dum ceteris annuae 
snnt concessae indutiae, stipendium exercitui, ab hoste 
pensum in hunc annnm et binae tnnicae in militem ex- 
actae. 

Tunc Umbri defecerunt, quos taederet Romanorum iter 
per suam terram in Etruriam, nisi forte Samnitium inci- 
tamento, qui quum Etruscos quoque ad defectionem per- 
moTerent, magno exercitu composito noluerunt Decium 
in Etruria morari statim ad oppugnandam Romam se pro- 
fecturos iactantes ; procul dubio huic narrationi subest 
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expeditio quaedam , qua Decium ab Urbe seiungere cona- 
rentur. Nec mirum placuisse senatui Fabium ex Samnio 
reTOcare, dum Decius magnis itineribus ad Urbem per- 
geret. In agri Pupiniensi consul consedit, quem yero 
non eum fuisse credo, qui secundum Livium i prope Tus- 
culum et Gabios erat nomenque Pupinianae tribui dedit» 
nam ad septentrionem Urbs erat tuenda. Fabius ex Samnio 
statim duxit legiones in Umbriam, peryenitque MeTaniam , 
quae urbs interiacet Spoletium et Perusiam ; adeo celeriter 
eo pervenit, ut Umbri a proposito absterriti in urbes re- 
dierint ; pars eorum fortunam experturi in plaga Materina 
pugnam ineunt, dum consul castra muniebat. Gonfestim 
certatum est, sed absque ordine, ita ut pugna cominus 
fuerit atrocissime gesta; plures capti sunt quam caesi, ut 
Li?ius fert, ita ut mox se dediderint, quod exemplum ce- 
teri Umbri secuti sunt, Ocriculani autem nominatim in 
amicitiam accepti feruntur, unde deduxerim eos non de- 
fecisse. 

§ 11. Pro consule 447 2. 

Nondum ad finem bellum erat redactum, quum iam 
magistratus annus praeterlapsus erat, atqui Fabio senatus 
imperium prorogayit ad?ersante App. Claudio, ut ferunt, 
qui tunc ad consulatum pervenerat. Appio non potuisse 
placere BuIIiani magistratum iterum prorogatum, facile 
inyentu erat, nam Fabius restiterat Appio, quum contra 
legem Aemiliam noUet censuram deponere; yidetur nunc 
demum hoc munere se abdicasse, forte ea conditione, ut 
prorogato RuIIiani imperio ipse in Urbe maneret, ibique 
operibus praeesset, quae modo ante censor locayerat. De- 
nique alter consul adyersus Sallentinos duxit legiones, et 
Fahius contra Samnites. Negat Niebuhrius * senatum pro- 
rogare potuisse Fabio imperium sine populi consensu ante 
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jegem Semproniam nempe^ quod si ita fuit, populus per- 
misit, utRullianus hoc quoque anno reipublicae praeessel. 

Pugnavit noster ad Allifas ex Umbria reversus in medio 
Samnio inter Venafrum et Beneyentum, fudit hostem et 
in castra repulit, postero die Samnites se dediderunt, qui- 
bus sub iugum missis Tenia data sahis Testimentis abire, 
socii Tcro ad numerum 7000 sub corona Tenierunt, inter 
quos Uernici nominis qui reperti sunt Romam missi ad 
senatum, qui quaereret an Toluntarii pro Samnitibus arma 
sumsissent. Mox concilio habito Anagninisin circo Hernici 
nominis, praeler Alatrinatem, Ferentinatem et Terulanum 
Romanis bellum indiierunt, unde sequi Tidetur eos a 
Samnitibus compulsos esse, ut deficerent a Romanis. 

Mirum Tidetur, quodRuIIianusnuIlumegerittriumphum 
ex tertio consulatu; huius rei causa fuisse Tidetur, quod 
expeditiones RuIIiani non caruerint adTcrsa quoque for* 
tuna, necnon quod AppiusGIaudius, qui tribuum rationem 
mutaTerat et comitia perdiderat, Fabio haudquaquam ami* 
cus esset; haec saltem efiTecisse Tidentur, ut censuram pe- 
leret Rullianus, de qua nunc dicendum est. 

§ 12. Censor 450 K 

Q. FABIUS M. F. iV. JV, M^XIMUS RULLUNVS. 

P. DECIUS P. F. Q. N. MUS. L. F. XXVUl. 

Haec nobilissima censura quo melius intelligatur, pauca 
praecipiam necesse est de Appii Glaudii censura anni 442. 
Nolo eius aquam et Tiam, nisi quod hae dictae sint a 
Glaudii praenomine , dum ceterae omnes ab ipso censoris 
•nomine sunm traxerint, cuins rei non aliam causam per- 
spicio, nisi quod haec antiquissima fuerint opera, a qui* 
bus ut recentiora dignoscerentur ab alio Glaudio facta, 
alter appellandi modus inTaluerit, et sic Glaudia aqua 
dicta est, quod exemplum postea in ceteris secnti sunt. 
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Appius 1 vir popularis libertinorum iilios allegit io sena- 
tum, quod quum superbi patres ferre non possent, lec- 
tionem ratam habere noluerunt. At quo iure poterat illud 
prohiberi, dum censoris munus haud imminutum Tigebat? 
Opinor non senatum ^erum Appii collegam impediTisse» 
quominus rata fieret lectio, apatriciis incitatum ut rescin- 
deret hoc tantum, ceteris vero non adversaretur; Livius 
nominatim iilud testatur, nbi scribit, ob infamem et in- 
Tidiosam senatus lectionem Terecundia yictnm coUegam 
Appii se magistratu abdicasse. 

Hanc ob causam Appius iratus usus est potestate sua, 
ut tribus mutaret, id est humilibus per omnes tribus di- 
Tisisy forum et campum corrupisse audit; ex quo tempore 
in duas partes discessit ciTitas, ut LiTius ari^tocraticoram 
fautor indignabundus scripsit. Idem retulit Diodorus et 
Plutarchus, praeterquam quod hic paulo negh'gentius ipsis 
libertinis concessum fuisse scripsit, quod eorum filiis de- 
mum tlatum est, libernm ius sufiragii per omnes tribus, 
i^ov(rlav owoi ^poxtpoTvro rifiij^scdctt ^ id est, ut Diodori 
lector in margine, opinor, eiplicat iv OTCoi^ riq fiovXeroLi 
(pvX^ TccTT€(r6xi9 quod tandem noTissimum Diodori edito* 
rem eipunxisse nunc Tideo; perperam tamen Plutarchus 
^ (Sov^oiTO (ppxTpl^ scripsit, cogitaTit recte quidem de 
centuriatis comitiis sed male de centnriis. 

Quod Appius mutaTit hoc praesertim fuit: erant 31 tri- 
bus, per quas in comitiis centuriatis populus erat diTisus 
ratione habita fundorum quos ciTis possidebat. Erat igitur 
respublica penes nobiliores atque ditiores omnes, qai agros 
possidebant, qui Tcro non habebant agrum nec unde eme* 
rent, non ferebant sufiVagium, libertini humilioresque. 
Quibus ut maior fieret potestas in republica gerenda, 
sustulit Appius id , quod diTisionis istius esset fandamen- 
tum, syKTyj^iv, 
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6ene rnQltas hinc ortas esse contentiones non est quod 
dicam, nimium tribuit iile humilioribus istis, qui iam 
tunc ing^enti numero Romam confluxerant. 

Non diu tamen durafit noTa ista ratio, unde procui 
dubio longe maius commodum cifitati nasceretur, quam 
Livio yidebatur, qui nobiiium fautor aliquantisper con- 
torte rem enarrat: qui quum princeps huiusrei nobis auc* 
tor sit, multis Appii institutum peius fidebitur quam 
re Tera fuit aut saltem mox fieret. Supervenit Appii ini- 
micus, adYcrsae factionis caput, Fabius noster i, ex ungue 
patricius , qui reduxit curam administraadae reipublicae ad 
eos penes quos esse oportet, res nobilissima attamen gra- 
vissima, ad quam perficiendam summi yiri requirebatur 
auctoritas patricii vere Romani. Goncordiam Romae red^^ 
didit, unde meritissimum ei adhaesit cognomen Maximi^ 
Goniecit ille turbam istam forensem in quatuor tri« 
bus, quas nrbanas tum demum appeliaTit. Libertinos 
non tribubus movit, ut Aurelius Victor scribit, Toloit 
illud quidem, sed non potuit perficere, attamen ex noTo 
instituto longe minus pollebant noTi isti ciTCs, quibus talis 
locus erat assignandus, ut sufiragium quidem ferrent cete* 
risqne ciTitatis iuribus uterentur, sed ita, ut non penes 
istos reipublicae administrandae esset potestas, quod ex 
Glaudii instituto mox ortum esset. Quae tunc exstabant 
31 tribus, nomine tantum inter se discrepabant, nam sub«^ 
lata erat iyKni^eoog necessitas; hoc restituit Fabius, sed 
ita, ut lil>ertini iique omnes, qui nullum agrum possi^ 
dentes antea ad nullam pertinnerant tribum, in posterum 
ad unam ex quatuor urbanis referrentur, quae et ordine 
et nomine a ceteris distinguerentur. Quibus reliquis anti« 
quam reslitutam esse rationem, nobis auctor est Momm<< 
sen^, qui Tellemexplicasset, quid fecerit deiisciTibus, qui 
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ad quatuor istas permutatas tribus pertinuerant ; fieri po* 
fest, ut hoc ita intelligendum sit: quatuor illae tribus 
quam agri partem continebant, aedificiis totam repletam 
fnisse, ita ut de agri possessione sermo non esset, quod 
si est, sine uUius detrimento libertinis concessae fuerunt. 

Sequitur, ut de alia quadam tribuum mutatione dicam, 
tribuum ordines bipartitos yoIo iuniornm seniorumque. 
Niebuhrius > nempe multis allatis argumentis demonstravit 
no?am allam rationem Fabio deberi^ quae qualis fuerit non 
opus est multis Terbis dicam. Huius opinionis prae celeris 
strenuus defensor nuper exstitit Kiehl ^, cuius doctissimam 
disputationem nondum mihi persuadere potuisse, multi 
fortasse mirabuntur, sed non talis Fabiorum sospitator sum, 
qui omnia iis TindicaTerim, postpositis iis, quae contra €0s 
afferri possunt. Praestat, opinor, non tamquam iudicem 
pronunciare in re di£GiciIlima, quae adhuc sub iudicio est 
Tirorum doctissimorum, qui in antiquitate Romana habi- 
tant, ut dicunt. Apparuit ex illorum disquisitione ipsos 
classicos ignorasse quando noTa iuTaluerit bipartita ratio, 
ita ut pro diTcrsis opinionibus alii alia argumenta Tete- 
rumque testimonia protulerint. Non lubet repetere levis* 
sima ista, quae contra Niebuhrii sententiam postea allata 
sunt, nec Tero quae pro ea recte proponi possunt, suiBciat 
enim ad Marquardtum ^ ablegare, qui accurate ut solel 
diTersas enumerat sententias allatis integris locis. 

£x hisautem hoc tantum sequi crediderim rem nondum 
confici posse, ita ut donec noTa fortasse classicorum tes- 
timonia eruta erint, aequo Marte certare poterit Ritter et 
Ilaakh pro App. Claudii C. Plautii censura 442, Niebuh- 
rius, Peter, Nitsch etEiehl pro Q. Fabii Maximi P. Decii 
Muris 450, Mommsen, Haltaus, Huschke pro anno 5\^ 
expleto 35 tribuum numero, Gerlach, Gottling, Rein et 
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Schmidt pro L. Aemilii Papi G. FlamiDii 534, et Wachs- 
muth pro M. Aemilii Lepidi M. Fuhii Nobilioris 595. 

Quod ad Rnllianum attinet, plurima lAinoris momenti 
attulerunt huius opinionis fautores, quae propter illius censu- 
rae laudem et concordiam ab eo restitulam rectissime eipli- 
cari possunt ex eo , quod libertinos in quatuor urbanas tribus 
reduxerit, nec omnino opus est, ut propterea de altera 
illa mutatione cogitemus. Denique RuIIiani censurae uber* 
rimus fons, Livium dico, ignorabat utrum alterum illud 
quoque Fabio yindicandum esset, iam quid nos quaeso 
conficiamus? Multa supplendo possumus quidem pri?atam 
quamdam opinionem tueri et defendere, sed huic ista per- 
snadent, non illi. 

Yerbo de altera mutatione , quae equites spectat , quo- 
rum transvectionem annuam instituit Rullianus ^ idibus 
quinctilibus, quum trabeati equis insidentes ab aede Ho- 
Boris in Capitolium transirent. Non tamen videtur ab hoc 
tempore inTaluisse ut equo publico stipendia facerent, 
dum antea privato meruissent, nam conyenit publici ma- 
gistratus inspectio cum cura publici equi, quae equitum 
probatio iam antea invaluit, et probe distinguenda est a 
transvectione ^. 

Quidquid est, ornatissimum cognomen Maximi traxitRuI- 
lianus, quod non pepererat ex tot Tictoriis, Terum ex ordinum 
temperatione , quod noli mirari, nam maiores res gestae 
illius acciderunt post censuram, gesserat quidem satis pro-» 
spere contra Etruscos, sed haud pauca ex serioribus aucta 
ei abnegavimus. Facile mihi possum persuadere populum 
vel potius patricios propter tribuum rationem egregie mu- 
tatam discordiamque sublatam Fabio dedisse cognomen 
honorificentissimum ; quae enim populo secundum anti* 
quum institutum erant congrua et idonea servavit, et ea 
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tantam mutaTit, qoae reipublicae eiitium attulissent, de- 
nique ordines temperavit. Probe tenendum est tamen 
Li?ium hanc urgere causam y qui patriciis admodum stu- 
det, dum Fabii aequales ex ordine plebeio eodem eom 
ornare potuerunt cognomine propter Tirtotem militarem, 
denique utraque res muitum huic cognomini favebat. 

§ 13. [Diclator II. 453 K] 

Q. FABIUS M, F, N. /V, MJUVim RULLIANUS U DICT. REl GER. C. 
M. KmiLIUS L, K L. N. PAULLUS MAG. EQ. 

Inter hunc annum tertiumque Rulliani consulatum sep- 
tem anni praeterlapsi sunt. Cuinam rei tribuendum sit, 
quod princeps ille tamdiu a republica abstinuerit, certant 
yiri docti; yera causa latet, nec Tcro abhorret suspicio 
Bolliano bellicae gloriae laxationem placuisse, censuram 
quum peteret; quod munus quum anno 450 gesserit, diutius 
aliquantisper in re civili degit, ut ea ordinaret opinor, 
quae ex tribnum mutatione sequerentur. 

Belli historiam non lubet percurrere, neque opus est 
ad hunc Bulliani honorem probe intelligendum, nam haec 
quoque dictatura Fabio abiudicanda est. Fasti enim unici 
huius muneris testes sunt, dum LiTius 2 ad hunc annum 
refert dictaturam rei gerundae causa M. Yalerii Maiimi 
GorTi, cui P. Sempronius magister equitum fuit; subiungit 
autem alteram quamdam famam, secnndum quam Q. Fa- 
bius Maiimus magister ille fuisset^ sed recte hunc hono- 
rem illi denegaTit, cui tum Fabii aetas et honores obstant, 
tum illud ipsum, quod magister iste absente dictatore 
fecisse traditur. Fastorum auctores contra, ut iam supra 
passim Tidimus, auctam famam arripuerunt, quae ab aliis 
ita elaborata Tidetur, ut hoc anno nullos consules fuisse 
legamus in marmore, Terum dictatorem Rullianum deinde 
Yalerium. Anonymos Norisii duorum illorum cognomina 
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tamqQain consales fuissent, in fastos snos recepit; non 
mnltum tamen huic lefissimae auctoritati tribuam, non 
negaYerim non abhorrere a posterorum arrogantia, si duo 
illi consnles tantum fuissent, atque propter rerum gesta- 
rum gloriam honores illi in dictaturas creTissent, sed alio 
modo hunc locum administrabo. 

Fastos hac in re non sequor, quorum testimonium equi- 
dem non tanti facere possum, contra LiTianam narratio- 
nem arripio, simplex illius historia ut plerumque solet Tcri- 
tatem propior est. In LiTii fontibus nonnisi quaestio erat 
de magistratu equitum, de quo propter LiTiana argumenta 
dubitari nequit; iam cur Teriorem esse credamus auctam 
famam dictaturae, de qua LiTius ne Tcrbum habet? Fa- 
cile tamen intelligitQr, unde ille honos natus sit^ ei 
Maximi cognomine, quo Rullianus et Yalerius erat ornatus. 
Denique Yalerii dictaturam illam nolo expiodere; potest 
quidem haec quoque aliunde repetita esse» quod si ita 
est, statuendum esset hunc annum sine consulibus fuisse, 
id est hoc loco lacunam in historia Romana elucere, sed 
nondum audeo Taleriorum gloriam in brcTius contrahere 
aut huius Yalerii res gestas ad filium retrahere. CJItimum 
illud satis probabile fieri posset, ni fallor, nam consentiunt 
historici i eum primo consulatu 406 functum esse anno 
aetatis 23 , atqui nunc annumagens 70, imo consulsextum 
72, strenue res gessisset totus in armis; at utrumque of- 
fendit, et quo serior primum gessisset eo proTCCtior ultimo 
fungeretur; facile credam eius filium aut M. Yalerium 
consularem 442, de quo LiTius hoc loco cogitaTit, intel* 
ligendum esse; sed haec obiter. Neque obloquar, si ap- 
paruerit Valerium dictatorem fuisse comitiornm, ludo- 
rum, aut senatus legendi causa. 

Haakhius credit non tantum cognominum similitudinem 
e&ecisse, ut dictatores illi nascerentur, Tcrum RuIIiani 



») Liv. VII. 26; Val. Max. Vni. 15. 5; Eatrop. 11. 6, 



268 Q. FABIUS M. F. N. N. MAXIMUS RULLIANUS (17). 

dictaturae opinatur in annalibus Pictoris ^estigium quod- 
dam fuisse; tnm suspicatur dnplici dictaturae subesse in* 
dicinm, quod uterque honorem petivisset, yerum Valerins 
creatus esset, et mox communi consensu omnes centuriae 
consulem in annum 456 dixissent Bullianumy ut Livius ^ 
narrat , quod munus in annum bellicosiorem diflerre malnit 
secundum Licinium et Tuberonem, et eo anno maiori se 
usui reipublicae fore, urbano gestu magistratu; tunc aedi- 
lem curulem eum factum esse secundum illos^ dum Piso 
contra alios aediles curules tradebat; at hic qnoque Gar- 
Tilii cognomen Maximus turbas dedit. 

Non ita ego crediderim , nam facile mihi possum per« 
suadere utroque loco duplicem famam natam esse ei eo, 
quod in annalibus de Maximo tantum dictatore et aedili 
sermo fieret; nec mihi persuadere possum auctam istam 
famam Pictori deberi, nam Piso vetustior auctor rem sim- 
plicius tradidit, quam recentiores male intellectam aliter 
ferebant; iam si Pictor illud tradidisset, Li?ius procul 
dubio eius mentionem fecisset et ad eius auctorhatem pio- 
Tocasset; sed illud ipsum non potuit tradere Pictor, nam 
quo modo vir consularis imo censorius aedilis fieri posset? 
Hoc unico argumento tota fama cadit, sin Tcro de Q. Fabio 
Maiimo sermo esset, RuUiani filius intelligendus fuisset. 
£t ut Tere dicam, non satis illa tempora innotuerant tcI 
ipsis Romanis, ut ei leTissimis indiciis tanta deducamus. 
Etiamsi persuasum mihi est RuIIianum non fuisse dic* 
tatorem hoc anno, nolo missum facere quae accidisse fe- 
runtur, tum propter Fastos, tum propterea^ quod hoc 
loco lubet demonstrare quo modo aucta sit historia Romana, 
nbi Tcl omnia erant supplenda. 

flic quoque simplicior fama unice Tera esse Tidetur, 
nempe sine ullo memorabili proelio pacatam esse a dicta- 
tore Etruriam seditionibus Arretinorum compositis et Cilnio 
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genere cum plebe in gratiam redacto. Quam simplicissi- 
mam historiam videamus quam ornata fuerit, expleta et 
illustrata ab aliis. 

In Etruria seditio orta erat Arretii, quod est praesidium 
Bomanum Gallos proiimum, a quorum incitamentis non 
aliena fuisse yidetur defectio; Cilnium genus praepotens 
divitiarum invidia pulsum erat ab altera factioney et sic 
Romanorum auzilium summo iure a Gilniis iuTocatum est. 
In Marsis idem acciderat, in quorum agrum Garseoli de- 
ducta colonia, quatuor millibus hominum scriptis, ut Li- 
Tius tradit, quae tamen res paulo aliter accipienda yide- 
tur^ nam colonia Garseolos postea deducta est anno 456; 
perperam ergo fama illa huc pedem intulit; sed bonum 
factum quod numerum illum seryaTerint, hic enim nobis 
indicium est yerae famae, quippe qui accurate respondet 
legionis numero; denique legio scripta est, quae Marsos 
coerceret ab omni hostili impetu, nam inierant societatem 
cnm Romanis tertio anno ante, quod praesidium quum 
Marsis non admodum placeret, inde bellum natum esse 
Tidetur. Placuit autem propter tumultus illos dictatorem 
dicere; at cur non consules missi? nulii hoc anno fuisse 
femntur, cuius rei causam quum nondum perspexerim, 
turbatam statuerem chronologiam et dictatoris famam natam 
ex illis tumultibus. 

Quo duce exercitus contra Marsos profectus sit, ne roo« 
remur; fama est Romanos, legionem illam opinor, fudisse 
Marsos uno proelio, eosque compulisse in urbes munitas, 
Milioniam, Plestinam et Fresiliam, quibus captis Marsis* 
que agri parte multatis foedus restitutum est. 

Tum in Etruscos bellnm yersum est» adfersus quos ut 
rite pugnaretury auspiciorum repetendorum causa dictator 
Romam fertnr profectus, et magister equitum pabulatum 
egressus ex insidiis circumTentus esse signis amissis et foeda 
caede ac fuga in castra compulsus esse* Haec omnia sta-* 
tim abiicienda censeo; nam tota quanta repetita sunt ex 
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Fabii nostri et Papirii historia, quam arripuerunt, nt snp* 
plerent aliquid saltem simplicissimae illi famae antiquiori; 
nolebant eam relinquere intactam, hinc antiqoum obti- 
nenty repetunt quae aliis temporibus accidisse meminerant, 
et sic eyadit dictator Bomam profectus auspiciorum causa, 
iam agnoscas Papirium, quo absente magister equitum 
pugnam committit, sed non ausus ille sine dictatore pu- 
gnare victus esse fertur bonus magisler equitum. Quae 
omnia cur ita acciderint, auspiciorum ratio afiertur ab 
historiolae fictore, sed fallitur iste in ea re, imponit nobis 
auspicia esse repetenda, si bellum ex bello serebatur, id 
est si uno populo deyicto ad alterum se yerteret eiercitus. 
Yide quam caute accipienda sint antiquitatis indicia; male 
hoc positum esse nemo nescit, continuo sexcenta bella ex 
bellis gessisse Romanos historici tradunt, cuius rei unum 
exemplum huic simillimum afferre iuTat ex eiusdem Rul-» 
liani historia: tertium consul inSamnium profectus est, ubi 
Marsos et Pelignos qui defecerant deinceps subegit, cum 
Samnitibus acie dimicaTit, tunc Tcro nuntio accepto Um- 
brorum defectionis, iussu senatus »propere in Umbriam 
exercitum duxit^^ magnisque itineribus ad McTaniam per- 
rexit, ubi repente advenit; de itinere Romam nil tradont, 
etiamsi diTersum bellum erat suscipiendum. 

Ex uno Tide quam facile alterum mendacium sequatnr; 
cladis nuntius quum Romae adTcnit, magnus fertur terror 
ortus esse, imo iustitium indictum est ab historicis nempe, 
acsihostesad portas starent, in quibus custodiae et Tigiliae 
Ticatim exactae traduntur, arma et tela in muros congesta, 
omnes iuniores sacramento adiguntur et ad exercitum mit- 
tuntur; quae omnia de more et constanti analogia facile 
poterant suppleri, ubi semel scripserant ad diclatorem per-* 
Tentum esse. Attamen trepidatio ista et Tigiliae in portis 
fidem habere possunt in antiquiore historia, nunc Tero 
haud ita accidere potnit^ nam in Etruria res erat gerendai 
ut ipsi illi tradunt. In agrum Rusellanum nempe Romani 
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« 
profecti sunt^ qui Clusiano adiacet ad Orientem; cur au« 

tem iu maritimum illum abierint, non perspicio, nam iter 

Arretium multum distat. Quomodo insidiarum certiores 

facti siat Romani Livio relinquo enarrandum, sufficiat no- 

tasse grave proelium gestum esse, ez quo viclores Romani 

abierunt in fugatos Etruscos, quorum castra direpta sunt. 

Pacto annuo stipendio et duum mensium frumento de pace 

egit senatusy qua negata indutiae biennii datae; dictator 

Yalerins triumphans rediit ante diem X kal. dec. 

§ 14. Consul IV. 457. 

Q. FABIUS M. F. N. N. MAXIMUS RULLUNUS IV 1. 
P. DECIUS P. F. Q. N. MUS III. 

Inter hunc 2 Rulliani eiusque praecedentem honorem nil 
quidquam foris gestum est memorabile. Anno 456 bellum 
Samniticum iterum motum est, ei quo Fuhius triumpha* 
yit. Maior tamen terror instare videbatur, quum comitia 
consularia haberentur, nam populus Rullianum iterum 
consulem creare cupiebat, etiamsi 25 anno post primum 
consulatum aetate provectior erat. Frustra Rullianus re* 
cusasse fertur, denique cum censurae collega P. Decio 
creatur. 

Habemus tamen hic quoque Livium antiquitatis ratio* 
nis pravum auctorem, quippe qui inducit Fabium affe- 
rentem legem annalem, ez qua intra decem annos eundem 
consulem reficere nonliceret; miscuit, opinor^legem longe 
recentiorem, nam saepius neglecta fuisset ista lei quam 
observata. Violata esset saltem anno 466 , quumRullianus 
iterumconsul creatusest, duobus annis post praecedentem; 
verum nil quidqu£i,jni lei illa poterat impedire, quominus 
hoc anno de novo consul crearetur, nam yel 11 anni 
praeterlapsi erant inde a tertio consulatu; ita ut vel male 



') Fast. Cap. 439 ; Liv. X. 1 4 ; Cassiod. j An. Nor. ; Fast. Sic. ^) Liv. X. 
13—15, 17. 



272 Q. FABIUS M. F. N. N. MAXIHUS RULLIAKUS (17). 

sani esset faoc impedimentum afFerre contia honorem in 
Fabium delatum. Nec melius se habet alterum argumen* 
tum, Builiani aetatem dico, nam vel tertio anno post 
gessit consulatum totus in armis. Quis quaeso non ag*- 
noscet haec suppleta esse et ornata a posteris minus fe- 
liciter? 

fiellum Etruscum nunc non mo?ebatur, ab Sutrio enim 
et Nepete et Faleriis legati de pace venerunt, ita ut in 
Samnites tota belli moles averti posset. Adversus hos 
Decius profectus est per Sidicinum agrum Maleyentum pe- 
titurus, Fabius Soranum agrum traiecit, hostemque in 
occulta yalle invenit ad Tifernum, ad quorum latebras 
quadrato agmine accedit, ubi tamen in apertum discrimen 
res adducta est. Magnus hostium numerus convenerat, 
Fabius in equitum turmis bonam salutis partem posuerat, 
parum autem nocuerunt a Samnitibus repulsi; Fabius 
iusserat > legatum suum Scipionem cum hastatis primae 
legionis hostem circumducere, qui quum a tergo aggressus 
esset hostes, in fugam dissipati sunt, 3400 caesi, 838 capti 
5ignaque 23. Fortasse tunc acciderat, quod Frontinus ^ 
a Ruliiano factum esse tradit, ei duabus legionibus, quae 
loco cesserant, vicenos sorte ductos in conspectu miiitutn 
«ecuri esse percussos. Interea Decius Apulos ad Maleven* 
tum detinuerat, ne Samnitibus se iungerent, quibus victis 
fugatisque in Samnium duiit legiones, quam regionem 
totam vastavit cum Fabio crebris expeditionibus , ita ut 
Decius deinceps in 45 locis castra habuerit, Fabius in 
86, qui urbem Cimetram cepit et tunc Romam reversus 
est propter comitia. Tunc iterum fertur cum populo cer* 
tasse, qui de novo vellet in eum conferre honorem, non 
tamen creatus est, quia App. Claudius consularis candi^ 
datus erat admodum popularis, nec duos patricios plebs 
facile creasset. 
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§ 15. Pro consule 458 i. 

Veteres consules iussi sunt in Samnio bellum gerere 
prorogato in sex menses imperio. Haakliius non credit 
imperium iis esse prorogatum, nec fidem habet Livianae 
narrationi, Fabium nunc quoque certasse, ne consul fieret. 
fiaec a Livio aucta esse nonnihil et ei ingenio suppleta 
faand abnuerim, Tcrum eam ipsam ob causam nullam tri- 
buo fidem Aurelio Victori, ad quem proTOcat ille; hic 
tradit Fabium noluisse iterum censorem fieri, quippe qnod 
flon ex usu reipublicae esset. Sed haec ab isto auctore 
mixta esse Tidentur ut cetera omnia, quae apud eundem 
de Bulliano legimus. Miror igitur Uaakhium opinatum 
haec et huiuscemodi plura ex Pictore fluxisse, nam quod 
Tictor alicubi de consulatu legerat ad censuram retulit, 
ut triumphos quoque mirum in modum confudit. 

Si opus est, ut nobis sumamus populum aliquid conce- 
dentem Fabio, cuius adTcrsarius consul erat factus, non 
recurrendum esse Tidetur ad ficta ista ab historicis, nam 
ad manum est prorogatio, quam bis Bulliani fautores illi 
concesserunt, quum Appius consulatu fungeretur. Quod 
deinde Haakhius attulit ad proconsulum expeditiones re- 
fellendas, rem non conficit, ni fallor; urget nempe Ap- 
pium Claudium cum legione prima et quarta in Etruriam 
profectum esse, collegam cum secunda et tertia in Sam- 
nium , nec habuisse proconsules alias legiones praeter illas. 
At haud scio an talia re Tcra scripto mandata fuerint, ita 
ut haec quoque historicis tribuerim, non Tero eas legiones 
profectas credam, denique suppleta Tidentur istaabiis, qui 
■scripserant consules iilas suscepisse expeditiones, quas alia 
fama proconsulibus tribuebat, ut Li^ius diserte testatur. 

Decius Murgantiam Romuleamque cepisse fertur, dum 
alii contra auctores ad Fabium trahebant Ferentinum Ro- 
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muleamque oppugnatasy nisi forte haec quoque novis con- 
sulibus Yindicanda sint. Quid igitur re vera his annis et 
quibusnam ducibus acciderit, Tix dignosces. Quidquid 
est, constat in Etruria et Samnio satis prospere rem essc 
gestam; tum alii Fabio tribuunt Lucanorum seditiones 
sedatas. In Etruria Gellius Egnatius ex Samnitibus et 
Tuscis exercitum collegerat non sine Gallorum auxiliis 
mercede conductis; adyersus hos omnes copiae eductae 
sunt, quae hic quoque superiores fuisse feruntur; sed 
non est huius loci haec omnia persequi, nam sex menses 
per quos imperium esset prorogatum, iam tunc praeteriisse 
yidentur. 

§ 16. Consul y. 459. 

Q. FABIUS M. F. N. N. MAXIilfUS RULLlk^VS T K 

P. DE^IUS P. F. Q. N. MUS IV QUI IN HOC MAG. SE DEVOVIT. 

Peryenimus ad ultimum Bulliani consulatum ^, qui no* 
bilissimus fuit, nam summi imperatoris yirtutem tunc ex* 
posuit et rem Bomanam labentem stabilivit. In hoc loco 
enarrando antiquum obtinent historici; triplex fama dehis 
Livio innotuit^ quarum una altera longe ornatior; bonum 
factum quod diyersas illas nobis tradiderit, nam apparebit 
simplicissimam yeritati proxime accedere, quod yel ipse 
Livius arguit. 

RuIIianus iterum consulatum fertur recusasse, quum 
omnium consensu ad hunc honorem destinaretur^ et ean- 
dem habuisse orationem, quam biennio ante. At supra 3 
ostendimus absurda esse nonnihil argumenta, quae tune 
attulisse creditur; quis credet sapientem illum hominera 
eadem dixisse , quae olim frustra et praepostere protulis- 



J) Fast. Cap. 439; Liv. X. 22, 24; Vell. Pat. I. 14 § 6; Flor. I. 
17 § 7; Front. StraU I. 8 § 3; Atjt. Vict. F. /. 32; Oros. m. 21 
Zonar. VIII. 1; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic. ^j jj^y^ x. 22—31 
Flor. I. 17 § 7*'; Aur. Vict. F. L 32; Oros. III. 21 ; Polyb. II. 19 J 5, 6 
Zonar. VIII. 1. S) Cf. pag. 271. 



§ 16. coNSUL V. 459. 275 

set; nunc quoque irrita fuissent eius ^erba, nam penes 
populum erat etiam tunc Fabinm legibus solvere, si vel 
opus esset, denique historicis ista reddamus. 

Omnium consensu Tictus honorem se suscepturum dixit, 
dummodo Decium haberet collegamy cuius mores in cen- 
sura et consulatn praecedenti expertus erat, nil enim con* 
cordi collegio firmius esse ad rempublicam tuendam. Nec 
aliter accidit, Fabius cum Decio creatus est. Sed non 
recte perspicio, quo modo Livius totusi esse potuerit in 
fideli concordia horum consulum per totum caput cele- 
branda,etmox descripserit summas fuisse contentiones de 
provinciis, in quas abirent; addit quidem senatum et ple- 
beios eas effecisse, sed si adeo concordes fuerint, suo iure 
uti potuissent et ad sortem recurrere, aut si senatus et 
populus extra ordinem Fabio decrcTisset bellum Etrus- 
cum, Decius non invidisset collegae, ut nunc inducitur, 
neque Fabius tam iuTidiosas querelas iactasset. Apparet, 
ni fallor, Livium composuisse diversas famas, unde mix- 
tum aliquid natum est, quod non possumus concoquere. 

Addit Livius Fabium et Decium consules creatos, Appium 
praetorem, omnes absentes. At neque Fabius neque De- 
cius aberat, in sex menses tantum consulatus iis erat pro- 
rogatus, imo inducuntnr ab eodem Livio verba facientes, 
quum praerogatiTa et primo Tocatae centuriae omnes Fa* 
bium consulem dixissent, atqui in comitiis aderant, opi- 
nor. Suspicor Livium hic quoque iuTitum esse lapsum , 
quum antiquiorem auctorem describeret, qui eos contra 
leges creatos esse tradiderat, recte quod ad annos attinet, 
intra quos denuo crearentur, non Tcro quod ad eorum 
absentiam , solus enim Claudins absens praetor creatus est. 

Sine dubio nuntius, quod Galli noTi hostes instarent, 

causa fuit, cur Fabius etiamsi aetate proTCCtus crearetur; 

ad summum discrimen respublica hoc anno redacta est, 

et parum abfuit, quin quatuor populi, qui conlra Roma- 

num nomen se iunxerant, deleTissent totam gentem. Fer 
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hiemem uterque ccnsul cum blnis legionibus prorogata 
imperio manserat in agro hostili, exspectari poterat maior 
expedilio, respiciebant ergo principcs bellatores, quorum 
praestantem yirtutem experti eranl. Hunc rerum statum 
indicaTerant prodigia maiora, nec mirum, solent enim 
plura memorari, quo tristior el gravior reipublicae fuerit 
conditio; utrum postea prodigia memoriae mandata fue-» 
rint a religioso pontifice, an re vera bellum quadruplex 
praesagierint, nunc non atlinet inquirere. Ut fieri sole- 
bat snpplicatum iverunt omnes Bomani; insignem suppli* 
cationcm feoit certamen inter matronas »in sacello Pudi« 
citiae Patriciae, quod in Foro Boario est/' quo Liviano 
loco facile coniicitur quibusnam debeamus lepidam scri* 
pturam »sacello Pudicitiae, quae in foro est,"' toti illi in 
pudicitia istam vel in foro reperiri credebant. 

Post contentiones, de quibus dicebam et epistolas Clau^ 
dii ex £truria acceptas, extra sortem haec provincia Fabio 
decrevit senatus populusque. Mox profectus est cum una 
legione ad oppidum Aharnam, ubi Appius degebat in 
castris bene circumvallatis. Duas eius legiones statim 
suscepit, quae in hibemis adhuc se tenebant; nec procul 
aberat hostes, ut Livius tradit, ita ut Fabius metu libe-> 
raverit Bomanos, nisi obsidione quoque, ut facile suspicart 
licet, nam cur media hieme citissimo cursu noTUS consul 
profectus erat? Quidquid est, Appium Bomam dimisit 
et statim eam pugnandi rationem instituit, quam anno 
ante in Samnio felicissimo successu expertus erat, nempe 
babere nulla stativa sed itineribus ac mutatione locorum 
mobiliorem exercitum fore ratus. Hinc sequitur Bomanos 
non diutins ad Abarnam stetisse, nec certam esse yiam, 
quam Haakhius Bomanos usos esse seribit in Sentinum 
agrum profecturos. Contra per aliquod temporis in Etruria 
et Umbria vagabantur, et sic facile intelligitur, Bomanos 
ndeo in Umbriam perrexisse imo Galloram agrum intrasse 
ut statim Tidebimus. 
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Vere primo unam legionem sub L. Scipione propraetore 
Bd Glusiamy quod Camars olim appellabant, reliquit, ipse 
Romam profectus ad consolendum de bello; ubi vero ce- 
teras copias disposuerit^ non memoratur, quam difficulta- 
tem statim alio modo tollam. Fabii ad?ersarius App. 
-Glaudius Romam reversns nonnulla in senatu fertur mo- 
yisse, perfecturus ut Decius quoque illuc mitteretur, non 
«nim sufficere contendens legione«^ quae in Etruriastarent; 
nttamen senatus Fabio omnium rerum arbitrium permisit, 
^ui cum Decio moi in Etruriam r^diit. 

Uaec Liyius, sed statim subiungit: »inTenio apud quos* 
xlam extemplo profeclos in Etruriam Fabium Deciumqne, 
sine ulla mentione sortis profinciarum certaminumque inter 
xollegas."" Simpliciorem illam antiquiorem et longe veri» 
similiorem duco, obstat onim alteri primum concordia col- 
legarumy quae constat ex cen«urae historia et secundum 
quam nunc omnia coUegae permisisset, dnmmodo ante 
«idem adversatus esset scilicet, et ad populum quaestio- 
nem de pronnciis retulisset; si iam Fabius solus in Etru* 
riam esset profectus, Decio Samnium obvenisset, at nunc 
iiic describitur Romae degisse. Tum adversatur Fabii iter 
illud Romam, quod aliunde pedem intulit: nam absente 
^onsule Scipio clade fertur affectus «sse , quod aliquanto 
post accidisse e?incaro; nec boni imperatoris erat exerci- 
lum relinquere adstante hoste; afiertur quidem itineris 
causa, quod rediisset de bello aeturus in senatu; ai consui 
6U0 Marte rem gerebat, habebat imperium et auspicia, 
«on opus erat patrum oonsiliis, et si forte ad collegae 
auxilia recunendum esset, non ipse iila arcessivisset sed 
per legatum, opinor» nam hostes optimo quoque tempore 
impetum facere poterant. Denique admodum probabile 
est sine duplici illa contentione £truriam ambobus con* 
sulibus decretam esse; Romae nuntius allatus erat Sam* 
nites se iunxisse cum Umbris et Tuscis necnon Gallos so- 
cios adscitosesse, ^dversus hos omr^es ambo consules cum 
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quatuor legionibos et magno equitatu, Gampanisque mille 
equitibus deleclis et cum maiore eiercitu sociorum nomi- 
nisque Latini profecti sunt, dum Yolumnius imperium cui 
erat prorogatum, in Samnio rem gereret, cuius res gestas 
persequi non est huius loci. 

Nec tamen huic opinioni obstat Fabium statim subTC- 
nisse Claudio, dum Decius ceteros exercitus scriberet; 
Livius saltem tale quid annuere videlur, et sic erui potest 
id, quod cum Appii Fabiique inimicitiis ansam dedit fin- 
gendis contentionibus istis. Uae autem facile erant inventu 
Annalium auctoribus et iis historicis^ qui oratorie histo* 
riam excolebant; quibus in inimicitiis enarrandis quam in« 
genio suo indulserint, vel Livius agnovit: ^sunt, inquit 
indignabundus, quibus ne haec quidem certamina ezpo- 
nere satis fuerit; adiecerunt et Appii criminationes de 
Fabio absente et pertinaciam eiu^dem adversus consulem, 
necnon aliam inter coUegas contentionem; constare res 
incipit ex eo tempore, quo profecti ambo consules ad 
bellum sunt.^' 

Bedeamus ad pngnam , qua Scipionis legio deleta est iv r^ 
Kxfzsprtav x^P^^ ^^ Polybius habet, aut ad Clusium, quod 
olim Camars appellabant, ut Livius scripsit. Yiri docti 
in diversa discesserunt quod ad locum huius proelii atti* 
net, Niebuhrius > Polybium sequitur Liyiumque errasse 
statuit opinatus in Umbria pugnatum esse; Uaakhius con* 
tra illius opinionem refellit perhibens intelligendum esse 
Clusium sive alterum illud oppidum Camars^ quod in Etruria 
a colonis Clusinis conditum credit, ut supra 2 yidimus. 
Equidem Polybium sequor, nam convenit eius testimonium 
cum Livio, qui mentionem Camertum quum non conco- 
queret cum expeditione Tusea, ad antiquam appellationem 
Yidetur provocasse; haec Tuscorum et Clusii mentio unde 
pedem intulerit^ facile explicari potest, nam de Galiis 
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SeDonibus scribenti nulli non historia Brenni et Clnsina 
ezpeditio in mentem yeniebat. Liviana narratio pugnat pro 
Glusio, quae spemenda est, si in Umbria pugnatum esse 
constat. Haakhins ponit Fabium reliquisse legionem istam 
in Etruria, quae reditum eius tueretur; tum credit agmen 
Gallorum Senonum per saltum Ariminum intrasse Etruriam, 
dnm alterum agmen esset in agro Sentino, sed non opus 
est ut duplei agmen illud nobis sumamus. Constat nempe 
pugnam illam non accidisse, quum Fabius adhuc Romae 
degerety Terum haud ita diu ante secundum proelium^ ut 
Polybius diserte testatur; si enim diu ante accidisset, alio 
modo adyersus hostem illum superiorem ezercitus educti 
essent, nec in hostilem terram processissent. Cum Mie* 
buhrio autem facile crediderim in Umbria stetisse illam 
legionem, quae prohiberet ne Galli se cum Samnitibus 
iungerent; hac enim ratione Romani conati sunt, ut qna- 
druplicem hostem seiungerent, quemadmodum alii ezerci- 
ttts Etruriam lacesserent. Attamen non arripienda videtur 
Liviana fama haudquaquam Terisimilisy consules nempe 
imperasse Yoluranio ut ez Samnio accederet, nimis longe 
aberat ille, ad Tifemum opinor, lacessebat quidem Sam* 
nites in suo agro, sed non poterat cum legionibus in Um- 
briam peryenire. Non credo Fabii alteram legionem et 
quas ab Appio susceperat, stetisse in vicinia ad Nuceriam, 
nam cur non subvenissent, aut cur non eos aggressi essent 
Galli yictores, quo modo hi ad Sentinum perrezissent ? 
Paulo aliter res sese habuisse videtur, dum consules 
frequenter castra mutantes in Gallorum agrum venissent 
hostem agressuri, unam legionem orientem versus ad sal* 
tum illum locaTcrant^ quem Samnites ut se cum Gallis 
iungerent, transire debebant. Ilic Galli Senones necopi-* 
nato aggressi sunt Scipionem, Tiz terminum suum, Aesin 
fluTium nempe, transgressi; loca ista non adeodistant, ut 
ista opinioni nostrae obstare Tideantur, nec opus est igitur 
ut ad alterum Gallorum agmen recurramus, quod per 
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quatuor legionibns et maguo equitatu, Gampanisque mille 
equitibus deleetis et cum maiore eiercitu sociorum nomi- 
nisque Latini profecti sunt, dum Yolumnius imperium cui 
crat prorogatum, in Samnio rem gereret, cuius res gestas 
persequi non est huius loci. 

Nec tamen huic opinioui obstat Fabium statim subve- 
nisse Glaudio, dum Decius ceteros exercitus scriberet; 
Livius saltem tale quid annuere videtur, et sic erui potest 
id, quod cum Appii Fabiique inimicitiis ansam dedit fin- 
gendis contentionibus istis. Uae autem facile erant inTcntu 
Annalium auctoribus et iis historicis, qui oratorie histo- 
riam excolebant; quibus in inimicitiis enarrandis quam in* 
genio suo indulserint, yel Livius agnovit: ^sunt, inquit 
indignabundus, quibus ne haec quidem certamina ezpo- 
nere satis fuerit; adiecerunt et Appii criminationes de 
Fabio absente et pertinaciam eiusdem adversus consulem, 
necnon aliam inter coUegas contentionem; constare res 
incipit ex eo tempore, quo profecti ambo consules ad 
bellum sunt.^' 

Redeamus ad pugnam , qua Scipionis legio deleta est iv r^ 
Kxf^spriav xipcjL^ ut Polybius habet, aut ad Glusinm, quod 
olim Gamars appellabant, ut Livius scripsit. Yiri docti 
in diversa discesserunt quod ad locum huius proelii atti* 
net, Niebuhrius * Polybium sequitur Liviumque errasse 
statuit opinatus in Umbria pugnatum esse; Haakhius con*- 
tra illius opinionem refellit perhibens intelligendum esse 
Glusium sive alterum illud oppidum Gamars, quod in Etruria 
a colonis Glusinis conditum credit, ut supra ^ vidimus. 
Equidem Polybium sequor, nam convenit eius testimonium 
cum Livio, qui mentionem Gamertum quum non conco- 
queret cum expeditione Tusca, ad antiquam appellationem 
Yidetur provocasse; haec Tuscorum et Glusii mentio unde 
pedem intulerit, facile explicari potest, nam de Gallis 
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SeooDibus scribenti nulli non historia Brenni et Clusioa 
ezpeditio in mentem yeniebat. Liviana narratio pugnat pro 
Glusio, quae spemenda est, si in Umbria pugnatum esse 
constat. Haakhitts ponit Fabium reliquisse legionem istam 
in Etruria, quae reditum eius tueretur; tum credit agmen 
Gallorum Senonum per saltum Ariminum intrasse Etruriamy 
dum alterum agmen esset in agro Sentino, sed non opus 
est ut duplei agmen illud nobis sumamus. Constat nempe 
pugnam illam non accidisse^ quum Fabius adhuc Bomae 
degerety yerum haud ita diu ante secundum proeliumy ut 
Polybius diserte testatur; si enim diu ante accidisset^ alio 
modo ad?ersus hostem illum superiorem eiercitus educti 
essent, nec in hostilem terram processissent. Cum Mie* 
buhrio autem facile crediderim in Umbria stetisse illam 
legionem, quae prohiberet ne Galli se cum Samnitibus 
iungerent; hac enim ratione Romani conati sunt, ut qna- 
druplicem hostem seiungerent, quemadmodum alii exerci* 
ttts Etruriam lacesserent. Attamen non arripienda yidetur 
Li^iana fama haudquaquam Terisimilisy consules nempe 
imperasse Yolttranio nt ex Samnio accederet, nimis longe 
aberat ille, ad Tifernum opinor, lacessebat quidem Sam* 
nites in suo agro, sed non poterat cum legionibus in Um- 
briam perrenire. Non credo Fabii alteram legionem et 
quas ab Appio susceperat, stetisse in yicinia ad Nuceriam, 
nam cur non subvenissent, aut cur non eos aggressi essent 
Galli yictores, quo modo hi ad Sentinum perrexissent ? 
Paulo aliter res sese habuisse videtur, dum consules 
frequenter castra mutantes in Gallorum agrum venissent 
hostem agressuri, unam legionem orientem Tcrsus ad sal- 
tum illum locaTcrant^ quem Samnites ut se cum Gallis 
iungerent, transire debebant. Ilic Galli Senones necopi- 
nato aggressi sunt Scipionem> Tix terminum suum, Aesin 
fluTium nempe, transgressi; loca ista non adeodistant, ut 
ista opinioni nostrae obstare Tideantur, nec opus est igitur 
ut ad alterum Gallorum agmen recurramus, quod per 
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Ariminam Etruriam intrasset, ut Haakhius opinatur, nec 
provocandum est ad hypotheticum oppidum eiusdem Ca- 
mars, quod coloni Clusini coadidissenl. 

Non tantum quod ad locum pugnae attinet, Polybium 
sequor, \erum cetera quoque arripienda Tidentur; Samni- 
tes et Gallos coniunctim aggressos esse Bomanam legionem» 
quae, ut est apud Lirium a tergo atque in medio caesa, 
denique lota circumyenta est et deleta, ita ut ne cladis 
nuntius superesset, cuius Bomani tandem certiores facti 
sunt, quum Galiorum equites lanceis capita caesorum in- 
fjxa gestantes appropinquarent. Yerum haec fama aliquan- 
tisper aucta est, nam yel Scipionis historia impedit, quo- 
minus yera sint ista. Alii^ addit Livius, Umbros fuisse 
non Gallos tradunt, nec tantum cladis acceptum, pabu- 
lalores tantum circumventos , quibus Scipio subvenit, qui 
Umbros istos yicit iisque praedam ademit; hic quoque 
»mutato nomine fabula narratur,'' ut est apud poetam. 
Becte LiTiushocrespuit, et vere omnino subiungit: »si- 
milius Tcro est, a Gallo hoste quam Umbro cladem ac- 
ceptam, quum eo anno Gallici tumultus praecipuus terror 
civitatem tenuit." Equidem propter hoc et Polybianum 
testimonium contendo a Gallis Scipionem hac clade esse 
afiectum, quibuscum procul dubio Umbri erant iuncti, in 
quorum terra illud accldit, necnon Samnites, qui circa 
haec tempora in Etruria et Umbria degisse traduntur, 
quorum monitu saltem Galli arma eontra Bomanos sus» 
ceperant. Pabulatores tantum circumventos esse noncredo, 
nam ista fama in hunc modum distorta est, quo cladis 
dedecus minueretur et quo facilius traderetur Scipionis 
milites eos dcTicisse et praeda potitos esse. Gallorum 
Tirtus Samnitiumque societas, necnon tempora omnia mihi 
persuadent, ut credam illam legionem illic stetisse, tum 
ad reditum consulum tuendum, si opus esset, tum ad 
Samnites a Gallis seiungendos; consules saltem haud pro- 
cul abfuisse traduntur. lli copiarum motus facillime in* 
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iBlligi possunt, qaibuscum coihaeret alia fama, duosnempe 
subsidiarios eiercitus, quorum unus in Falisco agro et 
alter in Yaticano stabat, a consulibus iussos esse Etruriam 
intrare et populando movere Tuscos ad fines suos tuendos. 
Uaakhius hoc argumento utitur ad suam de Clusio opi- 
nionem tuendam, ut subvenissent illi Scipionis legioni; 
fieri potest, sed equidem crediderim omnia simul esse 
acta, id est consules quidem primos eduiisse suos exerci* 
tus, Terum eodem fere tempore ad Camerinum pugnatum 
esse quo iam consules in agrum Sentinum perrexerant, 
nam aliter non potest explicari eos ausos esse, dum paulo 
ante Galli superiores fuissent, tamen in eorum agrum per- 
gere; denique subTeniebant interea duo novi illi exercitus 
et Clusium appropinquabant. Hanc urbem LiWus nomi- 
nat^ quod cohaeret sine dubio cum illius narratione in 
Etruria ad Clusium esse pugnatum; apud Frontinum > 
idem nomen legendum est, nam illud in Lim, quem de- 
scribit, invenerat; scio quidem Niebuhrium ^ eruisse ex 
Frontini scriptura Assisium atque hoc nomen Livio red- 
dendum videri, sed nondum mihi persuasum esthancopi- 
nionem arripiendam esse, nam Clusium convenit cum 
Livii narratione. Quidquid est, absurdum esset credere 
Bomanos exspectare voluisse' subsidiorum adventum, dum 
ipsi iam in agro Sentino starent; nec opus erat, nam ex 
pugnae enarratione apparet Etruscos non in acie adfuisse, 
hinc procul dubio successit propraetoribus illis Tuscos 
abstrahere eorum agrum lacessendo. 

Gravissimum proelium in agro Sentinate locum habuit, 
sive hostibus victoria Camertina elatis, sive quod Romanis 
placuerit in certamen descendere, antequam hostes se 
iunxissent, quorum consiliorum certiores facti erant a trans* 
fugis, ut fieri assolet. Cum quatuor legionibns et magno 
equitatu descendunt Romani in campum; Fabius cum 
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prima et tertia legione stetit in deitro cornu adversus Sam- 
iiites^ Decius cum quinta et sezta in sinistro contra Gal- 
los. Qui quum essent instructi, super?enit cerva fugiens 
lupum, quae ad Gallos cursu deflexo necata est ab his, 
dum Romani, quibus nefas videretur Martium lupum in- 
terGcere, viam ei dederunt inter ordines, laeti omen acci* 
pientes. Proelium tunc acerrime gestum est, praesertim 
ab equitibus; Fabius yero arcebat magis bellum quam in- 
ferebat, nam diem malebat »cunctando'* extrahere, (non 
est quod quaeramus unde hoc irrepserit), probe enim sciebat 
Gallorum animos residere longiore certamine < , vel potius 
eos non assuefactos esse aestu pugnare, quod eorum ^ires 
non adeo sinebant quam Samnitium quorum patria paulo 
magis ad meridiem est. Non ita fecerat Decius , quem tae* 
debat pedestris lentioris pugnae, itaque tristi successu 
equitum turmas tunc in hostem concitaTit, nam quum 
frustra illi impetum dedissent, noTum pugnae genus Ao- 
manos conterruit, ruit nempe essedis carrisque superstans 
armatus hostes et ingenti clamore armorumque sonitu tur- 
bat Bomanorum aciem. Tunc consul Decius paterni fa- 
cinoris memor se devoTit pro populo Bomano Quiri- 
tium, adhibito pontifice M. Livio, quem ab se digredi 
TCtuerat. Non yerum est igitur, quod Zonaras ^ scribit, 
eum consilium suum communicasse f4,)i rivt, ubi forte /c^)}- 
^€vl erit rescribendum ; irrita fuisset deTOtio nisi pontifice 
carmen praefante, ut Bomanis saltem Tidebatur. 

Bomanorum animos nobili morte admodum incensos 
fuisse, facile credimus, sed plus effecerunt, ni fallor, 
subsidia quae sub Scipione et Marcio Fabius submisit; 
his contigit belli fortunam mutare per illud aciei genus , 
quod cuneus dicitur. In altero cornu quum satis diem 
Fabius extraxisset arcendo bellum et defendendo, iussit 
equites circumTcnire hostem, qui motus successu non 
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carait; tunc enim omnibus copiis collectis impetiim dedit 
in hostem> quem Samnites non sustinuerunt, contra Galli 
testudine facta pedem non moyerunt, donec a Campano- 
rum ala circumventi sunt. Denique Gellius Egnatius dux 
Samnitium cecidit, quum Romani castra aggressi erant; 
hic finis fuit atrocissimi proelii, Galli partim caesi sunt, 
partim in suam patriam se receperunt sive per Ariminum 
saltum y ut Haakhius Tult, sive per alium. 

Ideo summi momenti fuit haec pugna, quod Egna* 
tius cecidissety strenue ille Tirtutis militaris haudquaquam 
eipers patriam defenderat sociosque submoverat contra 
parvum illum populum, qui deinceps totam devinceret 
Italiam ; hoc duce caeso fracta erat vis Samnitium et so- 
luta societas cum Gallis et Tuscis, et sic facilius Bomani 
eos devincere potuerunt. Huic rei tribuo, quod Samnites 
domum redeuntes partim a Pelignis in itinere impediti 
partim a Claudio et Yolumnio itidem superati sint in atro* 
cissimo proelio, quum ex Bomanorum exercitu 2700 caesi 
sunt ac ex hostili acie 16S00 et 2700 capti. 

Fabius funere collegae rite celebrato spolia lovi Yictori 
cremavity quod sic videturaccipiendum esse^Bomanos non 
potuisse spolia secum ferre, sive ab hostibus impediti fne- 
rint, sive nimia clade ipsi affecti. Non abhorret suspicio 
eandem causam BuIIiano fuisse, quum magister equitum 
spolia omnia concremavit i, nisi forte ex hac vera fama 
altera sit repetita etiamsi apud Pictorem > legeretur. 

Interea propraetore Cn. Fulvius Etruscos devicit, nempe 
cum Perusinis et Clusinis pugnavit. Sed varia et incerta 
fama fuit^ quibusnam haec et illa tribueretur victoria, 
quod solemne est in historia Bomana; et recte omnino 
subiungit Livius quosdam augendo fidem superasse, qui 
Umbros et Tuscos quoque pugnasse tradunt in agro Sen* 
tinate, ita ut 40,330 pedites, 6000 equites et mille car* 
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penta fuissent, de quibas nuineris conferatur omnino Nie- 
buhrii > opinio, aut 100,000 secundum Duridem apad 
Diodorum^; alii tradebant Volumnium quoque inconsulom 
acie adfuisse sed equidem non dubito, quin Teriorem fa- 
mam Livius elegerit, nam sic contra quatuor hostes longe 
facilior pugna fiebat, dum Volumnius in ipso Samnio, 
Fulvius in Etruria hosles detineret, et iam satis est si ei 
Decii exercitu 7000 et ex Fabil 1700 ceciderunt Tcrum ex 
hostibus 25000 et 8000 capta. 

Denique Bullianus triumphum iustissimum duxit ex hoc 
bello, militibus dedit ex praeda octogenos binos aeris sa- 
gamque et tunicam, et unus optime merilus Urbem intravit. 

Q. FABTUS M. F. N, N, MAXIMUS RULLIAJSUSIIICOS^V AN. CDLIIX, 
DE SAMNITIBUS ET ETRUSCEIS GALLEIS PRW.NON.SEPT. 

Aurelius \^ictor hic quoque falsa tradit, ubi quartum 
populum his addit Marsos nempe, de quibus per totum 
hoc bellum nuUa fit mentio. 

Si ¥era retulit Li?ius, consul post Iriumphum rediit in 
Etruriam rebellantem, quod non Terisimile est; nam ant 
peregit illa nondum Bomam rcTersus, aut Decianus exer- 
citus secundum quosdam relictus res illas confecit; Pe-^ 
rusinorum ingens numerns a Fabio fertur occisus esse, sed 
fluxit haec fama ex alia Tictoria, nec fidem merentor 
numeri caesorum captorumque. Facile crediderim partem 
buius expeditionis Tuscae Fulvio esse Tindicandam, et 
Livium illud legisse apud eos, qui tradebant omnes copias 
in agro Sentinate pugnasse, unde fama Perusinae defec- 
tionis aliorumque in Fabium transiit. 

Sed haec de nobilissimo BuIIiani consulatu sufficiunt, 
ne quem pigeat longinquitatis legendo, ut Livius non 
iniuria Tcrebatur. Optime Fabium de patria esse meri- 
tum, non est quod dicam, triplicem hostem delcTit, et 
sic summo iure ob huius quoque eipeditionis bellicam 
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yirtutem insigni cognomine esset ornatus; posteri huius 
honoris historiam non auxerunt, rerum nonnihii ex eo in 
praecedentes transtulerunt. 

§ 17. Princeps Senatus 455 '. 

Yidimus hoc quoque genti Fabiae ornamentum esse 
habitum, quod ex illa tres continui principes senatus ex« 
stiterint, Rullianus noster eiusque pater (13) et filius (23). 
Adeptus est hunc honorem post censuram, ergo sequenti 
lustro, id est anno 455. Quoties princeps lectus fuerit, 
nescimus, sed male coniiciunt septies illud accidisse; bis 
Telter crediderim, anno 462 saltem vixit adhuc, nec vero 
eius filius statim ih nostri locum successit, ut supra 2 
dictnm est. 

§ 18. Mors, 

In Rulliani filii consulatn dicam ^, quo modo pater praesto 
fuerit illi, quum male pugnaTerat; superest tantum, ul 
de eins morte moneam. Ignoramus quo anno acciderit, 
et innotuit nonnisi quod populus fertur ^ tantum aeris 
contulisse, ut inde filius yiscerationem et epulas publice 
daret. Attamen haud scio an levissima Yictoris auctoritas 
praeferri possit prae Plutarcho, qui in Q, Fabii Maximi 
Cunctatoris yita describenda finem ^ faciens eandem rem 
tradidit, populum sponte contulisse tamquam ad patrem 
sepeliendum; obstat quidem huic testimonio, quod Livius 
ne Terbum habet de hac re, ubi Cunctatoris mortem de* 
scribit ^. Hanc quaestionem non dirimit Valerii Maximi 
locus 7, nam quod subiungit Q. Fabium Maximum illum 
quinque consulatibns salutariter reipublicae administratis 
decessisse, cadit in utrumqueFabiom, et certant viri doeti 
ntri ille locus tribuatur. Equidem Plutarchi testimonium, 

1) Plin. H, N. VII. 41. 2) Cf. Lib. IL Cap. v § 8, p. 118. 
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quod Yalerius annuit potins quam refellit, yel tacente 
LiTio praefero prae Yictoris loco, nam temporibus belli 
Punici melius convenit illud quam Rulliani; tanc potuit 
mos inyaluisse maiore pompa nobilissimi cuiusque cadaver 
in publico funere deducere in forum, et ludos celebrare 
lautioresy inter quos yisceratio quoque suum locum po- 
stulabat. 



CAPUT II. 

QUINTUS FABIUS Q. F. M. If. MAXIMUS GURGES (23). 

§ 1. jignomen *. 

Rullianus habuit filium Q. Fabium, qui Gurges dictus 
esty quippe qui patrimonium deTorayeraty sed haec yitia 
ineuntis aetatis insignibus yirtutibus compensavit. Agno* 
men ignominiosum adhaesit tamen, nec est quod miremur 
ex deprayalis moribus Romanis cognomina esse nata, ig-> 
liominia et inyidia enim generi humano iam olim insita 
eraty nec aliud significat notissimum Romanum agnomen 
Ncpos. 

S 2. Jedtlis 459 2. 

Duplex fama erat de Gurgitis aedilitate, ad hunc enim 
retrahendam crediderim famam, quam Liyius^ recte sper- 
nit. Scribit nempe anno 455 »ciyitatem annonae caritate 
soUicitam fuisse, yentumque ad inopiae ultimum foret, 
ut scripsere quibus aedilem fuisse eo anno Fabium Maxi- 
mum placet, ni eius cura, qualis in bellicis rebus multis 
tempestatibus fuerat, talis domi tum in annonae dispensa- 
tione, praeparando ac conyehendo frumento, fuisset." Rul- 
lianum ergo intelligebant, sed non conyenit ille honos cum 
yiro censorio et consulari; contra ab eius filii aetate non 
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abhorret, hinc suspicatus sum historicos Gurgiti tribuisse, 
ut Pighius illud postea fecit, aedilitatem anni 455 , qui 
anno 462 consulatu functus est; nisiforte reyera annonae 
caritas fuerit, quam princeps tunc in republica Bullianus 
mitigaverit frumentum conyehendo, cuius rei fama in aedi** 
litatem praepostere excre?it. 

Gurges anno 459 aedilitatem gessit, quarto anno ante 
consulatum, cuins rei simile eiemplum exstat in Ti. Gracchi 
historia, qui aedilis fuit anno 538 ^ consul anno sequenti. 
Innotuit hic magistratus propterea, quod matronas non* 
nuUas stupri damnatas ad populum pecunia multayit, ex 
quo multatitio aere Yeneris aedem, quae prope Circam 
fuity faciendam curayit. Stuprorum iudicium penes aedi* 
les esse, docet historia i. 

Satis yerisimilis Haakhii suspicio matronas istas a Gurgite 
in ius yocatas esse propter inimicitias, quas gerebat ille 
cum nobilissimis istis, quippe qui ipse moribus solutis fuerit. 

Cohaeret cum fama templi Yeneris sine dubio id quod 
de Gurgite legimus apud Yirgilii commentatores in codice 
Fuldensi ^: Fabium nostrum yoyisse aedem Yeneri Obse- 
quenti post bellum Samniticum , quod sibi fuerit obsecuta. 
Cui rei si fides haberi potest, militayit Gurges in bello 
illo iam ante aedilitatem, quod equidem urgere nolnerim. 

S 3. Comul I. 462. 

Q. FABIUS Q. F. M. N. MAXIMUS GURGES '. 
D. lUNIUS D. F. BaUTUS SCAETA. 

Quum comitia consularia in hunc annum * instarent, et 
Gurges inter candidatos peteret, frustra pater obnisus esse 
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fertur, ut tandem vacalio huius honoris Fabiae genti dd«' 
retur, non quod Tirtutibus filii diffideret, sed ne maii* 
mum imperium in una familia continuaretur. Equidem 
hanc RuUiani moderationem summopere in dubium toco, 
nam non sic solebant Romani, qui in multis honoribus in 
una eademque gente continuatis magnam laudem inesse 
contendebant nec iniuria. Alia causa erat, cur honorem 
abnueret et resisteret pater, non satis filii yirtuti fidebat 
ille, hinc potius recusasset munus; conTenit saltem illud 
cum moribus Gurgitis et cum adyersa fortuna, quam mox 
consul perpessus est. Posteri , qui mentionem inTenerant 
RuIIiani honorem dissuadentis, non poterant concoquere 
illud cum ceteris Gurgitis consulatibus, ergo pater filii 
Tirtutibus diffidere non poterat, ut istis Tidebatur, qui 
mox moderationem Rulliani aSerunt, qunm laudibus per- 
sequuntur. Haec simplicissima rei eiplicatio Tcrisimilior 
Tidetur, ni fallor, quam Uaakhii suspicio, RuIIianum 
nempe sdmmopere contendisse ut filius cousul creare- 
tur, cui App. Claudius restitisset, quod Zonaras annuere 
Tidetur dicens consules non ex Tirtute creatos esse. At 
Papirii Tirtus bellica constat, nec Zonarae testimonium 
urgendum est, nam non Tcra assecutus est ille in iis, 
quae stalim de Fabii eipeditione subiicit; denique fa- 
mam RuIIiani non sic iuTertere audeo cum Haakhio, nec 
opus esse Tidetur. 

GraTis pestilentia hoc anno superTenit, ad quam sedan- 
dam XTiri libros adierunt,%in quibus iuTentum est Aescu- 
lapium Epidauro Romam esse arcessendum; propter helli 
molem fieri non poterat illud, Aesculapio supplicatio unius 
diei sufficere Tidebatur; frustra, nam per tres annos pes- 
tilentia duraTit, donec anno 463 anguis Aesculapii signum 
Epidauro Romam translatum fuerit, cui deo acdes conse-* 
crata est in insula Tiberina ^ 
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SaniDitiuin quidam Pentri oempe necoon Falisci hac 
pestilentia usi Bomanos infestabaut; Gurges in Samninm 
profectus est, sed sicut iam diiimus, adrersa pugnavit 
fortnna; amisit exercitum, tria millia caesa sunt, et totus 
Tictus ex hostili terra rediit> imo Romam traditur esse 
re?ocatus, additque Suidas eum a magistratu esse remo- 
tum, sed hoc verum omnino non est, ut ipsa historia do« 
cet. Eum Romam fugisse, quod Orosius Fult, non credo; 
contra senatus ira incensus in consulis imperitiam delibe- 
ravit de removendo illo ab exercitu. Ne hoc in summum 
familiae dedecus fierety Yenerandus pater septuagenarius 
senatum deprecatus est, se ultro filio legatum ofierens, 
ut ignominia depelleretur bellique fortuna Terteretun 

Zonaras rem aliter enarrat, nec tamen recte, ni fallor; 
tradit senatui placuisse, quum consules non ex virtute 
creati essenti Fabio patrem proconsule submittere; huius 
adventus tum hostes tum Gurges certior factus erat^ 
hic enimi ne in patrem expeditionis laus redundaret, an- 
teqdam adesset absqne ordine impetu hcio, in confertos 
hostes delapsus clade afiectus est, hostes vero metuentes Fabii 
patris adventum sponte recesserunt scilicet. Propter huius 
pugnae eiitum quum senatus consulem rcTOcaret, pater 
efPeciti ut ipse ad eum profectus illnm adiuTaret. At 
quis non Tidet alteram famam longe Terisimiliorem esse, 
RuIIianus enim aetate proTectus non legati munere func- 
tus esset, nisi postquam filius adTcrsa fortuna pugnasset, 
et ne ignominiose reTOcaretur, ipse senex pollicitns esset 
se cladem ulturum esse. 

Non frustra Rullianus senatorum iram mitigaTit, quippe 
qui impetrata venia statim ad filium profectus est, non 
sine nova legione, opinor. Experientia patris nisus aciem 
strnxit, mox proelium conseritur contra Samnites, qui 
snb C. Pontio adstabant. Senex exemplo suo moTct mi* 
lites, auget eorum animos, etiamsi non crediderim, qnod 
Orosins addit, eum equoTectum se in medium agmen in* 

19 
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gessisse^ quum filium infesfis hostium telis conclusum 
Tideret^nii aliud est quam ornata fama, quod filium ad- 
iuyerit in proelio. Denique auxiliis et consiliis Gurgiti 
adfuity cui sio contigit Samnites superare, quos dcTicto^ 
castris exuunt, eorumque ducem cum quatuor millibus 
suorum captiTum abducunt, dum Tigintimillia caesa sunt# 
GraTissimum illud proelium propter hunc exitum multum 
efiecit ad Samniticis bellis finem imponendum, ut facile 
intelligitur. 

§ 4. Pro consule 463 »• 

Non statim Gurges ex hoc successu Romam rediit, sed 
bellum persecutus Pentroriiun agrqm circa BoTianum sub* 
egit rebellantesque Sajnniies terra atque praeda multaTit. 
^nnm iam bellum ad optatum finem faciliqs perduci posse 
Tidebatur duce occiso, placuit patribus Gurgiti imperium 
prorogare, attamen in sex menses, ut triumphi dies an* 
Buit. Pater proconsuli quoque adfoit, sub quo libenter 
socii militasse traduntur> et Samnitium urbes cepisse ^; 
etiam tunc filium ita adiuTaTit, ut hic omnia gerere Ti"* 
deretur. 

Cominium obsessit, sed quum parum abesseti quin eam 
caperet, consul L. Postumius Megellus Fabii inimicus npn 
ferebat Gurgitis prorogatum imperium, ita ut eum pro* 
Tincia decedere iuberet. Senatus legatos misit ad consu- 
Jem contumacem> sed ignominiose eos suscepit et armis 
coegit Fabium relinquere proTinciam suam, 

Cum Samnitibus quum de paQe ageret, huic colloquio 
SuIIianus quoque interfuit secundum Yalerium Maximum ^ 
qui nobis auctor est filium iuTitasse patrem, ut pone proxi* 
mum lictorem praeeederet , ne forte hostium turba elidere« 
tur, sed noluit pater hoc frui honore, qui imperatoris tantum 
erat. Dubitatum est, an hoc negati honoris documentom 



'^^^^^^^•m^'^^ 



I) Dion. Hal. XVI. 16; Zonar. VUI. 1. ^; Kutrop. II. 9. ^j n, 2. 4. 
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ad BnllJanam esset referenduin propter simile Fabii Mazimi 
cuiusdam exemplumi quod ad eundem Fabium pertinere 
ipse addit, sed quod de Cunctatore referunt alii *. Ya- 
lerius autem duo exempla in unom Fabinm contulisse vi- 
detur propterea, quod uterque quinquies consul fuerit et 
legatiooe functus sit in re simillima; apparet tamen Vale* 
rium sibi foluisse Ruliianumy nam hic iam quinque con- 
sulatus gesserat quum legatus esset, necnon aetate prorec* 
tus erat, denique cum Samnilibus pacem oomponebat) 
dum neutrum cadit in Cunctatorem. 

Yel obstante Postumio non Romam statim rediit Gur- 
gesy obi pro consnle rerersus est, quod miror Fastorum 
editores nondum supplevisse: 

Q. FJLBIUS Q. F. M. N. VLkXIMUS GURaES PRO COS. AN. CDLXIIL 

DE SAHNiTiBUS K, SEXT, 

Quo in triumpho difficile dictu erat, utrum pater an 
filius civitati magis acceptus fuerity bello Samnitico post 
49 annos tandem confecto. Senex Rullianus in triumpho 
equo insidens seqoebatur filii triumphantis cnrrom; tono 
qnoque ei tribuit gloriam rei qoam ipse administraveraty 
ut ab illo videretur peracta. Pontium Samnitium nobi-^ 
lem ducem postquam inservisset ad ornandum triumphum, 
more Romano imperator securi percuti iussit. 

§ 5. Censor 474 ^. 

. Q. FABIUS Q. F. M. N. MAXIMUS GURGES. 
CN. DOMITIVS CN. F. CN. N. CALVINVS Jlf^JlMUS 

POSTEAQU^if DICTATCRA ABIIT. . L. F. XXXII. 

Quum Gurges noster a Plinio 3 fertur senatus princeps 
fuisse, censorius fuit. Hinc Pighius ei hunc honorem tri- 
buit anni 474; at prorsus eodem iure censnra 465 ei tribui 
potest, cuius lustri oterque censor ignoratur. 



J) Liv. XXIV. 44 ; G«ll. n. 2 ; Plut. Fab. 24 ; cf. Cap. r J 13 hmvLB Libri. 
2) Fast. Cap. h. a. ') ^. n. VH. 4i. 
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$ 6. Consul II. 478. 

Q. FlBIUS Q. F. M. N. MA&IMUS GUR6ES >. 
C. GENUCIUS CLEFSINA. 

Uoicas Orosias > atque Fasli triumphales nobis de hoc 
Gnrgitis honore auctores supersunt. Gravissima pestilentia 
accidit hoc anno, sic bellorum intercapedo non ?ero ma* 
lorum fuijt, nam de coelo ira introrsum agitata est> quum 
et in Urbe et in vicinis agris roulieres atque pecudes pesti 
absumerentur, foetus cum matribus peribantj, mox proles 
defutura credebatur. Mirum mihi accidit, quod secundo 
quoque Gurgitis consulatu pestilentiae mentio facta sit, 
sicut de primo Tidimus, hinc suspicio nata est famam 
pestilentiae, quae consule Gurgite accidisset, male in an- 
nalibus repetitam ad utrumque consulatum; cohaeret aa« 
tem cum hoc metu prolis deficientis fama aedis Veneris 
Obsequentisy quam Gurges aedificaTit» Hinc facile credi- 
derim secundo tantum consulatu ci? itatem pestilentia af* 
fectam essei cui opinioni respoodet Servii ' fama Fabium 
nempe in bello Samnitico aedem illam TO?isse. 

Sive pestilentia hoc anno fuerit si?e priore consulatu, 
in neutrum cadit quod Orosius seripsit bellorum fuisse 
intercapedinem, siquidem neutro anno belli requies fue- 
rit| quod Fasti triumphales e?incunt: 

Q. FABIUS Q. F, M. N. MJXIMVS GURGESITCOS. 11 AN. CDLXXVII. 
DE SAMNITIBUS LUCANEIS BRUTTIEIS QUIRINALIBVS. 

Qui triplex triumphus non sine bello ductus esse potuit, 
circumspiciamus itaque quo modo intercapedo ista acci- 
pienda sit. Yersamur circa hos annos in bellis atrocissi* 
misy quae contra Pyrrhum Romani gesserunt. Qni quo 
roodo anno 474 ad Heracleam Bomanos yicerit et fuderit non 
enarrabo» neque anni 475 alteram ?ictoriam ad Asculumy 
etiamsi historici eas miserum in modum miscuerunt. Anno 
interiecto Fabricius missus est contra Pyrrhumy quocum 

») Fast. tri. h. a. ; Oros. IV. 2 j Cassiod. ; An. Nor. ; Fart. Sic. *) IV. 2 ; 
Aug. de av. Dei m. 17. «) Ad, Aen. I. 720. 
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lamen manas non conseraity nam aatumno anni 476 
Pjrrfans Italiam reliquit a Syracusanis aroessitus, et sic 
per tres annos Bomanis reqoies fuit belli cam Pyrrho, 

Nec tamen otium illud pacatum fuit, Pyrrho enim 
«bsente Bomanis subigenda erat bona pars Italiae, quae 
ab iis defeceraty simulac summus ille belli dux in Mag- 
nam Graeciam traiecerat afiiilgente spe libertatis. Perve- 
nerat ille populabundus iam ad Praeneste, id est ad XX 
lapidem » unde facile intelligilur ambos consules contra 
noYum bostem missos esse, quem etiamsi yincere non po* 
tuerinty toti fuerunt in subigendis Italiae populis; de Fa- 
bricio praeter Fastos Eutropius < et Yalerius > docent^G.Iunii 
triumpfaus de Lucanis et BruUiis anno 477 et Gurgitis 
nostri de Samnitibus, Luoanis et Bruttiis a solis Faslis 
traduntury nec ideo iis fidem denegamns in suroma clas« 
sicorum penaria, nam ubi semel Pyrrhus solum Yerterat, 
difficillimum erat Bomanis legionibos in pristinam for- 
mam redigere illos populos, qui spe libertatis duce nobi* 
lissimo defecerant. 

§ 7. Legalus Jllexandriam 481 ^. 

Gurgitem interfuisse legationi, quam Bomani hcc anno 
ad Ptolemaeum miserunt Alexandriam, supra ^ in vita 
Numerii Pictoris (27) diximus. Ex eo quod princeps ille 
senatus legationi quoque princeps fuerit ^, apparet Bo» 
manis munus iliud momenti haud expers esse yisum. 

% 8. €onsul IIL 489. 

Q. FABIUS Q. F. M. N. MAXIMUS GURGES III K 
U MAMILIUS Q. F. M. N. TITULUS. 

Innotuit terlius et ultimus Gurgitis consulatus nobilis- 
sima censura Cn. Cornelii Blasionis et C. Marcii Butilill, 

') II. 14. ') I. 8. 6, *) Dion. Hal. XX. 4; Dio Caas. fr. 41 ; Zooar. 

Vni. 6; Val. Max. IV. 8. 9. *) Cf. Lib. V. Cap. m § I , p. 147. 

5) Nieb. iJ. (?. m. 641. «) Fast. tri. 478; Zonar. VIII. 7; Flor. I. 21 
An. Nor.; Fast. Sic. 
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qua quam hic altera Tice fungeretur, tulit utilissimam 
Marciam legem, qua iu posterum censorio noo liceret 
censuram petere >. 

Videamus de bello Volsiniensi ^, sive ut yera huius 
nominis scriptura videtur f^ulstniensi , quam Fasti trium- 
phales habenty ut et optimi Flori codices, p. 3 et 26 ed. 
lahn, qui tamen negligentius hic formam per o, illic per 
u scripsit. Habitabant illi Etruriae partem circum lacum 
Tulsiniensem , cui adiacet ad Orientem Umbriae infima 
pars; quae civitas et potentia et situ fortissima bonisque 
legibus fruens, non facile a Romanis devicta est; neque 
tamen constare suspicor, fuerintne illi Romanis subacti, 
nam utpote civitas foederata suis fruebatur legibus atque 
institutis, nec extrinsecus bella movebat. £x otio autem 
mox desidia orta est, nam servis Vulsinienses commiserunt 
non tantum quae isti hominum generi sunt relinquenda, 
verum etiam difficiliora quaedam, rem militarem nempe 
publicamque. Non mirum inde secutum esse, quod ex- 
spectari poterat, servos in dominorum locum subvenisse, 
atque eos regere qui regendi erant. Operae pretium est de 
hac mutata hominum condicione inspexisse Orosium, qui 
praeter consulum nomina idem narrat. Hunc locum non 
ex Orosio descripsit Freculphus^ qui totum fere Orosium 
in suos Annales transtulit, sed ea ratione, ut ea quaetae- 
deret, omitteret et ad nova quaeque transiret per solem- 
ne suum »Igitur'^ quo diversissima quaeque iungit. Fre^ 
culphus 3 autem Florum aut lornandem potius descripsit, 
quo duce obiter emendandus est hic locus »Iibertatem a 
dominis data contra ipsos se erexerunt'^ ubi cum Floro 
rescribendum »Iibertatem a dominis datam contra ipsos 
crexerunt." 

Huius rerum status quum tandem principes pertaesum 
essety clam Romanorum auxilium circumspexerunt. Missi 

1) Liv. Epit. XVI; Eutrop. II. 18; Val. Max. IV. 1. 3; Plut. Cor* 1. 
2) Flor. I. 21; Oros. IV. 6; Zonar. VIII. 7. S) n. iv. 28. 
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sudt Romaniy qui de libertate Tulsiniensibus restituenda 
agerenty quod quuin Samnis quidam aperuisset, iratus 
populus in nobilissimum quemque Yulsiniensem saeviit. 
Quae caedes iocitarunt patres conscriptos ad hunc quoque 
populum subigendum, qui solus in Italia non audiebat 
Romanis. 

Missus est Gurges ad Yulsinienses de dominatione ser« 
yorum liberandos sed re yera populo Romano subigendos; 
qui quum pugnam iniisset, eos fugatos in urbem reiecit, 
quam coepit oppugnare nec tamen perfecit, Tulnere afflic« 
tcis diem supremum mox obiit. Yulsinienses illa morte 
elati erupuerunt, frustra tamen, nam in urbemiterum re* 
pul&i sunt, qua diruta in superbos servos sae?itum est, 
ceteiis in alium locum urbem condere concesserunt Ro« 
mani. Quae oninia sequenti demum anno accidisse 
▼identur, etiamsi Zonaras non addidit illud, nam M. Ful« 
Tius riaccus de iis triumpha?it kalendis noTembribus 
sequentis anni. £t sic tota Italia quum in Romanorum 
venerat potestatem, bellum Punicum instabat. 

§ 9. JVummus i. 

GURGES\ Gaput Romae galeatuni. 

Q. MudJTimxy^ j^ointi /ilius EX ^Senatus Consulto; 
triremis imperatoria, in imo ROMA. 

Goltzius hoc sao nummo Gurgitem nostrum celebrayit, 
sed ita, ut simul suam ignorantiam in numismatica cele- 
braverit. De more enim ex genuinis nummis novum con* 
flavit, verum non satis distinierat tempora,. ita ut tjpum 
longe recentiorem Gurgiti obtruserit. Yaillantius recte 
illud perspeiit, qui propter istum posuit fuisse alterum 
Gurgitem nostri filium nempe, qui anno 493 quaestor fuit 
et 498 aedilis. ^il falsius, nam apparet Gurgitis fiiium 
Masimum tantuni esse appellatum, et agnomen ignomi* 



') VaiU. N^ 7; Mor. XVI. 5. 
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niosum patri reirqtiisse; quod quom ita sit, aut ad Gur- 
gitem nostrum aut quod equidem malo inter Goltzianos 
suspectae fidei referatur. 



CAPUT III. 

FABU UXOR ATILn CALATINI (24). 

§ 1. Sorae prodtUo 439 '. 

Yalerius Maiimus nobis seryavit Q. Fabii Maximi dic- 
tum memorabile, unde nobis innotuit Maximi filiam nup- 
tam fuisse Atilio Calalino, patri fortasse A. Atilii Calatini 
A. f. C. n. consulis 496. !Niebuhrius ^ extra dubium iliud 
posuit, sed obstat quod consul anni 496 non ante45?na- 
tus fuerit atqui 15 annos post Sorae prodilionem, quum 
pater eius iam duierat Fabiam: attamen non audeo cogi- 
tare de C. Calatino illius consulis avo. 

De ipsa Fabia nil monendum habeo, nolo tamen hunc 
locum missum facere, priusquam de Sorae proditione verbo 
monuerim. Yidetur Sorae praefuisse Atilius, quod quum 
oppidum ad hostem defecisset, ab Alilio proditum esse 
Tidebatur, accusatus est igitur ille nec tamen damnatn^^ 
nam socer Q. Fabius Maximus eum ex periculo subtraiit 
paucis Tcrbis af&rmans: »si in eo crimine sont6m illum 
ipse comperisset, diremturum se fuisse affinitatem.** Cui 
testimonio iidem habuit populus, credens ei, cui in diffi- 
cillimis reipublicae temporibus eiercitus se crediderat. 

Alii , inter quos noTissimus Yalerii editor Kempf , opinan- 
tur Fabii Cunctatoris esse dictum, et quum bello PunicoII 
Hannibal tamdiu in Italia degit, Sorae deditionem acci* 
disse atqui M. Atilium intelligendum, filium consulis 496. 
At huius rei quum illius temporis testes locupletissimi 
nuUam faciant mentionemi nam nonnisi nomen eius OC"» 



1) Val. Max. VIII. 1. 9. ') R, G. III. 266 n. 398, 
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f^anit inter 12 illas colooias, qaae milites sappeditare 
abnaerant anno 545 S malo cam aliis trafaere Fabii dic* 
tam ad Sorae deditionem, qaam Liyias 2 et Diodoras ' 
tradiderunt. Neo opns est alteram fingere, siqaidem 
Atilii accasatio temporibas belli Samnitici recte potest 
iangj ; Samnites enim qaam socios sibi adsciverant Nucerios, 
ceperant Plistiam necato praesidio Bomano, moliebantar 
nempe tanc, quod param abfait qain iis contigerit, Ro- 
manos ex Campania pellere, aat yiam occapare, quae 
Boma in Campaniam ducebat; Sora igitur pellendi erant, 
quod quo facilius fieret, egerant cum Soranis, nec frastray 
nam nil quidquam potuit praesidium contra Samnites 
tIx subactoS) quibus laeta spes libertatis afiulgebat. 

Penes BuIIianum illis temporibus summa rerum potes- 
tas erat ^, qoippe qui dictator, in cuius historiam haec 
recte cadunt. Iratus populus, quod tradita Sora nunc 
deiria esset iter faciendum in Samnium et Campaniam , 
Atilio traditionem ritio Tcrtit; qui quum in iudicium to- 
catus essety dictator qui probe tenebat nil quidquam posse 
praesidium in seditiosa urbe iamiam defectura, ostendit 
vanas esse populi criminationes , atque testatus est se ge* 
nerum suum ferre non posse diutius, qui dedisset hostibus 
urbem. Sic populus rei certior factus Atilium absolyit. 
Accidit illud , quum Romam rediisset diclator ex pugna 
ad Lautulas. Quum ergo haec facillime ita eiplicari pos- 
sunt, non possum alteram sententiam amplecti; concedo 
quidem in belio Punico secundo multas urbes defecisse 
et Soram interduodecimcoIoniasoccurrere,quae milites et 
pecuniam non amplius suppeditare poterant nec yolebanty 
sed nonnisi oratorie Livius auxit concionem illami ubi 
colonias istas deficere scribit, si enim re vera omnes 
illae defecissent, alius rerum eyentus fuisset, ni fallor. 



>) Liy. XXVn. 9. XXIX. 15. ') IX. 23. ») XIX. 72. 

^) Cf. Cap. I $ 6 huius Libri, p. 243. 
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£x hoc RDlliani dicto seqaitur Fabiam in maDU patris 
faisse, atqai noDnisi per osum nuptam Atilio; cuius tamen 
rei exemplum iam id temporis miror; hinc malo Valerio 
ista Tcrba tribuere aut illius fonti^ nam Fabium sic esse 
locutum, nondum persnasum mihi est, nisi usns ille ex 
ordine plebeio, ad quem Galatini pertinebant^ explican* 
dus sit. 



CAPUT IV. 

QUINTUS FABIUS Q. F. Q. N. MAXIMUS (29). 

§ 1. Genealogia. 

Pervenimus ad eum Fabium, quem medium inter Gur- 
gitem (23) et Gunctatorem (33) censeo inserendum; contra 
Liyius ^ aliique posuerunt Gunctatorem Rnlliani nepotemy 
Gurgitis filium, dum Plutarchus ^ unum genus inserit, 
recte omnino, nam Gunctator honoribus functus est 
521 — 545y qui non filius sed nepos fuisse apparet Gur« 
gitisy qui honores gessit inter annos 462 et 489, inter- 
sunt enim 60 anni qui rem conficiont. 

Si iam Gunctatori Trp^TrcfTnrov RuIIianum posuimus, me* 
dium inter Gurgitem et Gunctatorem iure mihi yideor re« 
Tocasse Q. Fabium illum, qui anno 487 aedilitius fuisse 
fertur. Ergo nisi contra legatos ApoIIooiates publice de- 
liquisset, functus esset sexto anno post consulatu i. e. 493, 
qui annus medius inter 462 et 521 patris filiique consn- 
ktum. Goncedo autem in iis locis, ubl memoratur noster, 
non additum esse Maximi cognomen, sed equidem non 
dubito, quin Gurges hoc ei tradiderit. 

§ 2. Jedilis 487 3. 

Yersamur circa ea tempora, quum post finitum bellum 
Tarentinum degebant Romani in ultimis Magnae Graeciae 

1) XXX. 26. V Fab. 24. ») Lir. Epit. XV i Val. Max. VI. 6. 5; 
Dio Cass. fr. 42; Zonar. VIII. 7. 
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terris subigendis et coJoniis firniandis. Tradit Zonaras 
inter 485 et 4S9 ipsius Graeciae incolas aegre vidisse in- 
gentem numeram coloniarum Romanarumy ex quibus 
haud Tanus terror iis nascebatur; nec dubito, quin Ro* 
mani traiecissent in Graeciam, nisi cum Poenis res ge« 
renda fuisset. Apolloniates tunc miserunt Romam legatos 
de re Romana excrescente questuros, nam Apollonia et 
Brundisium brevissimo quae distant spatio primum me- 
tuebant impetum. Qui legati in senatu auditi sunt, sed 
Q. Fabius et Gn. Apronius aediles orta contentione eos 
pulsarunt^ ut Valerius tradit. 

lus gentium yiolatum Tidebatur et hercle erat, nec mi- 
rum quod ubi senatus rem compertus est, iusserit continuo 
Fabium et Apronium per fetiales dedi ex constanti more. 
Qui ne in itinere a cognatis istorum iniuriam acciperent, 
quaestor iussus est istos Brundisium comitari. ApoUo* 
niam legati cum deditis rediere, sed non placuit ApoUo* 
niatibus deditos recipere, nec mirnm^ nam belli causam 
inde duxissent Homani. RcTcrsi sunt itaque illi quidem, 
iure postliminii capitis diminutionem non perpessi sunt, 
sed Tiam ad honores alliores sibi intercluserant. 

Dubitatur, utrum Fabius solus deditus fuerit, an alter 
quoque, Zonaras illius tantum fecit mentionem. Neque 
constat fuerintne illi aediles an aedilitii, quo nomine Ta* 
riant codices; neque analogia rem conficit^ praetoris i 
enim munus fuisse ferlur hospitium publicum praebere 
legatis exterarum nationum. Dio et Zonaras Fabium 
senatorem dixit , contra Li^ii epitomator quosdam iuTcnes 
pulsasse legatos scripsit; denique non urgendum Tide- 
tur laTianum illud et cum Yolerio eum aedilem posuerim , 
cui rei anni non obstant. 



1) Liv. X. 45, XXX. 17, XXXIV. 67, XLV. 44. 
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CAPUT V. 

QUINTUS FABIUS Q. F. Q. V. MAXIMUS TERBUCOStS 
CUNCTATOB OTICUlA (33). 

§ 1. Agnomina. 

Pervenimus ad Quintum illum Fabium qui summo iure 
MfiodmuB est cognominatus, etiamsi hoc nomen iam tunc 
faereditarium ^ fuit. Scio quidem Poljbium ^ nobis esse 
auctorem alius opinionis, secundum quam bellicae laudis 
causa noster primus sic esset dictus^ sed fallitur hac 
in re; non opus est^ ut multis errorem cTincam, aut cum 
Perizonio ' eum redarguam; tenendum est tamen ut modo 
dicebam, non constare an pater eius hoc quoque cogno* 
mine ornatus fuerit; quo si gaudebat^ fieri potest^ ut 
propter Tirtutem suam antiquum nomen de noTO illi ad^ 
baeserity quod equidem non crediderim. Quidquid est| 
Polyaeni ^ sperni potest colloquium Fabium inter, qui 
Maximus cognominatus esset et Scipionem, qui Magnus 
audiebat, actum sit de sermone, cuius argumentum cecidit. 
f^errucosi ornatus est agnomine ei Titio corporis, cuius 
rei plura exempla in Romanis feruntur, unde apparet haud 
ita excultum fuisse populum ; eodem modo dicti sunt BaN 
bus, Blaesusy Caecus, Claudus, Crassipes, Crispus, Cur- 
Tus, Flaccus, LuscuSy Mutilus, Paetus, Plancns, Plautus, 
Scaurusy Silus, Strabo, Yatia, et qui nostro similiores sunt 
Tubero et Tubertus. Habuit autem ^ iKpoxopiiv» f^iKpxv 
iTriva tov xsiy^ovq iTnTrs^vKvTxv^ Terrucam in labris ^, unde 
agnomen ei adhaesisse cecinit Q. Serenus Sammonicus ^: 
»Interdum eiistit turpi Terruca papilla, 
»hinc qnondam Fabio Terum cognomen adhaesit, 
»qui solus patriae cunctando restituit rem/* 



i) Cf. Cap. I § l hmus Libri, p. 234. ^) lU. 87 $ 6. ^) Anm. hist. 37. 
*) Vin. U § 2. 5) piut. Fab. 1. «) Cic. Brui. 14 J 57; Plin. 

H. N. XXXIV. 7 ; Sen. de bm. II. 7 ; Anr. Vict. T. J. 43 ; An. Nor. 
521, 526, 540, 545. ^) De medidna c. 64, cte verruds iolUndit 1100. 
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Qaaesllo est de scriptura haias nominis, nam in Fastis 
» Yerrucossas'' legitur, ut Plutarchus BspovKatr^ro^ habet, 
contra Dio i per onam o*; at analogia adiectirorum in 
'osus obstat» quominus illam scripturam sequamnr, suspi- 
cor priscam eam esse. 

Porro adhaesit Fabio puero Oviculae agnomen a cle- 
mentia morum ^, r^ Trpofidrtov ut ait Plutarchus '; unde 
si aliquid deducas, non strenui Romani nobis inducimus 
imaginem» sed languidioris iuvenis, nam ha rb vivixioy 
Kxi fftcoTTfiXou Ko) (j(,er» TToXXijg evXx^slxq rZv TrxihKuv 
iTrrof^^ivcou ^iovuv fipx^iag Sl kx) hxTrivug iex^f^^^ov rxq 
fixdiiffsi^ evKoXov ii Trpi^ rov^ tTvvilihtq KxrijKOOv^ xfieXre^ 
plxq rivhq Kx) vudp6rviroq vtcSvoixv elxs Txpx roU sKrSg. 
OTile ingenium couTenire videtur cum cunctationis ]au* 
de, sed aliquantulum Plutarchus de suo causam illins 
nominis yideturornasse, et auiisse quod apnd alios^ inye* 
nerat. Praeter Aurelinm unicus est huius rei testis, quam 
unde habuerit Tix invenies. Li?ium de more Graece Ter- 
tit, quod ad Fabii quoqne vitam attinet praeter dno prima 
capita et paucos quosdam locos^ quos hic nolo adscribere. 

Denique fuit noster Cunctator ille» de qno Ennianum ^ 
illud nemo nescit: 

»Unns homo nobis cunctando restituit rem; 
»non ponebat enim rumores ante salutem; 
»ergo postque magisque yiri nunc gloria claret.^ 

Quo modo intelligenda sit illa cunctatio admodnm cele* 
brata» suo loco ^ Tidebimus, nam hoc quoque nomine 
sibi nimis indulsisse videntur Romani tnm propter belli 
eTentum, quod Fabii auspiciis gestum est tnm propter 
renerandae antiquitatis Ennianum testimonium. Notan- 

' ') Fr. 47. ') Aur. Vict. F. J. 43. 5) Fab, 1. ♦) Liv. XXX. 26; 
Sen. de ira I. \\, de heru IV. 27. 5) Ann. XH apud Cic. de Off, I. 
24 S 84, Cato 4 $ 10, ad AtU II. 19 § 2, apnd Liv. XXX. 26, apnd 
Macrob. Sat, VI. 1 , apnd. Sery. ad Aen, VI. 848; Virg. Aen, VI. 848, 
Ovid. Fast. IL 242; Sil. Ital. VL 689^ VH. 10; Plor. H. 6 § 27; 
Front. Strat, I. 3 J 3; Aur. Vict. V.L 43. *) Cf. §8 huins Capiti». 
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dam est aateiiiy qaod a recentioribos tantum hoc nomine 
Tolgo compellatary ot apod Florum, Frontinom, Qoinc* 
tilianom, Yictorem, non yero ab antiqoioribos, sic Cicero 
ot exemplom afieram, Q. Maiimom eom dicere solet, 

§ 2. jiedilis* 

Anteqoam ad Cunctatoris consolatos transeamos, bae- 
rendom est in uno saltem ex minoribos, qoos gessit ma- 
gistratos, de qoibos nil qoidqoam, ut yere dicam, iono- 
tnit; quod paucis demonstrare lobet in aedilitate nostri, 
quam testimonia quaedam annuere Yidentnr, unde ex mea 
opinione nulla lux afiulget. 

Inscriptio < haecce minores honores Fabii testatur: 

Q. FABIVS MAXIHUS 

DICTATOR filS. COS. T. CEICSOR. 

INTERREX. II. AED. CUR. Q. II. 

TR. MIL. II. PONTIFEX. AUGUR 

PRIMO CONSULATU LIGURES SUBEGIT. 
EX IBIS TRIUMPHATIT. TERTIO ET QUARTO 
HANNIBALBM COMPLURIBUS YICTORIS FERO 
CEM SUBSEQUENDO COHERCUIT. DICTATOR 
MAGISTRO EQUITUM MINUCIO. QUOIUS 
POPULUS IMPERIUM CUM DICTATORIS 
IMPERIO AEQUAYERAT. ET EXERCITUI 
PROFLIGATO SUBYENIT. ET EO NOMINE AB 
SXERCITU MINUCIANO. PATER. APPELLATUS 
EST. CONSUL V. TARBNTUM CEPIT. TRIUMPHATIT 
DUX AETATIS SUAS CAUTISSIMUS ET REI MILI 
TARIS PERITISSIMUS HABITUS EST. PRINCEPS IN 
SENATUM. DUOBUS LUSTRIS LECTUS BST. 

luTentus est hicce titulus, subinngit Griiterus, Floren- 
tiae in ruinis theatri rursusque a fastidioso et ignorante 



>) Griit. Corip. Inscr. Lat. p. CCCCVI, n. 7; OrelL Inscr. LaJt. Sd. 
B. 541; Zell, Elog. Rom, ReUq. p. 16. 



§ 2. ABOILIS. 30S 

aedium domino sepulta; clamat tamen slilos aoTi Fabii 
non esse, littera elegantissima, qua perscripta est, vel 
sola ostendit non esse opus eius aeviy cuius nomen prae 
se fert. In haec Tcrba iurare inyitus cogor, sed iam 
satis debellatum est ab iis, qni suis oculis titulum yide* 
Funt Nil novi docemur, quae enim auctor in illud in- 
scnlpsit, habuit ei Livio et Fastis, tute hac carere pos- 
sumus inscriptione, quae ei historia explicanda est. Gon* 
tra Zellio yidetur, qui hunc titulum notis illustravit et 
recepit in coUectionem suam, in qua primum obtinet locum 
Romuli scilicet elogium necnon Coriolani! acsi talibus 
fides haberetur. Non possum quin pauca urgeam, quibus 
auctorse reum confiteatnr, non sciebat ille Romanos tri- 
umphasse de populis verum ex regionibus S atqui Fabius 
non ex Liguribus triumpha?it; nec intelligimus cur cetera 
clarissima Fabii cognomina omiserit, ant cur cum imperio 
magistri aequaretur potestas, ubi datiyi locus est, nec 
habet, quo defendat inrersum yerborum ordinem »Minu* 
cinsy quoius populus imperium*^ nec honorum seriem abs« 
qae ordine si?e tempus si?e munera respicias; porro aedi- 
litas non per ae sed per at scribendum esset, necnoo 
Ligurets cum Fastis, et Maxj^muis yel Maj^timus non yero 
Maxemus. 

Redeamus ad minores Fabii magistratus, missis duabu» 
quaesturis, quippe quae nonnihil suspectae, Tideamus de 
aedilitate, quam sine dubio gessit ante consulatum. Affer- 
tur nempe ad hunc locum illustrandum Senecae ^ dictum, 
nbi sui temporis balnea eorumque curam cum antiqui» 
comparat, et iu?are scribit intrare illa balnea obscura, 
quae scires Catonem tibi aedilem, aut Fabium Maximom» 
aut ei Comeliis aliquem manu sua temperasse. At haud 
scio an urgeri possit haec sententia, nam nonnisi exempli 
causa antiquum aedilem unum e Fabiis laudat, de quo 



^) Cf. Fast. tri. passim; obstat uniciun exemplma anni 526. ^) Epist. 8C $ 7. 
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dabitari licet, ao noster intelligendos sit. Deniqoe hoc 
trahitor fragmentom saxi > Tibortini Tenerandae antiqoi^ 
tatis e fornice Cloacae Maiimae in foro Romano inTcnti: 

Q. FABIUS Q. F. MAXSUMUS ISD. CUR. HES 
Q. FABIU F. MAXSU CUH RB 

At recte Ilaakhios obserrat fragmenta ista ad Concta- 
toris nepotes pertinere, sed non ad eom ipsom, coios 
tempore scribebator aedilis per at. Qoae qoom ita siot^ 
non credo me nimiom dixisse nos de aedilitate Conctatoris 
proprie nil scire. 

§ 3. Consul L 521. 

Q. FABIUS Q. F. Q. N. MJXTMUS VERRUCOSSMS \ 
M* POMPONIUS M' F. M* N. MATHO. 

Nofimos ex Cicerone ' primo consolata esse fonctmD 
Fabiom nostrom anno post natom Catonem id est 521; 
de qoo honore perpaoca tantom nobis serrata sont propter 
Lifianae decadis secondae interitom. Sospicor tamen 
haod ita molta gessisse nostrom , nam Plotarchos nonnisi 
eios triomphom de Ligoribos tradidit, ot Aorelios Yictor 
et Fastiy attamen Plolarcho ad manom erat Li?ii seconda 
decasy ex coios libro oltimo haosit procol dobio qoae in 
Tita Marcelli ^ accoratissime scripsit de hoios expeditione 
contra Gallos Insobres. 

Zonaras paoca plora habet, onde haecce lobet de- 
libare. Post finem belli Ponici claosae qoidem erant 
lani portae, qood semel tantom post Nomam acciderat, 
sed dicis caosa illod factom crediderimy nam sine bello 
non poterat bellicosos popolos Qoiritiom Tivere. Perdo- 
rabant nempe bella contra Sardes et Gallos Transalpinos, 
eom qoibos ab anno 516 bellatom est nec malo soccesso, 



») Grut Cwy. Inscr. Lat. p. CLXXXIV, n. 4. ') Fast. Cap. h. a.; 
Cic Qiio 4 § 10; Flut Fab. 2; Zonar. VIII. 18; Cassiod.; An. Nor.; 
Fast. Sic. ») Cato 4 5 10; Anr.Vict. V, L 43; Plnt Fah. 2; Zonar. 
Vni. 18. *) Cap. 6—8. 
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nam P. CorDelias Lentulus de Liguribus egit triumphum 
518, de Sardis sequenti anno T. Manlius Torquatus, sed 
eontra eosdem anno 520 missi sunt exercitus; mox idem 
iteram accidit^ Tix solum verterant Romani ex agro non* 
dum subactOy quin statim rebellatum est. Sic consul 
noster anno 521 contra Ligures, collega contra Sardos 
missus est, uterque re bene gesta rediit in triumpho: 

Q. FABIUSQ. F, Q, N. MJXIMVS VERRUCOSSUS COS. ANISO DXX. 

DE LIGURIBUS K. FEBR. 

M* POMPOJSIUS M" F. M* IV. MATUO COS. ANN. DXX. 

DE SARDEIS IDIBUS MART. 

Mox tamen Sardi iterum defecerunt, adversus quos se- 
qnenti anno ambo consules missi; Ligustinnm bellum anno 
524 de novo agitatum est. 

Bello Ligustino Fabium dedicasse templum Yirtutis et 
Honoris Cicero ^ nobis auctor est, quo tamen loco non 
satis perspicuum est, quid sibi yelit » Marcellum reno?asse 
templum quod multis ante annis erat bello Ligustino a 
Fabio dedicatum;"' cohaerere videtur tamen illa fama 
cam Lirio 2 scribente, pontificesdedicationem impedivisse^ 
quoniam non duobus diis simul res divinae fieri poterant^ 
tum Marcellus duobus illis simulacra posuit, separatis ae- 
dibus 3, aut ut Beckerus ^ opinatur, renoTayittantumHo- 
noris templum, quod iam tunc stabat, in eum modum, 
quo noTum Virtutis templum aedificayit. 

Yidebamus bellum contra Ligures et Sardos quotannis 
de noYoinstare, nec mirum, nam Carthaginienses eos ad- 
yersus Romanos incitabant. Nec tamen Romanos latere 
potuit illud, hinc Q. Fabius imperator ^ epistolam dedit 
ad Poenos, qua satis pro imperio hostes eos indicaret et 
iussit insulis cedere, quae Romanorum erant, in cuius rei 
documentum hastam et caduceum ad eos mittebat, aut 



') Dt nat. deor. H. 23 § 61. «) XXVH. 25. ») Val. Max. I 1.8. 
*) Riim. AU. I. I. 510. ^) Gell. X. 27; Zonar. VIII. 18. 
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secandum Yarronein duas tesserulas, in quibus caducei et 
hastae simulacra erant incisa; ex quibus pacis bellique 
signis utrum Tellent eligerent, quod elegissent id unum 
ut esse missum esislimaretur. Garthaginienses responderunt 
neutrum sese eligere, sed posse qui attulissent utrum mal- 
)ent relinquere, id sibi pro electo futurum. Nec tamen 
Romani quidquam elegerunty quibus tempus navi belli 
suscipiendi nondum adesse yidebatur. 

Non possum quin hoc loco Gronovii suspicionem red- 
arguam , qui epistolam Fabii consulis per fas et nefas ad 
legationem eiusdem referre Tolebat , et certe sibi contigisse 
Tidebatur »ut hic locusGellii sit yersus ex auctore Graeco^ 
qui scripserat avroJcpiTcip Trpscr^svTviq , qui perperam La^ 
tine spectatus dederit imjperatorenC\ At Zonarae testi- 
monii ignarus nesciebat ille Fabium in primo consulatu, 
contra Ligures quum rem gerebaty sununo iure illud 
scripsisse imperator dum erat, atqui non recurrendum est 
ad xiiTOKpuTopx^ cuius mnnus ceteroquin cum legatione 
haudquaquam coniungi potest. 

§ 4. Censor 524. 

Q, FABIUS Q. F. Q. IV. IUJXIMVS VERRUCOSSVS. 

M, SEMPRONIUS C. F. M. N. TUDITAmS. L. F. XLL 

His nil addendum habeo, nam Fasti unici testes nobis 
sunt huius Fabii honoris, unde hoc tantum sequitur eum 
censorium senatus principem dici posse, quod lustro XLIY 
accidisse fertur anno 545 < et seqUQnti anno 550. 

§ 5. Cimsul II. 526. 

Q. FABIUS Q. F. Q. N. MJXIMUS VERRUCOSSMS II \ 
SP. CARVILIUS SP. F. C. N. MAXIMUS IL 

De iis, quae altero consulatu ' fecit Fabius, unius 
tantum rei memoria ad nos pervenit, quod legi Flaminiae 



») Cf. § 14 hnius Capitis. ^) Fast. Cap. h. a.; Cic. Cfxta 4 § 11; 
C^ssiod.; An. Nor.; Fast. Sic. 5) Cic. Cato 4 § 11. 
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agrariae nempe restiterit teste Ciceroney qai inducit Cato- 
pem dicentem: »nec in armis Fabius praestantior, quam 
in toga, consul iterum Sp. Carvilio collega quiescente^ 
C. Flaminio tribuno plebis quoad potuit, restitit agrum 
Picentem et Galiicum yiritim contra senatus auctoritatem 
dividenti." Advcrsatur tamen huic Catonis dicto Poly- 
bius 1, qui docet consule M. Aemilio Lepido id est anno 
522 Fiaminium divisisse agrum. Potest utraque ;fama sio 
coniungi, ut cum Fiscbero statuas consule Lepido legem 
esse latam quidem sed anno 526 demum perlatam et tunc 
Fabium quam maxime potuerit, restitisse Flaminio agrum 
diTidenti. Attamen hanc contortam sperno explieationemy 
et statim post Yerrucosi Tictoriam alque triumphum Fla- 
minium suam legem tulisse atque pertulisse crediderim; 
recte enim ille perspectum habebat, tum demum bello 
Ligustino iinem fore, quum ager esset diTisus> quod et 
efentus docuit ; ita ut Tullianum dictum respiciat tantum 
agrorUm divisionem» quae ex illa lege sequebatur. 

De Fabii consulatu pauca attingere lubet,.quo melius 
horum temporum appareat ratio. Cum fiasdrubale qui 
inHispania felici successu bellum gerebat, foedus ^ ictum 
est, ne fluvium Iberum belli causa transiret. Nayalem 
egit trinmphum de Illyriis proconsul Cn. Fulvius ^, qui"» 
bus bellum illatum erat anno ante. 

Sequitur ut dicam de loco Dionis ^, quem editores mi-» 
nus recte ad primum Fabii consulatum retulerunt. Hoc 
nempe anno oraculi averrnneandi causa^ quod portenderat 
Romanis fore ut Graeci et Galli Urbem tenerent, Romani 
in Foro Roario vivos defosserunt Graecum ac Graecam et 
Gallum ac Gallam, miseros captitos, opinor, qui sic Ur* 
bem tenerent, ut fatis satisfieret. Dio tradit tantum hoo 
accidisse iTr) ^oi(ilou Mx^lfiov BspovKcocrov vjTot ixpoxop^O'* 



») II. 21 5 7. *) Polyb. II. 13 § 7. ^) Fafit tri. l^. a.; Eutrop. III; 4. 
*) Fr. 47. 
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vcolovg^ unde editores primain consalatam siye annam 521 
intelligebant. Minus recte, ni fallor; Gallos bene maltos 
e Liguribus captivos tenebant, non obloquor^ Terum unde 
habebant Graecos? denique nallus Graecornm metus erat. 
Quae quum ita sint, equidem secuqdum Fabii consulatum 
intelligo, nam tunc praeter Ligures Illyrii bene multi 
ad manum erant; contra istos Graecos anno ante strenue 
pugnaveranty ita ut in hoc tempus cadat metus, oraculo 
ne satisfieret. Hanc meam sententiam tuentur Orosius 
et Zonaras i; hic enim consulem quidem non memorat, 
sub quo accidit, ut Tzetzes fecit, sed tradit illud eodem 
capite, quo enarrat Romanos cum rebus Graeciae se im- 
miscuisse, quod aliunde constat secundo Fabii consulata 
locum habuisse. Orosius ^ yero tempus non accurate de- 
finit, ^ed ante annum 528 rem enarrat; Plutarchus > de- 
nique scribit de eadem re ante annum 532. 

Haec quod ad tempus huius rei attinet; non consentiunl 
auctores de miseris, quos defosserunt Romani, nec diversa 
tradiderunt, ni fallor, quippe qui' ex eodem fonte illud 
hausisse videntur. Equidem apud Orosium revocaverim 
Craecum fugitivum , nam procul dubio ille quoque de- 
fossus est. Tzetzes vero Dionis locum roale videtur ex^ 
cerpsisse, nam Zonaras scripsit ex eodem Dione, Ta?^irxi 
itio Kd) "^XXvivsq arspot sx rs rov cippsvog xx) rov 6vi\so(; 
yivovg t^covrsq ^ ille contra *EAAjjj//xov %oCi TxKxrtKhv iv^ 
ipoyvvov memorat; perperam omnino, nam praeter con» 
sentiens aliorum testimonium constat ex prodigiis, quae 
Livius * memoriae tradidit, androgynos non solere vivos 
defodi, verum in mare deiici. 

Constat ex Plinio ^ tristis piaculi Romae exstitisse do- 
cumentum, qui locus saxo conseptuserat; Plutarchus nobis 
auctor est mense novembri Graecis Gallisque solemnia sed 



1) Vnr. 19. ') IV. 13. «) Marc. 3. ^) XXVII. 37; lul. Obseq. 
81, 86, 92, 94. «) H, N, XXVQI. 2. 
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tiorrenda sacra fieri solitam esse, unde dedacendum Tide- 
tar, miseros istos illius mensis die nescio quo defos- 
«os esse. 

Liyius i deniqae hunc annam sibi yolait, ubi scribit 
inter alia extraordinaria sacra post cladem Cannensem 
Graecum et Graecam, Gallum ac Gallam in Foro Boario 
«ub terra yivos demissos esse in locum iam ante hostiis 
faumanisy minime Romano sacro imbutum. 

§ 6. [Dictaior 533.] 

Sequitur ut dicam de honore, quem Fabius non ges* 
sisse yidetur> quatuor enim vel grarissima testimonia ita 
sese habent, ut deinceps eiplodenda sint. 

Contendunt yiri docti, quorum Pighius agmen ducit, 
Fabium nostrum ante annum 537 functum esse priore 
dictatura, siquidem in Fastis Capitolinis legimus eum tunc 
altera Tice faisse dictatorem. Conyenit cum hoc testi- 
inonio inscriptio de qua modo yidimus. Tam apud Li« 
yium 2 ubi de altera nobilissima dictatura dicere incipit, 
legimus »Q. Fabius Maximus dictator iterum^ quo dre 
magistratum iniit^ Tocato senatu ab diis orsus est.'' Deni* 
que Yalerius ' nobis auctor est occentum soricis Fabio 
Maximo dictaturam, C. Flaminio magisterium equitum de« 
ponendi causam praebuisse. 

At hoc ultimum Plutarchus * testatur accidisse Minucio 
dictatori et Flaminiomagistro; huic maioremfidem tribuOy 
qui illud in Liyii libro XX invenisse Tidetur, ubi Marcelli 
.Titam descripsit, Yalerius autem facile errare potuit, quippe 
^ui dicta et facta memorabilia undique collecta in novum 
ordinem redegerit; tum accedit, quod Haakhius rectissime 
obserTat, omnino non Terisimile esse Fabium sibi ma* 
gistrum elegisse Flaminium, quocnm gereret inimicitias. 
LiTius autem an re Tera scripserit Fabium dictatorem iterum 



«) XXn. 57. *} XXII. 9. ^) I. 1. 5. *) Marc, 5. 
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fuisse, yalde dubitOy nam nonnisi editores hoc YocabulQOi 
contra codices intruseruht quod summo iure sibi licere 
credebant propter Fastos atque illam inscriptionem« Ajt 
de iide tituli actum est, ni fallor, ei Fa^tis enim hoc ap« 
paret fluiisse. lam super^st ergo, ut Fastis fidem abiu- 
dicem, quod eo facilius faciam, quod iam hio et illic 
Tidimus illorum auctores minus accurate Tersatos esse ia 
tabulisistis componendis; sed aliud habeo, contendo nem- 
pe Fabium teste Livio i fuisse pro dictatore (SS?), at illis 
dictatura magis placebat; tnm rei gerendae causa dictus 
esty at illis interregni causa creatus Tidebatur; denique 
in altera huius anni dictatura non adscripsernnt yitio 
creatos Yeturium et Pomponium se abdicasse, quod Li- 
Tius * diserte testatur. 

Quae omnia si reputaverimusy haud scio an Pighii sen* 
tentiam amplecti placeat, qui dubitatam Fabii dictaturam 
anno 533 posuit. Hanc enim historici non annuunt, 
Folybius nempe horum temporum accuratissimus auctor 
nil habet de ea re^ neque Livius, qui copiosius quam 
assolet de Fabii dictatura monuit ei certa antiquitatis 
scientia et acri de titulis iudicio, de priore ne Terbum 
quidem habet, quam sine dubio attigisset illo loco. 

§ 7. Legatus Carthaginem 536 5, 

Anno 535 quum Poeni Saguntum oppugnare coepissent^ 
socii illi Romam miserunt legatos auxilium petitu, non 
tamen placuit auxilia submilterey contra legationem, quae 
frustra Uannibalem obsessioni finem imponere iussit ^. 
Quum Tero post octaTum mensem Saguntum in Poenorum 
potestatem Tcnit^ Romae deliberatum est, an iam statim 
foedere tam turpe Tiolato, Garthaginienses in Hispania 
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nggredereDtar, ut Lentulas cnpiebat, an ex Q. Fabii sen* 
lentia primum mitteretur legatio ad percunctandos Poenos; 
denique utraque sententia ^icit, nam et bellum paratum 
est et legatio Garthaginem missa. 

Q. Fabius noster princeps erat legationis, cuins ipse auc-* 
tor exstiterat; cum M. Livio consulari anni praecedentis, 
L. Aemilioy C. Licinio et Q. Baebio profectus est Cartha- 
ginem ad percunctandos Poenos publicone consilio Han- 
nibal Saguntum oppugnasset, quod si esset, bellum erat 
indicendum aut Hannibal deditione tradendus. Yerbo 
sufficiat Silii attigisse errorem, quem fugerat prior legatio 
Romana Saguntamy ita ut Fabium decantayerit iam tunc 
profectum esse auditis Saguntinorum querelis. 

Non muUis disputare attinebat de Sagunto, quod inter- 
ea iam captum erat^ nec tempus erat hariolandi, iam 
bellum instabat. Denique dux legationis Fabius noster 
sinu ex toga facto »hic Tobis^ inquit, bellum et paceo^ 
portamus, utrum placet sumite;'' sub hanc Tocem haud 
minus ferociter »darety utrum Tellet/' succlamatum est; 
tunc excusso in media curia togae sinu non sine horrore, 
quasi plano sinu bellam ferret, effiidit et se bcllum dare 
dixit; quod Poeni accipere se omnes responderunt , et 
quibus acciperent animis, iisdem se gesturos. 

Idem Florus retulit, in cuius locum irrepsit interpre* 
tamentum in Terbis: »tergiTersantibus Poenis dux lega^ 
tionisy »quae^' inquit, »mora est?^^ Fabius »in hoc 
ego sinu bellum pacemque porto"". Verissime iam Grae- 
Tius Tidit in absonum locum migrasse ducis nomen, nec 
est ergo, cur noTissimus Flori edilor tergiTcrsaretur utrum 
Tocabulum esset delendum, acsi priore deleto alterum 
suo loeo legeretur. 

In Dionis excerpto necnon apud Zonaram ridiculus error 
legitur, noli enim credere hunc scripsisse o Mipxog o 
^x^ioq Tocg %slpxt; vtto tI ][/,xtiov xjTCO^xKdov KTB,^ nam 
inodo eundem dixerat Ki'ivTOV ^ifiiov MJi^tf^ov^ quod 



J12 Q. FABIUS Q. F. Q. IS. HAXIMUS CUiNCTATOR (33). 

cognomen procul dubio latet in yitiosa scriptara; Tidetcrr 
per?etQs yitiam esse, siqaidem in excerptis itidem legitar, 
sed Dio omnino non hoc ita scripsit. 

Bello indicto, sicut patres imperaveranty legati profecti 
sunt ad Hispanorum animos tentandos. Benigne eos ei- 
ceperunt Bargusii, quos taedebat imperii Punici^ sicut 
mox fiomani taederet, nam yicissim debellarunt illi eos 
Uispanienses , quos neuter populus bene regere poterat. 
Alios quoque populos trans Iberum sibi conciliarunt Ro- 
mani, Yolcianis vero maior erat vetus lides erga Poenos, 
atqui aspernati sunt legatorum preces eosque statim abire 
iusserunt, quod ceteri Hispaniae populi exemplum secuti 
sunt. Tunc ad Gallos iter flectunt, a qnibus pctivisse 
feruntur, ne sinerent Poenorum iter trans suos agros, si 
forte Italiae bellum inferrent; Gallis contra stolida et im-* 
pudens postulatio esse yidebatur, denique respondent ne- 
que pro Romanis neque adversus Poenos arma se sumtu* 
ros ; nec hospitale quidquam pacatnmye audierunt apud 
Gallos, nec mirum, priusquam ad Massiiienses pervenis- 
senty hi enim variis temporibus amicitiae erga Romanos 
plura dederunt testimonia, et tunc quoque auxilia polliciti 
sunt. Tum demum legati fiomam redierunt, quum P. Gor- 
nelius Scipio et T. Sempronius Longus iam in provincias 
erant profecti. 

§ 8. Dictator 537 '. 

Q. FABIUS q, F. q, N. MJXfMVS VEURDCOSSVS II 

DICT. INTERREGNI CAVSSA, 
M. MINUCWS X. F. C. N. RUFUS MAG. EQ. 

Pervenimus ad notissimam nobilissimamque Fabii nostri 
dictaturam, quam gessit 26 annis post primum consula* 
tum, aetate provectior quidem sed non sen^x, ut Plutar« 
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chus 1 habet et Silius > passim decantat, quae senectus 
cunctationi melius conyenire iis yidebatur. Givitatem tri- 
plici atrocissima clade aflectam serTavit^ et iamiam la- 
bentem restituit, optime enim perspectum habebat ille 
Romanos Ilannibale non esse superiores atqui potius non 
esse pugnandum cum Poenis, contra defendendo patriam 
arcendoque bellum optime meruit. Hinc sequitur, eum 
virtute et laude militari non esse ornandum, et nimium 
celebrasse posteros cunctationem nostri. Sic Livius, qui 
praecipuus fons est historiae Cunctatoris, et plura habet 
et uberiora quam Polybius quem sequitur, necnon quam 
eeteri omnes, qui ex Li?io sua yidentur hausisse, Livius 
inquam, sibi indulsit, quod ad nostrum attinet, cui valde 
studet, dum Flaminii causam male descripsit. 

Paucis hanc sententiam explicare lubet: Livius ^ Fla* 
minio vitio yertit, quod noluerit haerere in prodigiis pro* 
curandis, quae post duas clades ex tota Jtalia religiose 
nuntiabantur, at tempus non erat haerendo hercle! rec- 
tissime perspectum habebat statim esse agendum, iussit 
igitur per edictum, ut legiones quae Plaeentiae fuerant, 
idibus martiis Arimini adessent in castris, ubi consulatum 
erat initurus, ut statim Uannibalem aggrederetur aut enm 
retineret in unica illa ?ia , qua Italiam intraret. Hinc istae 
lacrimae et criminationes Flaminium foede neglexisse reli- 
gionem, in provinciam profectum esse inauspjcato, id est 
in Capitolio non rite eum sacra fecisse lovi Optimo Maxi- 
mo , sed paludatum id est designatum tantum consulem 
abiisse, neque exspectare voluisse Ferias Latinas, cetera; 
imo si LiTio credas, Fabius eum consuluit, ne pugnam 
iniret, et cogitarunt Romani de consule revocando, qui 
religionem bello postponebat. Hoc ultimum suspectum 
habeo, nam nonnisi stupidissimi , qui yero nonnumquam 
religiosissimi, revocassent consulem imminente re verape- 
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riculo; statim erat agendumy legiones Placenlia re?ocan« 
dae, quas citius in Etruriam posset reducere^ quum per 
eam forte regionem Hannibal intraret, Auctae sunt sine 
dttbio istae criminationes a posteris, qui crederent quae 
post spretam religionem acciderant propterea locum ha- 
buisse; posteri maluerunt Flaminii cladem cultui deorum 
neglecto tribuere quam suae igna^iae et Poenis re Tera 
superioribus; denique contendo, si Tel nihil neglexisset 
Flaminitts, eum superatttm esse. Modum excesserunt Ro» 
mani in carpendo Flaminio, qui insidiis circumyentus est 
eius dttcis» quem ad Casilinum non delevit Fabius, qttum 
poteraty in quo lattdando nuUum iidem tenuerunt modum, 
sed religiose ille per 16 dies sacra fecerat. 

Redundet igitur aliquid laudis in miserum Flaminium^. 
cui sagacissimo belli duci Liyius laudem denegaTit, quo- 
niam aliis de causis inTisus fuerit patribus atqui LiTio 
quoque; solus nempe ex illo ordine adiuTcrat i Q. Clau* 
dium tribunum , quum anno ante legem seTcrissimam fer- 
rety ne quis senator cuire senatorius pater fuisset, mari- 
timam naTcm, quae plas quam 300 amphorarum esset, 
haberet; lata erat haec lex, ut senatores fundos tantum 
possiderenty nec mercatura pollerent, quae equitibtts re* 
linqneretttr, qui sic non certarent cum senatoribus. 

Post tristem CTentttm pugnae ad lacum TrasimenicQm, 
qaam hic non perseqnar ^^ de Roma actttm Tidebatur; 
auxilia^ quae alter consul SerTilius Arimino misit contra 
Hannibalem, circumTcnta sunt^ qnae qaum non amplius 
essent metuendi^ Poenus Romam pergit, ipsa Tia ducente 
per Perusiam credo, Fulginium, Trenam, Spoletum '. 
lam hoc oppidum erat capiendum, si procedere Tellet; 
sed hic substitit Hannibalis fortuna. Qttotquot laborum 
strenui milites perpessi essent, urbem natura muQitam 
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oppugnare non poterant, non praesto eraat tormenta nec 
machinae, et sic Hannibal coactus est consilium mutare 
et in agrum Picenum aTcrtere iter propter pontem in 
Nari flumine deiectum, aliosque abscissos quum audinsset. 
Tunc Romam petere a parte meridionali frustra conatus 
esty atqui stetit Roma Ssotj, nisi Spoletum maYis» Trapx^ 
yxyivrog tIv ^Avvt(3civ i. 

Interea Romae summam fuisse trepidationem atque ter- 
rorem, non est quod dicam: alterius consulis exercitus in- 
terieraty alterius pars in Umbria degebat ab Urbe inter- 
clusa f dum partem Maharbal caeserat. Nec multi milites 
in Urbe erant, quibus arma deficiebant^ ita ut spolia tem- 
plis aedibusque detraxerinty quibus se armarent. Nullus 
autem aderat magistratus, qui solemni more diceret dic- 
tatoremy placuit ergo ut populuspro dictatore crearet Q. Fa- 
bium nostrum, cum magistro equitum M. Minucio Rufo. 
Secundum Silium 2 Fabius eduxerat »secumin proelia pu- 
bem/' sed haud scio an legati yel nescio quo titulo copiis 
praefuerit; suspicor eum miscuisse cum Minucio, qui lega- 
tus Flaminii aberat. Li?ius ^ nobis unice yeram famam 
serravit de pro dictatura ista, dum ceteri ad unum omnes 
Fabium tradunt dictatorem adversus Hannibalem rem ges« 
sisse; verum facile, inquit Livius *, obtinuerunt res a 
Fabio gestae^ ut in titulo dictator diceretur, qui pro dic- 
tatore fuerat. Frustra fere dixerim hoc ex antiquitatis 
ratione explicuit, nam ad unum omnes eadem chorda 
aberrant vel Fastorum auctores. Tenendum est tamen Po- 
lybium ^ de hoc honoris discrimine nii annotasse, unde equi- 
dem deduxerim Lmum recte quidem illud observasse^ qui 
antiquitatis rationem urgebat, ut non consul sed populus 
eum dixerit, attamen an re ?era pro dictatore fuerit, haud 
affirmayerim; quidquid est, Liyium secuti dictatorem eum 
compellare pergamus. 

*) A^). Ean. 12. ') VL 620—622. «) XXII. 8. *) XXIL 31. 
5) m. 87 § 6—9. 
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Est autem Fabii nostri unica dictatura» quae interregm 
causa fuerity secundum Fastos; eiplicari potest illud ex 
eo, quod unus consul mortuus, alter vero extra Urbem 
essety nec tamen negari potest eum re ^era rei gerendae 
causa boc extraordinario magistratu functum esse; si inter* 
regni causa tantum dictus fuisset, se abdicare debuisset 
simulac in Flaminii locum novus consul suflectus esset^ 
quod non accidit, nam vel Begulo consule sufiecto gessit 
dictaturam imo pater appellatus est, ut statim videbimus. 

Secundum Polyaenum ^ Fabius dictator creatus est, 
postquam aliquantisper cunctando tempus teruisset, sed 
sperni potest baec fama, ut cetera quae tacticus iste de 
Fabio habet. 

Dum Hannibal consilio mutato Urbem ab alia parte 
aggredi parat, sedulo Fabius sacra fertur 2 fecisse, caere- 
monias auspiciaque omnia religiose observasse, prodigiorum 
seriem rite procurasse, libros Sibyllinos pie iussisse Xviros 
adire, supplicationem edixisse, ver sacrum Yovisse, sex 
lectisternia stravisse, aedem Veneris Erycinae vovisse nec* 
non ludos magnos trecentis triginta tribus millibus, tre- 
centis triginta tribus triente. De more Plutarchus hoc 
quoque ex Livio descripsit crTjcrTspriuy TpixKotriuv rptuKOVTx 

TpiUV KCC) ^yjVXpicOV TpiOiKOCriccV TptXKOVTX TptOOV tTl Tp/T)/- 

[jLopiou TTpocrivToqy et accurate computat Graecam monetam, 
TOVTO TO KsCpiKxiov itTTiv OKTOt) fAupiJi^eg ^pxxf^oiv KXi ipxx" 
fjLx) Tpt(rxi^i^f 'TTsvTXKOcnoti oy^oviKOVTX TpeJg kx) ivo i(3o?^oi, 
At claudicat computatio, nara quum uno denario res* 
pondent 4 drachmae, 333,333f sestertiis sive denariis 
non respondent 83583 drachmae^ ut ille habety verum 
334,333 sestertiis, videtur ipse Plutarchus in computando 
esse lapsus, nam non librariis tribuerim errorem. 

Yideamus de Fabii copiis sine quibus vel dis iuvantibus 



1) VIII. 14. 2j i^iy, xxn. 8—10; Plut. Fab. 4; Dio Cass. fr. 
57. 7. 



§ 8. DICTATOR 537. 317 

Hannibali dod restitisset; statim Urbeni muniri iussit ^ , 
muros turresque firmari, praesidia disponi^ omnesque flu- 
minum pontes praeter unum rescindi, quod non frustra 
fecit^ nam Hannibal quum Naris pontem deiectum yidis* 
set, in Picenum deflexit; tum Seryilio impera?it Bomam 
exercitum reducere, cui via Flaminia > profectus Ocriculi 
ob?iam yenit^ ubi copias eius suscepit, consulemque Os- 
tiam misit, qui completis navibus noTO milite inter quem 
libertini, quibus liberi essent^ hostium classem perseque- 
retur et Italiae ora tutaretur. 

NoTas legiones interea Fabius scripserat, duas secundum 
Li^ium 3, quatuor ut Polybius « tradit; utrum yerum sil 
nescio; quatuor fuerunt, opinor, postquam Seryilii legio* 
nes se cum Fabiano exercitu iuniissent. Quidquid est, 
Ocriculi conyenerunt illi exercitus, ut Lirius s tradit; 
Appianus autem nii addit de loco, quod apud eum Haak- 
hius legisse credebat, Polybius ^ vero narrat illud, ubi 
iam descripserat 7 Fabii Hannibalisque iter in Apuliam , 
sed inde omnino non sequitur exercitus illos in Apulia 
demum se iunxisse, ut idem ille ex his locis deduxit, cui 
opinioni obstat totum expeditionis iter. 

Hannibal nempe, ut modo dicebam, Spoletum missum fe- 
city tunc agrum Picenum transgressus est et Praetusianum, 
qui Asculum et Hadriam iateriacet, deiDde Hadriae ali- 
quautisper degit reficiens militum corpora necnon equos K 
Interea potuit Servilius Arimino redire, dum Hannibal 
in Piceno degerety qui quum Tersus meridiem pergeret, 
dictator ^ consulis copiis susceptis Tibur petit, ut impe* 
direty ni fallor, quominns Poenus trans Sabinos audax 
forte susciperet facinus petendi Bomam. Deinde pera- 
grat Hannibal atque devastat Apuliam petiturus r^i/ Map^ 
povKhijv xx) ^psvTiv^v xapotv y ut Polybius >o scripsiti 

«) Liv. XXn. 8; Zonar. Vni. 25. 2) Liv. XXn. 11. 5) XXIL 11. 
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secundam Liyiuin i Marsos, Marrucinos et Pelignos. Utrum 
recta yia Apuliam petiyerit^ an Marsorum quoque agrum 
intraTerit, \iz coniicias; nec Romanorum iter rem diri- 
mit, Fabius enim Tibur profectus est PraenestCy ut sic 
ad yiam Latinam peryeniret. Fieri potest, ut dum bio 
staret, Poeni in Marsis adTcrsus eum eduxerint, attamen 
liquidum essevidetur non tantum Romanos yerum hostem 
quoque evitasse proelium , uude equidem deduco Han<v 
nibalem conatum esse quidem statim petere ipsam Urbem 
Marsos et Aequos transgressum, yerum destitisse quum 
yideret Fabium cum legionibus in Latio suum obser?are 
iter. Quidquid est, iuTerso ordine Marso£(, tum Pelignos 
et Marrucinos yastarunt et sic Apuliam intrarunt. 

Constat nempe Poenos in Dauniam ^ pervenisse, quam 
regionem, ut magni exercitus facere solent, depopulati 
sunt , ceperunt urbem illam maritimam in Frentanis Isto* 
nium sive Ibonium, ut correctum est, et circa Arpos et 
Luceriam castra posueruut; denique Aecarum in Apulia 
fit mentio 3; apparet tunc Fannibali fuisse consillum per 
unam alteramre in Hirpinis yiam Samnium intrare et sic 
a parte meridionali Fabium aggredi Romamque petere. 

Difficultas est in Fabii itinere circa haec tempora; Po- 
lybius narrat eum Trep) rag A^Kxg in conspectu hostium 
castra posuisse, Livius haud procul Arpis illud accidisse 
tradit. Uterque locus situs est in Apulia, quod talde 
offendit, nam constat quidem Poenos in illa regione fuisse^ 
sed de Fabio subdubito. Per totum enim spatium illud 
intra Apenninum iugum se defendit noster, neque adeo 
audax fuit, ut trans Samnium in ultima Italiae regione 
in Apulia hostem quaereret, et superiorem illum aggre* 
deretur; imprudentior fuisset talis expeditio, ni falior» 
quod omnino abhorret ab ingenio Cunctatoris. Denique 
contendo Fabium se natura loci praesertim defendisse; 
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sentiebat ille bellum arcendam esse, quod satis feliciter 
feclty ?erum omnino non in Apuliam perrexit, non opus 
erat hercle, non petebat hostem, sufiBciebat bellum ex* 
trahere et hostis motus obseryare. Nec tamen negayerim 
Fabium castra posuisse alicubi in conspectu hostium pri*' 
nsquam in Campaniam perTcnisset. 

Siiius Italicus i totum iter in Apuliam mittit, poeticam 
Tcrbositatem prae historica yeritate praeferens, sed hoc 
urgeri nequit; prorsus idem valet de Zonara ^ et Dione ^, 
in quorum fragmentis nil de toto illo itinere inyenimus, 
quod equidem compendio tribuerim; Haakhius contra 
duplicem de ea re famam fuisse opinatur, et ob hanc cau- 
sam scilicet Plutarchus ei yidetur non memorasse locum, 
ubi illi iamiam pugnaturi fuissent. At Plutarchus non 
tam acriter versabatur in crisi historicay parum sollicitus 
erat de loco proelii, quippe qui totus in enarrando quo 
modo Cunctator cum Hannibale non pugnaverity quod 
multo plus faciebat ad mores et ingenium Fabii cognos- 
cendum quam locus, ubi arma non conseruerant. 

Ut modo dicebam, alicnbi castra posuerunt in conspectu 
hostium; sed ubi Romani pugnam inire nollent, denuo 
mota sunt ^. Suspicor illud accidisse, quum Hannibal 
copiis Hadriae refectis via, quae per Teatem et Corfinium 
ducit Albam Fucentinam, in Marsorum terram perreiit. 
Liyius ^ annuit tale quid, quippe qui scribit primo die 
quum in via Latina pergerety illud accidisse; quod si recte 
disputaverim, pro Aecis forte Aequi intelligendi essent et 
pro uirpis ^ rcTOcandum Airpinum\ sed hoc fortasse ni- 
mium est, et sufficiat nobis sumere in Apuliam quum 
historici tradiderant peryenisse Hannibalem, hinc in illam 
regionem migrasse pugnae illius mentionem, quae yaga- 
batur absque certa sede. 
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Quidqaid est, LiTiiis ingenio indalget, ubi scribit Han- 
nibalem quum yix castra posuissety ea movisse propter 
Fabii cunctationem et prudentiam , quae ni fallor nil ha-> 
bet commune cum consilio, quod tunc Poenus iniit, si* 
mulac hic quoque in Fabii exeicitum offenderet, per 
Samnium et Hirpinos polius Urbem petere et Fabianas 
legiones intercludere, quod omnino iam diu illi succes* 
sisset, si re vera cunctatus esset noster, ut Li?ius tradit» 
nnnc vero invenit paratissimum et prudentissimum ducem^ 
qui sic eum coegit consilium mutare. 

Cohaeret cum hac simplicissima expeditionis explicatione 
aliudy de quo nunc dicam. Tradunt omnes ^ Fabium 
modico intervallo subsecutum esse hostemy ne eum omit- 
teret, per loca alta itinere facto unde dignosceret illorum 
itinera. Oplime hoc inteliigimus ex tota cunctandi me- 
thodo, quae procul dubio admodum salutaris fuit rei Ro- 
manae; sic enim efiTecit, ut praesto esset ubicunque hostes 
se ostenderent, quod in regione saltuosa et montosa diffi- 
cilius esty ni fallor; arcebat simul patriam et cavebat ne 
per devias intrarent. Sed antiquum obtinent in his tum 
ireteres tum recentiores historici, qui Fabium inducunt 
per totum iter, quod Hannibal inde ex Etruria usque ad 
Campaniam fecit, hostes modico interTallo subsecutum 
esse, ita ut, quum ex Hirpinis per Samnium in agrum 
Stellatem veniret, Fabius ei a tergo fuisset. Quaesenten- 
tia, ut yere dicam, ridicula est, natura rerum tum Fabii 
ingenium celebratissimaque cunctatio, tum tactica obstant; 
fecit illud Fabius dum opus esset, in Marsis quum dege- 
ret, ipse Tibnr relicto petit Praeneste, ut transTcrsis limi- 
tibus in viam Latinam perTcniret; interea pergunt hostes 
in Frentanos regressi yel in Dauniam, iam tunc non adeo 
erant metnendi, nam sufficiebat Apennini iugum, quod 
Fabius noluit traiicere, nec opus erat, tunc non erat pe- 
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lendas hostisy contra quem se clefenderent, si forte ipsi 
peterentur. Nil quidquam poterant Bomani^ frustra im- 
pedinssent Poenos, ne de?astarent Frentanos et Apuliam> 
ergo recipiunt sese in montium iuga, quae Latium cin* 
gunt et defendunt, et Apenninum quum superavit Han- 
nibal ria, quae ducit Luceria Aequum Tuticum trans Hir- 
pinosy dictator paratus exspectat eius adTentnm ex Samnio 
non decedens sed in Latii Gnibus degens^ ut apto quoque 
tempore hanc saltem partem Italiae defenderet adrersus 
Hannibalem , qui Benevenlum i ac Bomam recta ?ia petebat , 
et iam Telesiam ceperat. Hanc urbem Li?ius memorat, 
Polybius * ?ero tradit Ovsvcu^iav €vT€!xf<^TOv ovtrccv a 
Poenis captam esse, quod nomen Haakhius emendare 
Yult, ut ille quoque Telesiam memoret, sed non opusesty 
nam facile intelligimus Hannibalem maluisse capere illam 
urbem^ quae erat colonia Bomana, ne Samnium quum 
intrasset, a tergo Yenusini eum aggrederentur; hinc se* 
qnitur recte omnino pro octsIxkttgv rescripsisse Casaubo« 
num €VT€ixi<yTov, quod in coloniam recte cadit. 

Hannibal a ?iarum peritis edoctus ' Bomanos a sociis 
interclusos fore, quum saltum Casinum occupasset, iussit 
in agrum Casinatem progredi; situs locorum huic rei non 
obstaty nam dummodo illum saltum teneret, impediret 
sociornm iter in yiam Latinam , dum ipse Urbem peteret. 
Sed tunc primum Hannibalem fortuna fefellit, in Casi* 
linum nempe ductus est, qui in Casinum erat ducenduSy 
si?e nomen non salis dislincte Poeni pronuntiaYerint, si?e 
ducibus fraus tribuatur. Propter hunc errorem aversus 
est ab itinere; per?enerat iam ad Allifanum, tunc re?ersus 
ad meridiem per Caiatinum agrum (ut recte apud Li?ium 
rescriptum est pro Ca/atino agro^ nam non erat cur Yul- 
iumum traiiceret), deinde per Calenum in campum Stel- 
latem descendit. Sic intra?it Casilinum saltum et ?idit 
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in agro Falerno ^ etiamsi fertilissimo se esse inclusum^^ 
mari ab occidente, YuUurno a meridie, qui a ditissimis 
Campaniae campis eum dirimebat, Massici denique montes 
eum a reliqua parte circumdabant, quorum saltum Gal< 
liculum et Casilinum Fabius statim firmissimo praesidio 
occupavit, ne rediret per easdem angustias, quibus intra- 
yerat. Facile intelligimus Hannibalem summopere iratum 
esse in pravum viae ducem, aut duces, sicut habet Plutar- 
chus, et cruci istum affigi iussisse. 

Haakhius huic narratiunculae nullam fidem habet, nam 
si Casinum Poenus teneret, Fabius a tergo subsecutus valde 
metuendus lesset. At omnino non ita est, Fabius non a 
tergo subsequebatur, contra in Latio se tenebat, iam si 
saltum hostis occupasset, perrexisset sat facile Romam us- 
que. Neque recte obiicit yiam Appiam patere Romam 
petenti, nam Fabius in illa yia stabat, quippe qui simulac 
ipse saltum Casilinum occupasset, dimisit magistrum equi- 
tum ad praesidio firmandum sallum, qui super Terraci- 
nam in arctis faucibus coactus mari imminet, id est saltus 
ad Lautulas; apparet autem ex hoc motu tum prudentia 
Cunctatoris, tum legiones ad manum esse in Latio, quae 
statim impedirent fie Poeni pergerent. Denique fabellam 
dixit famam Hannibalem Bomam petere voluisse; at non- 
dum his assentior, re Tcra per totam Poenorum expeditio* 
nem elucet hoc illis fuisse consilium, sin Tero pugna Bo* 
manorum exercitum de noTO delere Toluisset, potuisset 
sine dubio etiamsi Fabius caute proelium CTitabat. Con* 
cedo Hannibalem potuisse animadTertere errorem, simulac 
Tersus meridiem descendens a Boma decederet; sed iam 
saepius per devia iter fecerat propter loca montosa, nec 
Hannibal locorum gnarus esse poterat. Tum perTenire po- 
terat hac devia in Campaniam^ quod iter tres Campani 
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equites, quos captiTos secum ducebat, quum agnovissent, 
facile inteliigimus eos non restilisse huic itineriy nam pol* 
liciti erant illi Hannibali, si in Campaniam exercitum ad« 
morissent, Capuae potiundae copiam fore; quod tamen 
aliter cecidit. 

Fabius nactus erat igitur hanc egregiam occasionem 
conficiendi et funditus delendi summum hostem , in custo* 
diaFalerna inclusum eum tenens, et yel sic tamen carpenda 
negligentia eum elabi passus est, sed dei prohibuerunt 
yinci Uannibalem. Evasit nempe ex imminente periculo, 
per quem saltum nescio; accuratius in eam rem inquisi- 
Terunt hodierni peregrinatores, sed hoc non persequar. 
Tideamus potius quibusnam insidiis ei successerit pruden- 
tem Cunctatorem fallere, postquam totum illum tractum, 
qui eurn inclusum tenebat^ deTastasset i, et Campaniae 
fides firmior apparuisset quam exspectayerat; tandem relin-* 
quendus erat ager ille Falernus prorsus depopulatus. 

Postquam 5000 capti?orum iugulasset secundum Appia- 
num ^, quae fama nonnihil suspecta est, nam unde tale 
agmen habebat? pauloante pugnatum eratquidem, sednon 
tam atrociter, ut tantum agmen in capti^itatem deducere- 
tur. Tum 3 boves ad duo millia collegit, quornm comi- 
bus fasces sarmentorum quum praeligatas incendissent, eas 
per Tim agere iussit in iugum, iuxta quod per angustias 
quasdam noctu ipse cum toto exercitu elaberetur. Romani 
ignes in summis montibus cerncntes per iuga ista hostilem 
exercitum abire rati, non occupaverant angustias, perquas 
salvus hostis elapsus est, sive levi proelio in ipsis iugis 
a Poenis detineretur Fabius, siye propter tenebras non 
ausus sit hostem aggredi eiusque iter impedire, metu ne 
dolis circumveniretur, quum crederethostemperiuga abire, 
in quibus faces apparuerant, solebat enim his uti exerci- 
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Xus, quam Docta iter faciebat. Denique luce orta sero 
apparuit omnes hostes cum tota sua praeda tutos saltum 
traduiisse; tunc levior pugna commissa esse Tidetur in 
extremo agmine, quod impediret, ni fallor, quomious 
Fabius Poenos subsequeretur et delineretur potius, dum 
ipsi Ailifas peterent; Tidetur tamen pugna ista Bomanis 
fuisse adTcrsa, quod erat eispectandum , Zonaras contra- 
rium tradit, minus recte, credo. 

Tunc quoque Hannibal cogitaTit, an Romam peteret, 
sed quacunque de causa consilium mutaTit, fortasse post* 
quam Fabio frustra pugnandi obtulisset opportunitatem >. 
Secundum Li^ium ^ in Pelignos rediit. Hoc equidem non 
crediderim, nam non per eam regionem iter ducebat Ge- 
roniam, ubi hiemare Tolebat; Polybii ^ narratio melius 
sese habet, per montem Erbanum nempe rediisse Poeno« 
rum exercitum, ut recte Silius ^ eos decantat tunc rcTersos 
esse. Haakhius autem montem eiusdem nominis situnr 
esse monet in medio Samnio ad Matesos montes, haud 
procul ab Allifis, ubi Tifernus oritur; exstant illo loco 
rudera antiquissimi operis, quae tcI hodierna fama Fabia 
Mazimo tribuit. Haec omnia facillime sic coniungi pos- 
sunt, atqui Polybianae famae respondet locorum situs; 
per yallum, ubi Tifernus defluit, petiit Hannibal Fren- 
tanos, abi prope Geroniam s hiemem degeret, sicut fac* 
tum esty urbe capta et horreis in suum usum couTersis. 

Hoc itinere re Tera Fabius Hannibalem subsecutus * est 
ex mea opinione, tunc enim non amplius anxie Latium 
erat defendendum; Poenus reTertebatur, atqui tuto dic- 
tator dummodo modicis interTallis eum perseqai poterat. 
Quam sententiam eo facilius tueri possum, quod constet ^ 
Fabium in Larinate agro, qui est Frentanorum pars meri^ 
dionalis castra posuisse. 
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Hic tandem quiescendi locas erat, Fabius magistro Mi* 
nucio in castris relicto Romam reversus estsacrorum causa^ 
ut ferunt * , sed Zonarae ^ illud KXTci r/ ivi[ji,i<nov longe 
melius est, nam Bomam se contulit ille, ut comitiisprae* 
esset y quibus in Flaminii locum Atilius Begulus ' consul 
est factus; quae etiamsi non diserte historici sic coniun* 
gunt, procul dubio sic cohaerent. Nondum consul erat 
faclus in occisi locum, nec potuerant comitia haberi, 
nam Ser?ilius aberat necnon dictator, qui statim ab inito 
magistratu bellum aliaque curavit de novo consule parum 
sollicitus; nunc yero^ quum Poenus in Apuliam esset re- 
yersusy iaiamenti aliquid erat dalum et brefe petiit Ur- 
bem, non sacrorum causa, nam iam satis sacra fecerant, 
sed ut noTUs fieret consul, Begulus nempe. 

Haakhius contra huic Fabii itineri aliud quid subesse 
opinatur, Gunctatorem nempe Romam esse arcessitum ad 
rationes reddendas, quod nullum proelium cum Hanni« 
bale commisissety quippe qui suspectus an Poenis forte 
propensus esset, cui suspicioni ansam dedit ager quidam 
Fabii in Gampania, cui pepercerat Poenus *• Non credo 
Haakhium Teram yidisse. ut statim demonstrare conabor, 
sed quod ad agrum ^ illum attinet, res non tota adliqui- 
dum perduci potest; cohaeret cum captivis quos Fabius 
de suo redemit. Convenerat nempe inter duces, ut cap- 
tivi permutarentur, et in singulos milites qui Poenorum 
captivorum numerum excederent, 247 aut secundum PIu* 
tarchum ^ 240, argenti pondo bina et selibrae sive 250 
drachmae praestarentur. Yerum senatus noluit hoc foe- 
dus ratum facere, sive qnod aerarium deficeret, ut equi* 
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dem credo, sive quod arrogantes patres illud iniquius 
haberent. Tunc dictator, ut fidcm praestaret, de suo 
captivos redemit, filium nempe Romam misit^ ut agrum 
suum unicum renderet, et sic in libertatem redierunt illi; 
nec postea Fabius ex aerario pecuniam istam accepit. 
Tendidit fundum suum in agro Pupiniensi septem iuge* 
rum, 1200 aeris, ut Aurelius vult, TerumsecundumLivium 
617 pondo argenti requirebantur. Potest autem ager ille 
in eo Campaniae tractu situs fuisse, quem Poeni non in- 
traverant, unde facile calumniae natae sunt Hannibalem 
illi agro pepercisse. Quidquid est, nulium commodum 
inde Fabius percepit. 

Fabii filium in castris adfuisse aliunde quoque notum 
est, Frontinus ^ nempe tradidit Fabium Maximum quem- 
dam hortanti filio, ut locum idoneum paucorum iactura 
caperet^ respondisse se illud facturum dummodo ipse ex 
illis paucis rellet esse; cadit autem hoc testibus Dionis ^ 
excerptis circa haec tempora, quod Frontini editores 
fugerat, qui male dubitabant ergo essetne Maximus an 
Rullus rescribendus. 

Redeamus ad calumnias, in quibus toti sunt historici ^; 
Romani non sic solebant bellum gerere, ut nunc primum 
Fabius fecit, nam ad haec usque tempora semper aggressi 
erant quosvis hostes, et superiores discesserant. Nunc vero 
maior ad?enerat ille, qui tribus atrocissimis proeliis rem 
Romanam delere inceperat; tempore Fabius supervenit, qui 
alium bellandi modum requiri perspectum habebat, et sic 
felicissimo successu rem labentem restituit primo, quam 
mox alii stabiliverunt. Facile intelligimus valde displi* 
cuisse Romanis iteratas clades, et etiamsi istis finem Fa- 
bius imposuisset, nullius victoriae nuntius animos trepi* 
danlium firmaverat. Hinc illae calumniae natae, quae re 
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rera in foro agitatae sunty opinor, hinc aactae ab histo- 
ricis criminationesy qui Fabium appellant Hannibalis ma- 
gistrum et oratorium in modum Minucium inducunt, quem 
taederet languidae bellandi vel defendendi potius rationis. 
Terum omnino non possum mihi persuadere patres con- 
scriptos arcessirisse dictatorem, qui nulii obedirety ad ra* 
tiones reddendas. Plebem tribuni incitarunt fortasse contra 
nobilem dictatorem re vera patricium, yerum senatus non 
adeo levis esse solebaty ni fallor, ut dictatorem Romam 
venire iuberent, cui aliam pugnandi rationem praescribe« 
rent; illi quoque procul dubio sciebant illum bene pro- 
spexisse civitati et servasse rem Romanam. 

Interea ^ Hannibal comperto prudentissimum dictato- 
rem abesse, in agro Larinate contra magistrum Slinucium 
pugnavity sive ab ilio pugnandi cupidissimo lacessitus, sive 
quod potius crediderim, pabulatores^ manus conseruerint, 
nam nimis prope castra posita erant; historici rero auxe- 
ruDt famam huius proelii Poenis adversi, quo melius Fa- 
biana cunctatio evaderet improbanda ; dictator enim magis- 
trum vetuerat secundum eos ^ arma conserere. Guius pugnae 
nuntius quum Bomam pervenisset, criminationes contra 
dictatorem creverunt^ quas ^ hic non persequar; denique 
lex ^ facta est, cuius exemplum nullum adhuc exstabat, 
ut magistro equitum dictaturae imperium aequaretur. Ap- 
pianus ^ contra omnium consensum narrat legem istam 
factam esse quum Poeni in Campania degebant, quae fama 
spernenda videtur. Huic legi Fabius non restitit, credo 
quod non improbaret eam, melius tam potentem hostem 
sic duobus locis poterant observare et si opus esset aggredi. 
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J^ castra reversus daas Minucio dedit > legionesy sibi 
secandam et terliam reseryavit ut Livius 2 habet, rerum 
primam et quartam secundum Piutarchum ^. Tunc di- 
Tersis locis quum duo illi imperatores castra posuissent, 
Hannibal ^ Minucio insidias struiit, quippe quem pu* 
gnandi cupidum cognoverat. Multis enarrare istorum mo- 
tus non lubet, denique Poenus hic quoque superior esse 
apparuit, qui clade affecit Minucium et parum abfuit, 
quin circumTcntus esset magistersuis auspiciis rem gerens. 
Attamen Fabius & haud procul aberat, qui collegae for- 
tunae vix certior factus statim ei subTcnit, et noTis copiis 
adductis successit dictatori magistrum suum servare et ez 
hostium manibus eripere. Nec ingrati animi fuit Minu- 
cius neque eius milites^ qui moi suae salutis totam laudem 
dictatori tribuerunt, cuiimperiumreddidit ille, dumhiho- 
norificentissimo nomine Patrem eum appellarunt >, et 
sic ex hostium potestate elapsus Minucius Fabio immor- 
talem attulit laudem ?. 

Tunc calumniandi finis fuit ^, omnes enim perspectum 
habebant tum Minucii milites tum Romae tribuni inflati 
Fabium bene meruisse nihil agendo nec in proelium de- 
scendendo et patriam defendendo^ dum Minucius contra- 
ria usus methodo optimo quoque tempore adiersa fortuna 
pugnaverat. 

Dictaturae legilimum tempus ad finem yergebat sex 
mensibus praelerlapsis; nam paucis diebus post pugnam 
Trasimenicam IV kal. iul. inierat magistratum, et insta- 
bant iam comitia consularia mensi decembri, quorum 
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mentionem historici nunc faciunt. Appianus i contra, qui 
tempora non satis accurate dislinxit, tradit SerTilium et 
Atiiium denuo magistratum iniisse, sed non ita est, nam 
SerTilius inlerea oram tutatus erat, et Atilius iam inierat 
magistratum statim postquam sufiectus esset. 

Denique ubi Fabius magistratu se abdicaret, novis im- 
peratoribus tradidit copias castraque non sine longiore ora- 
ttone suasoria, nt Livio > saltem Tidetur, ne temere pu- 
gnaret nec proelium iniret. 

Non possum quin Fabii causa pauca subiiciam quid de 
celebratissima cunctatione ^ censeam , etiamsi tacticis ad- 
scribi nolim. Toli sunt historici laudibus ad coelum eum 
toUendo, qui solus rem restituisse ab £nnio inde canitur 
Tel ad nostra usque tempora a superbis Fabii posteris sci« 
licet. Cunctatoris proaTUs rem strenue agendo Maximi 
cognomen traxerat longe meliore iure quam noster si illud 
nactus esset Hannibalem arcendo. Nil agendo tempus tan- 
tum terebat, defendebat patriam, sed ut Tere dicam non 
repulit Poenumy quod Spoletum fecit et postea ducum 
fraus, in Casilinum quae eum deduxit, Omnino non po- 
test Fabii ingenium cum Hannibalis Tirtute aequiparari^ 
hic enim infinitas difficultates superaTit^ ille arcuit bel- 
lum non in Samnio aut ulterius hosti obTiam iturus; et 
quum tandem forte fortuna hostes cum omnibus copiis 
deTia usus deflexisset et inclusus esset natura loci^ tunc 
summus ille belli dux insidias recte adhibuit et salTUs 
elapsus est cum tota praeda. Tunc potuerat, si re Tera 
Maximus esset, hostem funditus delere, dum sagax fuisset 
et recte usus esset loci natura. Non satis laudari potest 
Cunctator, quod Hannibalem ex Latio arcuerit, quod eum 
aggredi noluerit, sed prudenter eius iter obserTaTcrit, et 
pugnam detrectaTcrit cum feroce et superiore hoste, ipse 
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enim ab omni parte commeatmn sibi suppeditare poterat >, 
contra Hannibal, cuius ingens agmen ea de causa totum 
erat in agrls devastandis et depopulandis; poterat ergo 
dictator extrahendo bellum patriamque defendendo Martem 
experiri, quod optime ei successit, Attamen nimium scri* 
bunt historiciy ubi tradunt eum yel spe rei bene gerendae 
oblata noluisse pugnare. 

Sunt autem illa omnia prudentissimi cuiusque, non 
elucet excellens et eximium ingeniuni ex talibus, quod 
Fabio nostro non fuisse yidetur. Quum rero non per de- 
c^ntatam cunotationem yerum per fraudem aut ignoran- 
tiam aliorum Poenus Campaniam intrayerat et iam propius 
accesseraty insidiis deceptus viam eidem aperuit. Non 
satis est arcere hostem, clypeus enim omnino non sper- 
nendus est, utor Posidinii ^ comparationCy qui Fabium 
cljpeo Marcellum gladio conferebat; sed si potes clypeo 
imo umbone utare. Potuisset illud sine dubio, quid 
magis exoptatum fuisset Bomanis quam hostem a quo ter 
Ticti erant, inclusum tenere, qui iam quarta vice mox 
eos deTinceret, nisi elabi eum passus esset Cunctator. 
Tunc apparuit Fabium non enerTasse Hannibalem, ut 
Cicero 3 vult, quod Capuae tandem feceruot hiberna. 
Ubi vero semel Uannibal evaserat, totum periculum ab- 
ierat, statim enim videmus dictatorem exercitum relin* 
quentem, tunc niagister proelium iniit, nec frustra eum 
liberavit Fabius non cnnctando verum novis legionibus 
adiuvando. Romanis in tanta cladum serie iam magnum 
facinus visum est nulla clade affectos esse per illud tem- 
pus, quo dictaturam gessit Maximus, nam huc fere tota 
eius laus redit; iam eo malorum Mavortia gens pervenerat] 

Yerbo moneam de assium permutatione, quae teste 
Plinio ^ placuit Romanis dictatore Fabio, quum Hannibal 
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immineret Romae in media Italia degens, multisque Qui- 
ritium sociis minitaretur. Facile intelligitur socios tri- 
buta solvere non potuisse, quibus opus erat omnino ad 
solvenda grandia stipendia. Hinc nata erat summa pecu- 
niae penuria, cui ut occurrerent, asses facti sunt unciales, 
denarius permutatus sedeciw assibus, quinarius octonis, 
et sic in ceteris, praeter stipendium militare, in cuius 
commodum denarius pro decem assibus permansit. — Sic 
respublica dimidium lucrata est> erant enim asses sextan- 
tarii inde a permutatione belli Punici primi, quum itidem 
exhausto aerario suppletae sunt quinque partes. JVomine 
tantum et per breyissimum spatium respublica lcTabatur, 
nam sicut exspectari poterat, simulac argenti pretium auc* 
tum esset^ pretium ceterarum rerum omnium eadem ratio- 
ne cresceret necesse est^ ita ut re omnia eadem maneant. 
Nil quidquam poterat patrum decretum contra naturam 
rerum, quod eventus docuit, nam anno post iterum talis 
argenti erat penuria i , ut ex lege Minucia senatus et equi- 
tesy potentiores fere omnes, opes suas in medium proferre 
coacti fuerint. 

§ 9. Pontifex 538 ^ 

Tres hoc anno demortui sunt pontifices, ex quibus duo 
in pugna Gannensi ceciderant, in quorum locum creati 
sunt Q. Fabius Maximus noster, Q. Caecilius Metellus 
cons. 548 et Q. Fulyius Flaccus cons. 545. 

§ 10. Ilvir aedibus dedicandis 539 ^. 

Sub initium anni sequentis aedes duae dedicatae sunt, 
in summo rerum discrimine paulo ante Totae Menti et Ye^ 
neri Erycinae. Hanc Fabius yoverat * dictator quum fac- 
tus erat, quoniam in fatalibus libris editum esset illam 



1) Liv. XXIII. 31 ; Flor. n. 6 § 24; Bockh, Metrol Unters. p. 472. 
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Totam iri ab eo> cuius maximum imperium in ciritate 
«sset; aedem Henti eodem tempore Toverat praetor T. Ota- 
cilius, cui Gunctatoris sororis (34) filia nupta erat. De- 
dicatio longius Tidelur extraicta quam aedificatio postula* 
bat, denique IlTiri aedis dedicandae causa creati sunt 
a populo iidem qui illas yoTerant. 

§ II. Consul III. 539. 

L. POSTUMIUS A, F. A, N. ALBINUS IIL 

PRAETURA IN GALL. OCCIS. 

IS QUOD ANTEQUAM CIRETUR 

OCCIS, EST, m EIUS, L, F. E, 

M. CUUDIUS M. F. M. N. MIRCELLUS II 

TITIO FACTUS ABD. IN EIS L. F. E. 
Q. FABIUS Q. F. Q. N. MAXIMUS TERRUCOSSUS III >. 
TL SEMPRONIUS TI. F. TL N. GRACCHVS. 

Paucis Glum belli Punici secundi pertexere lubet, ea 
praesertim attingens quae ad cunctationem faciunt. Gon*- 
tendo LiTium sibi indulsisse ubi credit, tunc quoque Fa* 
bium cunctari Toluisse, quum non amplius hac ratione 
pugnandi opus esset et alius tacticae locus tutissimus esset. 
Sic consules anni sequentis ^ G. Terentius Varro et L. Ae* 
milius Paulus recte perspectum habebant, quum Poenus 
in Apulia degebat, alio modo bellum gerendum esse; nec 
patres aliter censuerunt» qui praefecerant Varronem omni- 
bus copiisy nec postea^ ubi cladeCannensiafiTectusesset, in 
eum sacTierunt, nam per tres annos extra Urbem degit 
bis prorogato imperio, quae non fecisset senatus, si pa* 
gnandi ratio quamillesecutusesty adeoimprobandafuisset, 
quam LiTio Tisa est; sed PataTinus ille patriciorum fautor 
Varroni inyisus erat et credebat Gannensem cladem acci* 
disse^ quod ille non esset cunctatus. Hinc LiTius ^ Var- 
ronem inducit, quum praetor erat, id est quum flannibal 

>) Fart. Cap. h. a. et 587; Liv. XXn. 31, XXXIV. 6; Oros. IV. 1«; 
Zonar. IX. 3; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic. ') Liy. XXII. 34. 

«) XXn. 39. 
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in Campania degebaty Fabio adrersantem^ cui persuadeat 
alio modo esse pugnandum, contra Fabius inducitur Var- 
roni alia obiiciens> quo tempore in Apulia degebat Poenus , 
quo Romani perrexerant, adeo ut pugnae yitandae nullus 
locus esset, et copiae Romanorum adeo creTerant, ut 
optime Poenis aequipararentur, quum singulae legionesSOOO 
peditum et 300 equitum factae essent, sociorum vero 5000 
peditum et 900 eqnitum, ita ut octo exercituum summa 
ad 89600 fuerit i. Quae quam sic sese haberent^ facile 
intelligimus Tarronem pugnam detrahere noluisse sed cu- 
piisse acie dimicare> ut sic conaretur frangere Poenorum 
?ires et impediret> quominus Italiae terrae derastarentur 
et alii populi sub Hannibalis Tcnirent potestatem. Uaud 
scio an tunc quoque Fabius bellum eztraxerity tempora 
nimis mntata erant, ut defendendo et arcendo tantum 
satis gereretur, Livius quidem Gunctatorem hac tactica uti 
Toluisse opinatur, sed hoc non urgendum est, nam non 
ubiqne verum assecutus est in concionibus suis. 

Qoidquid est, fors ita tulit, ut quo die Varro imperium 
gererety ab utraque parte acies instructa sit ad Gannas et 
pugnatum strenuissime et fortissime. In Tulgus notus est 
huius proelii eventus, Poenus acie sollertissime structa 
circumTenit Romanos, qui tunc summa clade affecti sunt, 
quam persequi non est huius loci, denique 45000 peditum, 
2700 equites caesi inter quos nobilissimi quique consula* 
res, praetorii, tribuni, quaestores^ ceteri, praeter 3000 
peditum et 300 eqnites, qui capti sunt; pugnam illam 
AUiensi cladi nobilitate parem dixit Li?ius. 

Post hunc tristissimum proelii eTentum exercitus Romani 
Ganusium se receperunt, Romae summopere commoti 
erant et summi undique tumultus, sed Fabius noster in 
senatu ea censuisse inducitur ^, quae maxime e republica 



. >) Polyb. m. 107 § 9—18. ») LiT.XXII.55; Plut Fcd>. 17; Zonar. 
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essent, ita ut in eius sententiam omnes pedibus iverint. 
Dictator dictus est M. lunius cum Ti. Sempronio magistro 
qui rei militari prospicerent, postquam quodcunque sacrum 
excogitari posset, sedulo obseryatum esset, et prae ceteris 
ad deorum Toluntatem cognoscendam Q. Fabius Pictor (36) 
Delphos esset missus Apollinem consulturus, utsupra^ iam 
dictum est. 

Gannensem victoriam insecuta est quae erat exspectanda 
defectio Hirpinorum, Campanorum, Apulorum, Bruttio- 
rum, Lucanorum, denique totus Italiae inferioris tractus 
et coloniae Graecae atque Galli Gisalpini ad Poenum trans- 
ierunt. Antequam Gampani ad Poenum transierunt, legatos 
Bomam miserunt, Bonianis auxilia oblaturi ea conditionCy 
ut in posterum alter consul Campanus fieret; moTit haec 
res patrum indignationem, qui legatos istos per lictorem 
ex Urbe eduxerunt^; inducit Silius % ubi huius rei men- 
tionem facit, Fabium quoque postulationi adTcrsantem. 

Hannibal hiemem, quae instabat, Gapuae degit, quae 
ditissima regio Garthaginiensi exercitui exitio fuit, nimis 
diu luxuriandi et quiescendi tempus militibus datum est, 
ut in Tulgus notum est. Gontra Bomani quiescebant non 
tantum sed Tires reficiebant, et sic, ut supra * Tidimus 
senatum legit dictator extra ordinem M. Fabius Buteo (31) , 
aedes dedicatae sacerdotesque creati sunt. 

In hoc rerum statu Fabius noster tertium iniit consula- 
tum c, de quo iam nunc Tideamus. Sufiectus erat nempe 
in locum Postumii, qui a Gallis Boiis erat occisus ^, 
M. Marcellus, sed quum magistratum iniret, lupiter tonuity 
quod omen patricii statim arripuerunt contendentes dis 
non cordi esse duos plebeios consules; horum in senten^ 
tiam augures responderunt, atqui noTUs in Marcelli locum 



') Cf. Lib. V.Cap.iT§3, p. 153. ^i Liv. XXHL 6. 5) XL 90—97. 
*) Cf. Lib. VL Cap. m $ 3, p. 222. ^) Liv. XXIIL 31, 32, 36, 37, 
39, 46, XXIV. 7—9; Oros. IV. 16; Zonar. IX. 3. 6) Polyb. in. 
118 § 7; Liy. XXm. 24. 
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suffectus est consul Fabius. Consentiunt historici hac in 
re, nec est cnr Haakhius Zonarae > imputet Marcellum 
male Fabio collegam adscripsisse, nam illo loco sermo 
est de quarto consulatu Gunctatoris, quem gessit re vera 
collega Marcello. 

Multa memoranda noster nongessit, nec mirum^ quarta 
ista clades nimis affecerat rem Romanam, tota Italia infe- 
rior defecerat, redierat tempus cunctandi et defendendi^ 
et sic hoc et praesertim sequenti annoyaletdeFabio, quod 
Valerius > elate nimis ezclamat, imperium Romanum quum 
Gannensi proelio paene destructum erat^ Fabium melius 
ratum esse frustrari et eludere Poenorum impetus quam 
manum cum his conserere yel plurimis conminationibus 
Hannibalis irritatum. 

Religiosior nonnihil temporis aliquid trivit Gunctator in 
prodigiis procurandis, quae alia snper alia nuntiabantur^ 
et haud ita facile litari posse haruspices contendebant. 
Suscepit copias, quas modo dictator M. lunius habuerat; 
ad Cales in Campania eas tenuit in castris, quae non 
audebat moTcre nec Yulturnum traiicere. M. Claudius 
pro consule praesidebat Nolae cum exercitu supra Suessu* 
lam, et Yarronis exercitum in Piceno suscepit praetor 
Yalerius. Fabius qui Campanarum urbium fidei non mul- 
tum tribuebat, ex senatus consulto edixit pro hoste se 
habiturum eam, qui non ante kalendas iunias in urbes- 
munitas frumentum conyeiisset; fecit hoc prudenti admo* 
dum consilioy ne copiis suis frumentum deesset. 

Haud scio an recte fecerit Gunctator tamdiu in castris 
degendoy et melius opinor collegae subyenisset. Sempro* 
nius 3 nempe insidiatus erat Gampanis gentile sacrum quod- 
dam facturis ad Hamas haud procul a Cumis, ubi plus 
duobus millibus eorum cum duce Mario Alfio cecidit; sed 
Gumas quum se receperat ab Hannibale obsessus est, qui 
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in agris Tifatis ad Gapaam tenebat castra; post acriorem 
eruptionem et strenuam defensionem Poeni in Tifata se 
receperunty eodem die quo contra Hannonem prospere 
pugnayit Ti. Sempronius Longus in Lucanis ad Grumen- 
tumy ita ut Poeni in Bruttios pulsi fuerint et ex Uirpinis 
Romani receperint Yercellinum, Yescellinum et Sicilinum. 

Tandem faustis ominibus procuratisque prodigiis, ut 
ferunt^ Fabius Tulturnum traiecit > et cum Sempronio se 
iuniit» quod tunc demum facere potuit Gunctator, quum 
Hannibal, qui inter duos illos exercitus medium obtinebat 
locum, uno alterove motu non erat metuendus, ni fallor; 
fortasse postquam Hannibal Nolam aggredi coepisset^ nam 
tunc Tifata ille rellquit, non reversurus, siquidem in 
Apuliam rediit, ut statim videbimus. Ubinam Fabius 
Tulturnum traiecerit, non liquet, nec conficit situs trium 
urbium in confiniis Samnii et Gampaniae quas cepit, 
Gompulteriam, Trebulam et Saticulam,quaedefecerantad 
Poenum, praesidiis Hannibalis Gampanisque permultis captis. 
Gonstat autem consules tunc coniunctim egisse et totum 
Gampaniae tractum devastasse Gapuam inter et Nolam , cui 
Glaudius Suessulae praesidebat; hic copias suas cum con- 
sularibus iunxit et sic Hirpinos Samnitesque depopulaban* 
tur, dum Hannibalem impedirent Nola potiri, Postquam 
frustra Poenus conatus erat per proditionem illam urbem 
capere ^, cuius plebs illi faVebat, dum senatus Romanis 
propensus erat, coepit eam expugnare, sed cnm Marcello 
manus quum conseruit, ^ictus est ab illo. Tum Hispant 
Numidaeque equitesadnumerum 1272 ad Marcellum trans- 
fugerunt, quorum opera postea Bomani saepe usi sunt. 

Post hanc pugnam adversam Hannibal in Apuliam re- 
duxit copias suas, hiberna circa Arpos petiturusy qaod 
quum Fabius compertus esset, tpse Gapuam propius castra 



>) Liv. XXIir. 39. 2) Liv. XXIII. 44—46; Eutrop. III. 12; PluL 
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moTit, firmaTit Gampaniam frumentumqae SQbvehi iassit» 
et sic tandem Romani Gapaam receperunt. Fabius ad 
Suessulam, Sempronius Luceriae hibernaTit> cui continua 
etiamsi lefiora proelia fuerunt cum Hannibale. 

Quum comitiorum tempus instabat, Fabius Romam se 
contulit >9 postquam Puteolos per bellum coeptum fre-» 
quentari emporium, communierat praesidio imposito; ha* 
buit coroitia, de quorum exitu statim yidebimns. 

Getera quae ab aliis Romanis acta sunt extra Italiam 
aut intra nolo attingere, neque belli Macedonici initia> 
quippe quae ad gentem nostram non pertinent. Hoc > 
tantnm lubet memorare propter summam pecuniae penu* 
riam, qua premebantur Romani, legem Oppiam esse la* 
tam» ne qua mulier plus semunciam auri haberety neu 
yestimento rersicolori uteretur, neu inocto fehiculo in 
Urbe oppidoye aut propius inde mille passus, nisi sacro- 
rum publicorum causa veheretur; per 20 annos iuTaluit» 
nam anno 559 haec luxuriae frena sublata sunt. 

^ 12. Consul IV. 540. 

Q. FABIUS Q. F. Q. N. MAXIMUS VERRUCOSSUS IV K 
M. CLAUOIUS M. F. M. N. MARCELLUS IIL 

Fabius ^ comitia habuit, ut dicebam, qui> quum prae* 
rogativa T. Otacilium et M. Aemilium Regillum consu- 
les diceret, yerba fecit, quibus dissuasit illos creari, 
Regillus enim flamen erat Quirinalis^ quem cura sacro* 
rum retinebat s^ nec Otacilius^ qui sororis Fabii filiam 
habebat uzorem, par erat oneri, quod tunc consuli erat 
sustinendum , cuius rei causam statim ® Tidebimus; deni* 
que iterum praerogatiTa sufiragium iniit, creatique Mar^f 



1) Liv. XXrV. 7. 2) Liv. XXXIV. 1—8- Tacit. A. IIL 33; Val. 
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ceHns III et eontra roorem, ex qao non lieet enm consa- 
lem creari^ qni comitiis praeest, ipse Fabius noster K 

Antequam Fabius rediret ad exercitum, comitia censoria 
habuit, quibus M. Atilius Regulus et P« Furius Philus 
creati sunt, attamen propter Furii mortem lustrum non 
eonditum est; severe censum egerunt ^, acerbe animad- 
terterunt in eos equites, qui ad Cannas pugnayerant^ 
qui tribu moti et equis ademtis iussi sunt pedibus mereri 
in Sicilia. 

Omnibus >, qui ad exercitum erant» prorogatum est 
imperium, quibus 18 legiones distributae sunt^ sex noyae 
nempe scriptae erant, inter quas volones quoque nomea 
dederunt. Nec minus classis summa industria parata est, 
eentum na?es deductae sunt quae armatae snnt et instruc- 
tae priratis impensis. Quarum rerum Hannibal * certior 
factus a legatione Campanorum^ statim Arpis castra movit 
et in agrum Tifatum denuo se contulit. 

Fabius de more prodigia primum procuraTit^ quae ut 
Livius s ingenue admodum fatetur, eo plura nuntiaban* 
tur^ quo magis iis credebant simplices ac religiosi homines. 
Tum Capuam se contulit propter Hannibalis it^r, opinor; 
qua in expeditione Cato cum Fabio nostro adolescentulus 
profectus est secandum Ciceronem ^y Nepos 7 eontra tradit 
eum hoc anno tribunum militum in Sieilia militasse. 

• 

Sempronius ^ qai circa Lueeriam steterat, copias Bene* 
Tentum admovit in eam Tiam> per quam Hannibal Ciapuam. 
peteret, sed sero venit> iam de more Poenus transierat 
et ad lacum ATcrni ^ saero quodam peracto repente ad 
Puteolos opprimendos seTcrtit, quos a Fabio modo muni- 
tos esse diiimus; interea agrum Cumanum TastaTit usque 
ad Misenum promontorium. Nola ad Hannibalem mox 



*) Liv. XXrV. 7—20; Zonar. IX. 4. ») Liv. XXIV. !1, 18; Val- 
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defecissety nisi Marcellos interyenisset et sic per Roma- 
num praesidium Poenis urbem eripuisset. Nec frustra 
Sempronins i advenerat, quippe qni ad Calorem flairium 
cum Hannone ex Bruttiis redeunte magnum proelium 
iniit> in quo prae ceteris acerrime pugnarunt Sempronii 
Yolones libertate praemio praeposita iis^ qui caput hostis 
retulissent. Tum Marcellus haud procul a Nola cum 
Hannibale manus conseruit >, ex qua pugna parum ab- 
fuity quin victor discessisset ille, nam equites quos Sues- 
sula arcessiTcrat, sero adyenerunt; yerum Marcellus, quem 
recte ciyitatis gladium dixeris, strenue rem gessit, et 2000 
hostium caesis superior fuit. Sensit tunc Poenus se ne- 
quidquam conatum esse Nolam capere atque diutins degere 
in Campania, tertio die post castra mo?it et Tarentum 
abiit cum spe certae proditionis. 

Gunctator * ad Casilinum erat, quod praesidio Cam« 
pano et Punico tenebatury quo quum eius castra nimis 
lacesserentur, Marcellum cum parte copiarum arcessiTity 
quod tute fieri poterat, nam Poenus iam petierat Cala- 
briam. Coniunctis yiribus Casilinum obsidere coeperunt, 
quod haud scio an cepissent, si Marcellus non adfuisset; 
hicenim Fabium, qui rem omittere malebat, retinuit, et 
yineis machinisque admotis urbe potiti sunt Romani, qui 
oppidanorum turbam in custodiam dederunt per finitimos, 
de ceteris Romam missis supplicium sumi placuit. 

Deinde a Fabio receptae sunt * plures Samnii urbes, 
quae ad Hannibalem defecerant, Compulteria, Telesia^ 
Compsa, Mela, Fulfulae^ Orbitanium, ex Lucanis Blan* 
dae, ex Apulis Aecae, nisi forte huius urbis oppugnatio 
Cunctatoris filio (37) Q. Fabio praetori yindicanda sit , qui 
in Apulia degebat et prope Luceriam Accuam cepisse fer- 
tur, noster enim non adeo perrexit , ni fallor. Multos in 
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his urbibos eaptivos factos esse, quorum pars morte poe- 
nas dedit, non est quod dicamy se^ere admodum animad- 
vertendum erat in omnes istos, qui imperio Romano parere 
desierant. Praeterea totus fuit in agris depopulandis, prae 
ceteris Caudinus Samnis gravius deyastatus^ est, terrae 
perustae, et praedae hominum pecudumque actae. 

Haakhius hic inserendum censet factum illud memora- 
bile Gunctatoris nostriy qui Marsum Statilium > nobilem 
peditem, eqaitem alli eum dicunt, ad hostes transfngece 
Tolentem Tocari ad se iussit et pro tribunali laudavit for* 
titudinis causa^ quam ad id tempus ^norasset / tum do- 
nato ei equo peeuniam insuper largitus^ obtinuit, ut sic 
fortem non tantum sed fidelem quoque equitem haberet. 
Yalerii noyissimus editor vindicat Aurelii et Frontini scri* 
pturam Manum Statilium; at ex Livio ^ constat Lucano- 
lum ducem quemdam hoc nomine ornatum fuisse; secun* 
dum Valerium Nolanus fuit, equidem alteram praefero- 
scripturam propter Plutarchumi nam non mihi possum 
persuadere Fabium tam faeile ducem Lucanorum sibi de* 
Ticisse, quod si re Tera accidit, iam secundo tertiove con* 
sulatu Gunctatoris locum obtinuisse Tidetur. 

Alteram factum eiusdem generis iidem ^ nobis tradi* 
derunt; habebat Fabius Lucanum equitem in caslris amore 
scorti deperditum etiamsi fortissimumy quineob amorenx 
filiolae infrequentior fieret^ clamredemiteam, deditquedo- 
noy et sic paratissimum pra excursore reddidit illum, Non 
posfsum premere suspicionem factum illnd a Yalerio male 
adscriptum esse Fabio, quod uberius LiTius ^ de Scipioae 
tradidity ex quo erronea fonte eeteri bausisse Tidentur^ 
qui de Fabio illud narrant. 

Hannibal in Tarentinum agrum penrenit, ubi mooc per- 
sensit Tarentioos falsa retulisse atque pollieitos esse, no^ 
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kiit Umen eomm terras deyastaresed in Sallentinos Nnnii- 
das Maurosque praedatum misit. In ultimam igitur Italiae 
locum aufugerat Poenas, frustra hic illic castra ponens, 
Halorum aniraos infidos ubique locorura expertus. Non 
Biagna commoda ei longis illis itineribus atrocibusque 
bellis nascebantur, nec amplius Poenus Romanis erat 
timendus. lam alter consulum Marcellus Italiam poterat 
relinquere, qui in Siciliam missus est, ubi Syracusas op- 
pugnaYit; sed ista omnia etiamsi nobilissima raitto, quippe 
quae non ad geniem nostram pertinent. 

Fabius comitia habuit > consularia» quibus creati sunt 
consules ambe absentes Q. Fabius Maximus filius (37)^ de quo 
sequenti capite dicemus, et Ti. Sempronius Gracchus II , 
quos designatos statim arcessiyit. 

Hic ioserendus yidetur locus Polyaeni ^, ubi scribit 
Q. Fabium recusasse consulatura> eique magis e repu* 
blica esse visumy ut domi maneret ipse aetate pro?ec* 
tior^ dum strenuus filius gereret consalatumy neque eum 
cum filio proficisci ToIuisse> ne splendorem filio detra* 
heret. Nullus alius locus melius huic rei convenity pro 
cuius yeritate nolo intercedere* 

§ 13. Zegalus ad jilium 541 '. 

Fabii collegae imperium prorogatum est propter Syra- 
cusas obsessas, an Fabio quoque variant auctores; secun- 
dum Qnadrigarium pro consule missus est ad filium, se-^ 
cundum LiTium legatus nomine tantum, sed nonnumquam 
duo illa munera idem gerebat ^. 

Uuius legationis memoria ad nos pervenit propter hoc 
factum; Tenit nempe pater ad filium in castra, ad Sues- 
sulam, ut Lifius scripsit^ quem Valerius sequitur^ ceteri 
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Cap. T § 6, p. 65. 
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locum non addunt, atqui Ternm non est, quod UaakhiusT 
sibi Tidebatur legisse apud Plutarchum Romae illud acci-n 
disse. Yenit, inquam, in castra equo Tectus, ex quo no-' 
luit descendere etiamsi obTiam iret consuli, sed praeter- 
Tectus est undecim fasces sive maiestatis Terecundia non 
auderent lictores iubere ut descenderet, siTe ut Yalerius 
coniecit, irae plenus et indignatus quod nemo ^x lictori* 
bus illud iussisset; quidquid est, non Terisimilis Plutarchi 
coniectura propter aetatem et debilitatem eum equo tcc* 
tum , nam experiendi causa illud fecit ^ et desiluit demum 
ubi proximus lictor iussu consulis inclamassety tum ex« 
periri, inquit, Tolui, satin scires consulem te esse. 

Praeterea retinuit i noster filium suum, quum nimis 
atrociter de Arpino quodamDasio Altinio iudicaret^ qui se 
Arpos proditurum proposuerat; Tolebat eum Terberare et 
necare in praemium dubitatae fidei Arpinorum, pater con^ 
tra proditorem in libera custodia eum serTandum censebat» 
sicut factum est; cuius rei nuntio ad Hannibalem misso, 
atrocius ille animadTcrtisse fertur in proditoris liberos. 

§ 14. Princeps Senatus 545 2. 

Censores huius anni M. Cornelius Cethegus et P. Sem- 
pronius Tuditanus qualem egerint censum, nunc non per- 
sequar, praeter quod ad nostrum attinet; magna fuit inter 
eos contentio in senatu legendo, quemnam principem lege-^ 
rent. Mos enim erat, ut is princeps legeretur, qui primust 
censor fuisset ex senatoribus; TiTcbat adhuc T. Manlius 
Torquatus censorius anni 523, sed procul dubio Cunctator 
omnium consensu dignus habebatur, qui hoc ornaretur 
honore. Sempronius recte illud perspectum habebat, t6- 
rum alter nimis tenax resistebat, tandem concessit et 
Q. Fabium Maximum principem senatus dixit Sempronius. 

Sequenti lustro anni 550 eodem honore iterum ornatus est ^. 



1) Liv. XXIV. 45 ; App. Han, 13. 2) Liv. XXVII. U. 3j Liv. XXIX. 37, 



§ 14. PRiNCEPS sfiNATUS 545. § 16. cONSUL V. 545. 343 
5 15. Consul V. 645. 

Q. FABIUS Q. r. Q. N. MAXIMUS YERRUCOSSUS V K 
Q. FULYIUS M. F. Q. N. FLACCUS lY. 

PerTenimns td altamiim Ganctatoris consulatam >, nam 
aolo haerera in sentenlta quadamy qaam a Li^io ^ inda- 
citar pronaniiasse in senata, qois quaeso talibas fidem 
iiabeat? 

Vidimas sapra Hannibalem anno 540 Tarentam adiissci 
«nde, qaam nallam proditionis spem haberet^ se contalit 
Salapiam anno 542; explosit Livius * alteram famam pro- 
ximo anno defecisse Tarentam> cepit eam arbem» quam 
tenuit usqae ad annum 545 ultimum refugium. Capua 
enim iam anno 543 devicta erat et capta a Roraanis ^, 
atqui fallitur Cicero ^ scribens Fabio consule Capaam esse 
devictam, quippe quod acciderat consalibus Cn. Fulyio 
et P. Sulpicio> quae nomina Lambinus iusto audacius 
rescribenda censet. 

Igitur Tix in ultima Italia aliquid gerebat Poenus, etiamsi 
Romanos externa bellapremebant; ambo consules aberant^ 
«rgo dictator comitiorum causa dictus est, quae non sine 
xnagna contentione habita sunt, denique ipse dictator 
consul creatus est cum Cunctatore, quod temporum causa 
concessit senatus. 

Antequam consules in provincias profecti sunt, legati 7 
duodecim coloniarum Romam yenerunt de belli diuturnitate 
querentes^ quod nimis multi absumerentur, ita ut ne- 
qae milites neque pecunia superesset, moz ergo fore ut 
imperio Romano se detraherent; octodecim aliae coloniae 
quae deCecerant, quum Hannibal ad eas pervenisset, nil 



») Fast. Cap. 537; Liv. XXVII. 6, 7; Cic. BruU 18 § 72, Leff, agr. 
II. 33 § 90; Eutrop. III. 16; Oros. IV. 18; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic. 
^) Liv. XX Vn. 6—21; Eatrop. HL 16; Oroa. IV. 18; Zonar. IX. 8. 
5) XXVI 8, *) XXV. U. 5; Polyb. VnL 26—36; Liv. XXV. 7—11. 
«j Leg. agr. IL 33 § 90. 7j Ljy. XXVII. 9, 10. 
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auiiebant, sed ia fide se permansuras poUicebantur. Con- 
sules nil quidquam ceteris obloqui ausi sunt prae tempo- 
ribus, ita ut si Li?io credas, tacite castigatae sint. Uoc 
equidem sic intelligeremy ut statuas eas partem stipendii 
accepisse ex quatuor illis millibus pondo auri, quae ad 
ultimos reipublicae casus in aerario servabantur, et nune 
demum expromta esse femnt^ur. 

Tum ^ census actus est lectusqde senatus, atque pro« 
curavit reiigiosus Cunctator prodigia maioribus hostiis 
iussu sacerdotum, denique profecti sunt Fulvius in Luca-» 
niam et Bruttios cnm duabus legionibus et Fabius cum 
totidem copiis Tarentum, quod ut mari quoque oppugna* 
retur, 30 quinqueremes ex Sicilia ei missae sunt. In 
Bruttiis 2 Gaulonia obsessa est, ut Hannibal detineretur^ 
qui ad Canusium contra Marcellum ex Sicilia qui Tictor 
redibaty pugnavit felici successu» verum tertio die post 
proelium instauravit, ex quo superiores Romani discesse* 
runt; fuit illud acerrimum nec incruentum propter ele* 
phantos, attamen non potuit Marcellus Poenum inBruttios 
redeuntem insequi. Tum ^ Hirpini Lucani, et Yolcentes 
se dediderunt Fulvio, dum eius collega ex Sallentinis Man- 
duriam vi cepit^ et sic metu sublato ut a tergo Poenus 
eum aggrederetur, Tarentum oppugnandi fecit initium^ 
quod recepit « , ut Cicero s dicit , ubi Cunctatoris aculeum 
in M. Livium Salinatorem narrat, contendentem sua opera 
Tarentum esse captum: »nisi tu amisisses Tarentumy 
ego numquam recepissem^' ; idem dictum narrantem inducit 
Catonem ^, ex quo loco glossam hausit lector ille, qui 
praecedenti paragrapho Q. Maximum explicaret per »eum 
qui Tarentum recepit^^ quae non in textum erat recipienda# 



1) Liv. XXVn. 11, 12. 2) Liv. XXVn. 12—14. 2) Liv. XXVH. 15. 
4) Polyb. X. 1 § 10; Cic. Brut. 18 J 72; Sil. Ital. XV. 321; Eutropw 
m. 16; Oros. IV. 18; Plut Cat. mai. 2; Zonar. IX. 8. ^) De orat, II. 
67 §273; Liv. XXVIL 25; Piut. Fab. 23, Beg. ,et imp.apophth.Fab. 6. 
6) Cato 4 § 11. 
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Sexto die postqnam urbem aggressas erat ^, cepit eam, 
simnl ab omni parte impetu facto^ et vel sic non potnisset 
capiy ni intra moenia proditio foisset. Tarenti nempe 
praefectus Bruttiornm deperibat amore muliercnlae, cuins 
rei frater eius miles Fabianus certiorem fecit Fabium. Hu<* 
ius iussu pro perfuga Tarentum introductus per sororem 
praefecto conciiiatus moz perpulit eum blanditiis muliebri* 
bus ad proditionem. Praeter hanc alteram famam tradit Plu- 
tarchus, mulierem istam non Tarentinam sed Bruttiam 
f uisse Fabioque concubinam , quae quum Bruttiorum prae- 
fectui familiaris esset, sub moenibus congressa hominem 
indnzit et sic urbem prodidit; equidem alteram famam 
praeferOy nam Fabius aetate nimis proyectus erat, quam 
ttt cum concnbina rem haberet, ni fallor. 

Sic faciie ah una parte murum transcendit^ dum ab 
altera impetus fieret. Summis yiribus intra moenia pu< 
gnatum est, ut in tdlibus fieri solet^ et yi ac armisTaren* 
tum captum est, atque multi caesi sunt^ inter quos dux 
Poenorum Garthalo^ tum ut apud Eutropium > pro XXY 
rescribendum est, XXX millia serTilium capitum capti ^, 
magna praeda facta est, quam militibus dispertiyit impe- 
rator, ingens yis argenti facli signatique, anri octoginta 
tria pondo. Signa noluit Gunctator Romam secum dn- 
cere ^ quippe qui magnos illos deos iratos Tarentinis re- 
linqui iussit ^; contentus fuit secum ducere Herculis aeneam 
statuam, gentis suae aucloris, quod Lysippi opus in Ca* 
pitolio posuit s sibiqne secundum Plutarchum ^ statuam 
equestrem iuzta loyis; aliud Lysippi opus Io?is statuam 
40 cubitorum propter magnitudinem difficultatemque tol- 
lendi Tarenti reliquit. 



1) Liv. XXVII. 15, 16; Sil. Ital. XV. 320—333; App. Han. 49; 
Plat. Fab.2l, 22; Polyaen. Vni. 14 § 3. ^) IV. 16. «) Liv. XXVU. 
16; Oro8. IV. 18; Plut. Fab. 22. ♦) Liv. XXVH. 16; Plut. FaS. 
22, Marc. 21 , Reg. et imp. apophth. Fah. 5. ^) PKn. H. N, XXXIV. 
7; Aur. Vict. F. /. 43; Strab. VL 3. ^) Fab. 22. 
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Muri Tarenti iam diruti erant, quam Hannibal adVe* 
niebat Gaulonia , tunc Metapontum se recepit y nbi Gunc- 
tatorem ad colloquinm invitafit^ ad quem interea plures 
urbes transibant i ; Fabius ^ iam ut iret paratus non frau- 
datus est insidiis Punicis^ siYeayes non addixerinty sive at 
Zonaras ' tradity quod epistola suspicionem moyisset. 

Tenditis captiYis, qnornm pretium in aerarium contalit, 
3000 talenta, ut tradit Plularchus, Romam rediit trium- 
phans si Plutarcho * credas, qui addit hunc priore fuisse 
honoratiorem, Liyius Terum nil habet de triumpho, ex 
cuius testimonio ^ hoc tantum deducas, eum post annnm 
praeterlapsnm rediisse. Plutarchi unicnm testimoninm 
suspectum mihi est, nam nullum Romani egerunt trium- 
phum per totum hoc bellnm , nec est cnr de exceptione 
cogitemus , receperat quidem Tai entum , sed Hannibal de- 
gebat adhuc in Italia. 

Postquam Fabius Romae reyersus etat, de sorte Tarenti 
coram illo actum est <^, nec colonia adhuc deduci poterat 
belli causa, placuit ergo Tarentinos intra moenia con« 
tineri. 

Tum indncitnr "^ princeps senatus conciliasse inter sese 
Neronem Liyiumque consules in annum 547 designatos, 
quorum hunc monuit ^ ne priusquam genus hostium cog* 
nossety temere manum consererety quod ab eo eispectari 
poterat. 

Quum paulo post in senatu agebatur de Africa noYa 
protinciaP. Scipionidecernenda, Fabius» adeo adyersatns 
est illi, ut suspicio adsit inimicitiarum ; nec Africa ei 
decreta est^ postea tamen permittente senatu traiecit in 
Africamy de quibus omnibus multa patres censuerunt et 
princeps prae ceteris. 



1) Entrop. m. 16. 2) Liv. XXVir. 16; Tlut Fab. 19. 5) ix. 8. 
♦) Fab, 23. 5) XXVn. 21. 6) Liv. XX VH. 25, 85. 7) Liv. XXVH. 35. 
«) Liv. XXVn. 40; Val. Max. IX. 8. 1. ») Lir. XXVni. 40-44; 
Plut. Fab. 25, Per. et Fab. 2. 
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• Denique teste Cicerone > senex anno nempe ante mor- 
tem 550 suasor exstitit iegis Cinciae , ne quis ob causam 
orandam pecuniam donumTC acciperet, quae tota conve- 
niebat cum Cunctatoris ingenio. 

Prae ceteris honoribusy quibus Cunctatorem ornarunt 
Romani, corona graminea donatus esse fertnr a Gellio ^, 
quod urbem Romanam obsidione hostium liberasset^ se« 
cundum Plininm ', quod Hannibal ex Italia pulsus esset, 
qui diserte addit, non in dictatura huno honorem ei esse 
tributumy quum satis esset noyo nomine eum ornare, et 
hoc peculiare ei fuisse quod sola a tota Italia data sit. 
Senatum populumqtie Romanum hanc coronam Fabio de« 
dissoy constare yidetur, sed causa non liquet; falsum enim 
est quod Plinius scripsit, siquidem Uannibal ex Italia 
pulsus fuerit anno 552 ; at tunc Cunctator iam diem ob- 
ierat supremum ^ anno ante. Nec Gelliana cansa ve* 
risimilis est, quoniam idem ille addit corona graminea 
siye obsidionali ornari eum qui obsidione alios Iibera?it, 
eamque fi^ri solitara e gramine quod in loco obsesso esset 
generatum; hinc sequitur Rotoanos^ obsessos fuissefateriy 
quod prout ego scio non cadit in Romam; manet igitur diffi* 
cultas^ yelsiPIinii errorem decausaet tempore concesseris. 

§ 16. jiugur 5. 

Praeter pontificatum ad mortem usque Fabius functus 
est altero sacerdotio auguratus nempe, cui collegio per 
62 annos interfuisse fertur. Livio haec fama suspecta 
Tidebatur^ Plinius contra pro certo hoc posuit inter pro* 
Tcctae aetatis exempla, imo Yalerius ausus est scribere 
Verrucosum nostrum robusta aetate hoc sacerdotium adep« 
tum esse. Sic fama crescit non tantum sed firmatur eti- 
amsi nil falsius, ut ipsius Yalerii obserTatione demonstrari 



«) Cato 4 5 10. ^) VI. 1 5 10. «) H. N. XXII. 5. *) Cf. J 18 
hnius Capitis, p. 349. ^) Liv. XXX. 26; Plin. K N. VH. 48; Val. 
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polest: »quae utraqae tempora (auguratus scilicet 62 an« 
nos et robustam aetatem) si in uuum conferantur, facile 
saeculi modum expieTerint/' At aliunde Fabii aetas in* 
notuit^ mortuus est ^ 30 annis post primum consulatum. 
atqui 70 — 75 annum agens; a quo numero auguratum si 
detraxerisy robusta scilicet aetas superest 8—13, puerilem 
quam recte dixeris. Teste Livio ^ perraro accidebat, ut 
adolescens hoc fungeretur sacerdotio, hinc erroneum nu- 
merum inde natum esse crediderimy quod annus 489 , 
quo Q. Fabius Maximus augur factus erat, ad Cunctato- 
rem tractus sit, ubi eius pater (29) erat intelligendus. 

Eius scientia iuris auguralis laudatur a Gatone apnd 
Glceronem ^, qui tradit Maximum, augur quum esset, 
dicere ausum esse : » optimis auspiciis ea geri , quae pra 
reipublicae salute gererentur, quae contra rempubiicam 
ferrentury contra auspicia fieri." 

§ 17. Zaus lilteraria. 

Sequitur, ut paucis videamus de morte Gunctatoris filii 
consularisy quam senex noster admirabilem in modum 
tulit ^; ipse filium carissimum extulit ^ laudantque in foro. 
Uanc laudationem postea editam Gato legisse apud Gice- 
ronem fertur; Plutarchus yero non xidit eam, scripsit ^ 
quidem ^ixorit^eTOiij sed alio loco "^ dixit ypi^xg tIv xiyov 
i^i^ujcsv, quod ex Gicerone < ?idetur Tcrtisse, atqui non 
audeo ^ urgere orationem istam yel Plutarchi temporibus 
servatam esse; Heeren lo igitur male inde collegit Plutar- 
chum istam laudationem legisse; quam haud scio an intel-» 
leiisset. 

Gato in loco illo de Senectute laudibus extolht Q. Maii* 
mum eumque philosophum dicit, cuius notitiam antiqui^ 



») Cf. § 18 huius Capitis. ^) XXIX. 38. ^) CcUo 4 J 11, 12. 
*) Cic. CcUo 4 5 12, adfam. IV. 6 J 1. ^) Cic. nat. deor, m. 32J80, 
Tu8c. III. 28 5 70. 6) Fab. 1. 7) Fab. 24. «) Cato 4 J 12. 
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tatis scientiamqae iaris aagaralis laadat. Maltas litteras 
qaoqae in eo faisse pro Romano homine , auctor nobis 
est GicerOy eiasqae sermone Catonem i frai solere capi- 
dissime facile intelligimas , propter copiam reram quas 
memoria tenebat^ non domestica solam sed etiam externa 
bella. Hinc summa eius auctoritas 2 in honore erat apud 
Romanos necnon eius sapientia < imo calliditas ^, quippe 
qai considerate ^ egisset et prudenter. 

In Giceronis « de Fabii laude litteraria testimonio ae*- 
quiesci potest, quippe qni non temere Tidetur induxisse 
Gatonem sic de ea re loquentem. Habitus est auctore 
Gicerone "^ Yerrucosus orator temporibus iilis. Quod au« 
tem Plutarchus < de eius stilo dicit, tereor nefallaci con* 
iectura nisus scripserit, non lefem atque futilem eum 
fuisse Terum altum et graTem ac Thucydideo haud dissi* 
milem, Tix enim tunc litterae erant. 

Non poenitebit duo Gunctatoris dicta memorasse, quae 
Seneca nobis serTavit , unde fortasse quispiam philosophis 
Q. Maximum adnumeret; beneficium nempe ab homine 
duro aspere datum Tocabat paneni laptdosum ^, et tur-* 
pissima imperatoris illi ?idebatur excusatio non putavt i\ 

S 18. Mors 551 n. 

Superest, ut dicamns de morte Q. Fabii Maximi^ quae 
in annum 551 incidit^ quum exactae aetatis annum 70 — ^75 
agebat, mortuus est in sacerdotio, ut fieri solebat, noa 
Tcro in consulatu, quod ex Plinii 12 loco male quidam 
eollegeraty nam pertinet iUud ad Q. Fabinm Maximum 
(55) consulem 709. Li?ius diserte memorat Gunctatoris 
mortem, atqui non erat curEraftius de hoc anno dubitaret. 



H Plnt. Cat. mai. 3, Praec. reip. ger. II. ') Cic. CaiO' 17 f 61. 
5) Cic. Verr. II. v. 10 § 25. *) Cic. Off. I. 30 § 108. 5) Cic. de rep. 
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Maximam nostrum publice elatum esse vix attinet ex 
Plntarcho describere, nam ex certa analogia et constanti 
more nobilissimus ille dictatorius, cui Roma tanta debuit, 
indicto iustitio palam laudatus est pro rostris^ quemad* 
modum ipse filium laudarerat. Subiungit ilie optimum 
quemque Tel minimum nuihmum contulisse, non quod 
Fabio pecunia deesset, sed ut sio populus patrem suum 
eflerret, atqui mors et funus recte cuin vita honorata con* 
Tcnit, sic enim maior et speciosior eius funeris pompa 
ducta est per grati populi specimen^ ut dixit Yalerius i« 

§ 19. NummL 

Finem faciamus in nummis describendis, quos ad Gnnc- 
tatorem relatos esse inTeni^ primo de tribus Goltzianis 
dicemus, tum de aliis, qui re Tcra signati sunt a Q. Fabio 
Maximo etiamsi non a dictatore nostro. 

I 2« Caput Romae galeatum in corona ex laureo, pone 
ROMAy ante nota denarii. 

Neptunus in quadrigis decurrentibus, dextra tridentem, 
sinistra habenas; in imo prora navis, jj^uintus MAXimxxs 
rEBRUCo^xxs. 

Ipse auctor fraudem indicat, voluit nempe, ut candide 
fatetur^ coronam illam lauream pro graminea forte posi* 
tam, qua Fabius donatus est testePIinio, pertinet ad Fabii 
consulatum quintum, quum de Tarentinis triumphavit. 
Sperni debent ista, nam quos tibi induces plumbeos Ro* 
manos^ qui coronam gramineam si Tellent, lauream scili-f 
cet pingerent! Nec Tidetur triumphasse noster, ut supra 
Tidimus, nec propter hunc testem sententiam muto. 

II 3. Caput Romaegaleatum, i^om ROMJy ante/^i?i?- 
RUCOSSm. 

j^uintus FJBlxxs MAXIMxi%^ togatus in quadrigis 
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triamphalibnsy deitra habenas, sinistra scipionem ebur- 
neam tenens; Yictoria per aera volitans ei coronam prorigit. 

Contra hanc nii habeo proferendamy aactor eias Toluit 
eam referre ad Gunctatoris de Liguribus trinmphum pro« 
pter Yictoriam. 

III K Gaput Herculis diademate re?inctom et barba de- 
corum, humeros exutiae leonis ornant et clara ibidem 
eistans, ante i^uintus FABIUS JUJJTimm. 

Desultor in equis^ pone B, subtus Z. j^. mure inter- 
medioy in imo J). S. S. 

HaTcrcampius hunc prae Goltxianis multo magis sus- 
pectum habety et credit artificem hunc accommodasse ad 
eiemplum Ti. Quinctii denariorum» qui in litteris Z. Q» 
tantum differunt ab hocce praeter Fabii nomen. Solent 
genuini isti Ti. Quinctio Muri tribui et ad ludos Apoili-' 
nares siTe desultorios referri; Tcrum ad historiam illus- 
trandam nii faciunt. Seio quidem ad Yerrucosum noD 
jeferri hune denarium, sed lubuit nunc de eo disputare* 
Hic autem faeilius quam in ceteris apparet, unde falsarii 
sua compiiaTerint. 

lY 2. Gaput Romae gaieatum cum denarii nota. 

Yictoria in citis quadrigis,^ dextra gerens coronam» lae?s 
habenas, subtus JtOMJ, in imo C. F. L. R. Q. M. 

Neque hunc ad Yerrucosum trahunt^ nam nil aliud es 
^so denario eoniici potest, quam a IIlTiris monetalibu» 
esse signatum, quorum unus j^uintus Jlfaximus potesl 
fuisse^ nisi potius i^. JEfarcius intelligendus sit, quod equi-' 
dem HaTercampium secutus erediderim; quinam iliius col« 
legae fuerint ignorantur. 

y 3. Gaput Bomae galeatum, pone nota denarii» 

Gastor et Pollux pileati cum stellis et hastati in equi» 
decurrentes^ J!/L/ximus, in imo ROMA. 



. I) Mor. XVI. 18. 3) vaillr N^ 24; Mor. VII; Ricc. tab. XlXr \9. 
3j Ricc. tab. LVI. 3. 
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Afirerri solet pro Goltzianis nummis, ne omnes istos 
abiiciamasy nonnnllos postea repertos esse, atqui eos sus- 
pectos esse desiisse. Huins rei in nostrae gentis denariis 
habemus exemplum, quod tamen, ut omnia istius generis 
opinor y ita compositum est , ut sententiam de spuriis istis 
non mutandam esse perhibeam. Goltzius nempe suos 
conflayit er aliis nummis alia subfuratus, sic triremes, 
rates^ Romae caput aliorumque nescio quot, facile in?e- 
niri poterant in genuinis^ sed litteras ita addidit iile, ut 
Tulgo se peccasse fateatur; si iam unus rel alter nummus 
postea effoditur, facile potest accidere eum couTenire cum 
uno alteroye e spuriis , sed noli inde colligere fide dignos 
esse eosy quos Goltzius ex ingenio conflaTit. 

Supra 1 fidem denegayi denario Buteonis, in qua sen-» 
tentia perseveroy etiamsi Riccio postea eTuIga^it denarium 
isti simillimum, quod ad typum attinet, non Tcro quod 
ad litteras, iste enim a Buteone omnino non, hic a 
Maximo nescio quo re vera cusus est. Typus ilie saepiua 
occurrit et pervetus est, hinc lubuit ad Yerrucosum de 
eo disputare, etiamsi fateor incertum esse a quonam e. 
Maximis signatus sit» 

VI 2. Caput lovis laureatum. 

Figura militaris stans habitu succincto, retro scutum,. 
laeya hastam tenens, dextra pateram, sub qua j^nintus 
FjdBixxs^ sub quibus litteris non monogramma a in lit* 
tera n scripta, verum litterae a et x in littera M, ita ut 
procul ullo dubio MJJTimxis intelligatur. 

Confecit hoc rectissime Bouhier ', atqui actum est de 
prava Yaillantii opinione, qui propter simile roonogramma 
in Panormitanis quoque nummis obTium, posuerat hunc 
esse signatum a Q. Fabio Maximo Serviliano (49) praetore 
Siciliae, miscuerat autem illum cum fratre adoptivo Aemi-^ 



♦ 1) Cf. Lib. VI. Cap. nr J 3, p. 226. ') Vaill. N^ 15; Mor. IV- 
5) Acad, d. Inscript. XII, 1740, 282—302. 
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liano (48) qui Lilybaei steterat cam classe, de Serfiliani 
praetura nil innotoit. Deniqne de Sicilia cogitandum est 
non ampliusy neque de colonia militari cum Morellio. 
Bouhier contra conatus est denarium Gunctatori vindicare 
propter coronam illam, qua loris caput ornatam est; sed 
ni fallor eadem quae contra Goltzianum modo afierebam, 
hic quoque Talent^ atqui assentior ei» qui ad?ersatus est 
illi opinioni, omnino non opus esse, ut de Gunctatore 
tantum cogitemus. Nec tamen premere possum suspicio- 
nem, typus ille est idem, quosemissesdignoscantur, atqui 
facile crediderim monetarium usum esse hoc typo ad sig* 
nandum nummum etiamsi argenteum. 

YII i. lani caput geminum laureatum cum remo ad 
tempora exstante. 

Tres na?ium prorae, ad lalus pilei Dioscurorum cum 
ste]Iissuperpositis;supra Qmnius JUj^iimus^ infra J70JV^« 
YIII 2, In recta parte eadem cernuntur. 
Ab arersa prora na?is cum / signo assis^ supra M^ii- 
mns, infra MOMui. 

IX '. In recta parte eadcm cernuntur. 
Ab a?ersa prora na?is cum signo assis /, supra j^uintus 
Jff^uRmus, infra ROMJ. 

Sunt tres illi nummi aenei, asses nempe, ut abunde 
typus conficity absurda est enim Morellii opinio ratibus 
illis indicari legationem Cunctatoris Garthaginem et in 
Hispaniam, hoc enim est fluctus in slmpulo agitare^ Pli- 
nio 4 teste »nota est in triente et quadranle rates'^ nec 
aliter in asse et semisse. Quando asses illi sigoati fuerint, 
indicat eorum pondus, sunt eoim unius unciae atqui ca- 
dunt post Fabii dictaturam et ante legem Papiriam; hinc 
sequitur errasse Yaillantium ubi credebat eos a Fabio nostro 
signatos esse quaestore urbano 512, nam ipse iam ani- 



«) Vaill. N*. 9 ; Mor. IX. F; Ricc. tab. XIX. 4. ^) Ricc. tab. LVI. 4. 
5) Ricc. tab. LVI. 7. ^) /f. iV: XXXin. 8. 
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354 Q. FABIUS Q. F. 0. W. MAXIHCS CUrWTATOR (33). 

madTerterat post annutn 537 demum eos cusos esse. Cerla 
est igitur Hayercampii coniectura, cui unus ex Cunctatoris 
posteris eos signasse Tidebalur, forte, inquit, Cunctatoris 
filius (37) in?ir monetalis fuit inter 537 et 541; non 
credo, nam anno 538 ^ nan fuit Romae, yerum in Can- 
pensi acie tribunus militum pugnavit, tum fuit aedilis anno 
sequenti et praetor 540, constat denique sumn^m pecu- 
niae penuriam fuisse per illa tempora, atqui non Terisi- 
mile est plures di?ersos nummos ex iisdem annis ad nos 
pervenisse. Equidem potius de uno alterove Fabio ex 
yerrucosi posteris cogitandum esse censeo, sed accura* 
tius definiri nequit illud tempus propter legem Papiriam 
non sati^s definitam , nam certant Tiri docti ^ fueritne lata 
illa lex, qua asses semiunciales facti sunt, paulo post 
Fahii dictatoram, an Tersus 600, an 665. 
,, X^. Caput loTis barbati laureatum, ponenota semissis & 

Prora naTis, iuxta nota semissis S, supra JUudnmnSy 
infra HOMJ. 

Est semis, ut praeter ipsam notam indicat typus, tuI- 
gare caput lovis laurea redimiti, quosemisdignoscitnr* Sig- 
natus est hic nummus post Fabii dictaturam ante legem 
Papiriam , atqui ab uno e posteris Maximi> ni&i forte ex 
gente Marcia sit. 

XI 4. Caput loTis Jbarbati laureatum, pone nota se* 
missis. 

Prora naTis iuxta nota semissis, supra j^uintus 31jiX\^ 
mus, infra ROMA. 

£st itidem semis eiusdem temporis, ut Riccio scripsit, 
attamen lapsus est ille, ni falior, nam aut non satis accu* 
rate eum delineavit, aut cusus est post legem Papiriam^ 
nam magnitudo eadem ' est quae semissium secundum 
eundem ^ post illam legem signatorum. 



i 



») Cf. Cap. VII § 1—3 huiris Libri, p. 356—358. ^j Marquardt, 
226*m. AlU m. u. p. 1 4 n. 50. 3j Rioc. tab. L VI. 5. *) Ricc tal>. LVI. 8, 
^) Tab. LXX, mid» del peao di mezza oncia. 
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XII 1. Gaput Ilercnlis in leonis exuTiiSy retro sant tres 
giobuli, sJTe nota quadrantis. 

Dimidia ratis, iuxta eadem nota, supra Jlf^ximusy 
infra ROMJ. 

XIII 2. Simillimus praecedenti, praeter aTcrsam par* 
tem ubi snpra Q. MAJTimm. 

XIY 3« Itidem simillimus praecedenti, praeterea quod 
in aTcrsa parte supra legatur Q. FABlm. 

Tres ilii quadrantes nulia indigent explicatione , incer- 
tnm esty an omnes Fabio Tindicandi sint; quidquid est^ 
post legem Papiriam signati sunt, si nrape accurate Riccio 
eos delineaTit <• 

XY ^. Gaput Mercurii petaso alato omatum cum duobus 
globulis siTC nota sextantis. 

Pars naTis infra eadem nota, supra ROMjiy iuxta 
MAivaxm. 

Est nummus itidem aeneus, et ut indicat nota ac typus, 
sextans; si accurate eum delineaTit Riccio ^ y post legem 
Papiriam cusus est, forte ab uno alteroTC e Maximis. 



CAPUT VI. 

FABIA, SOCRUS T. OTACILII (34). 

§ 1. T. Otacilius. 

LiTius 7 nobis auctor est Yerrucosum sororem habuisse, 
cuius filiam T. Otacilius duxerat uxorem; de Fabia nil 
habeo monendumy contra T. Otacilii hisloriam paucis 
percurram. 

T. Otacilius Grassus anno 537 praetor fuit, et TOTit, 
antequam ad classem proficisceretur , cum Q. Fabio dic-» 



») Morell. IX; Ricc. tab. LVL 6. 2) Morell. IX. E; Ricc. tab. XIX. 5. 
5) Ricc. tab. LVI. 2. *) Tab. LXX, quadr, del peso di mezza onda. 
5) Morell. IX. G; Ricc. tab. XIX. 6. ^) Tab. LXXI, sesU del peso S 
mezza oncia. ^) XXIV. 8. 
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356 FABIA, SOCRUS T. OTACILII (34). 

tatore, aedem Menti. In portu Lilybaeise tennit i,dam 
Hannibal contra Fabium rem gerebat^ anno post 25 quin* 
queremes ei additae sunt ^, quibus in Africam traiiceret, 
quod fecit demum post aedes dedicatas anno 539 '; tum 
agrum Punicum depopulatus * Sardiniam petens certamen 
iniit cum Hasdrubale^ cuius septem naves cepit. Consu* 
latum in annnm 541 frustra petiit, nam quum praero* 
gatiya eum et M. Aemilium crearet, Q. Fabius MaxH 
mus ^ orationem habuisse fertury quo demonstraTit Aemi* 
lium utpote flaminem non creari posse; Otacilium Tero, 
etiamsi affinem suum^ nam sororls fiiiam atque ex ea 
liberos habebat^ imparem esse consulatui id temporis, 
quippe qui hostem ab Italia non satis arcuisset; populo 
persuasisse Tidetur, nam ipse cum Marcello Cunctator 
creatus est ^. Tum Otacilius iterum praetor factus 7 cnm 
privata classe in Africam traiecit, depopulatusque agrom 
Uticensem inde magnam ?im frumenti Syracusas snb- 
TCiit. Anno 544 < prorsus idem accidit^ a praerogatiTa 
tantujm consul creatus, nisi forte haec fama ex altera re- 
petita sity quidquid est, pontifex creatus in Sicilia eodem 
anno mortuus est ^. 



CAPUT VII. 

QUINTUS FABIUS Q. F. Q. If. HAXItfUS (37). 

§ 1. Tribunus militum 538. 

Perrenimns ad Quintom illum Cunctatoris filium , cuias 
iam hic et ilHc menlio facta est; oliin credebatur eius 
praenomen non constare propter Ciceronis >o Tcrba: »quo- 
modo Q. Maximus roortem M. filii tulrt clari Tiri et con- 



. 1) Liv. XXII. 31. ») Liv. XXU. 37, 56. 5) XXIH. 32. *) Liv. 
XXm. 41. ^) Liv. XXIV. 7—9. C) cf. Cap. v § 12 hakis Librf, 
p. 337. 7) Liv. XXIV. 10, U. 8) Liv. XXVI. 22. ^) Liv. XXVL 23. 
ii>) Caio 4 § 10. 
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Q. FABIUS Q. F. Q. N. II AXm. (37). § 1. TRIB. MIL. 538. § 2. AED. 539. 357 

^laris;^' qaum yero aliunde noTimus Quintnm Fabinm hic 
intelligendum esse, librariis reddamus illam M. ez prae- 
oedenti yocabulo male repetitam. 

Supra 1 iam dizimus Gunctatori dictatori filium adfuisse ^, 
quum rem adversus Hannibalem gerebat anno 537, et 
locum idoneum paucorum iactura caperet, ei quibus Tei* 
letne unus esse, pater rogayit. Tum > yidimus Romam 
eum esse missum a patre, ut agrum yenderet, ut capti* 
TOs de suo redimeret, quorum pretium senatus praestare 
noiebat. 

Anno 538 tribunus militum primae legionis adfuit in 
pugna Cannensi teste Liyio *. Canusium se receperunt 
reliquiae Cannenses, in quas censores aegre saeTiernnt, 
non Tcro in duces, sic Yarroni per plures annos imperium 
est prorogatum, et Fabius noster moz noTOS gessit honores. 

S 2. Jedilis 539 K 

Aetas tribunicia aedilitati couTenire yidetur, nam alius 
e tribunis Cannensibus App. Claudius aedilicius erat et 
nt)ster anno post ad hunc magistratum perrenit. Quid 
gesserit in hoc honore prorsus ignoramus» licet tamen 
coniicere eum }udos dedisse, nam Romaoi tunc toti erant 
in ludis atque sacris. 

S 3. Praetor 540. 

Propter Cannensem cladeiti snmma dncum penuria fuisse 
yidetury nam legitimi anni inter magistratus non interce- 
debant; sic Ti. Sempronius Gracchus ^ in aedilitate ma- 
gister equitum fuerat, ei aedilitate statim consul factus 
est^ et Fabius noster praetor factus est, qui modo aedili^ 
fueraty et statim post consul creatus est. 

Anno 540 Q. Fabius consulis (Verrucosi IV) filius ^ 



J) Cf. Cap. V § 8 huius Libri, p. 326. ') Dio Cass. fr. 57. 10; Front. 
SiraU IV. 6 § 1. 5) Cf. Cap. v § 8 huius Libri, p.325. *) XXII. 63. 
5) Liv. XXIV. 9. <"•) Liv. XXHI 30. ^) Liv. XXIV. 9. 



358 Q. FABnJS Q. F. Q. N. MAxmus (37). 

praetor factus est, cui Apulia proyincia obyenit, in quam 
stalim cum duabus legionibus profectus est i , quo tempore 
Hannibal Campaniam petens Arpos reiiquisse nuntiabatur. 
Sempronius pro consule Apuliain tenuerat, qui Beneyen* 
tum copias admoTity ut Uannibalis in Gampaniam iter 
impediret; tunc Maximusy qui Romae adhuc degerat, ad 
ezercitum rediit ^ , et Luceriam Graccho succedere iussit 
Q. Fabium praetorem, is jfilzus consults erat; lector 
nimis benevolus recte haec Terba adscripsit, sed non in 
teitum erat recipienda ista annotatio, qua omnino non 
opus est, ipse Livius supra affinitatem indicayerat, et hic 
nexus satis perspicuus nullam praebet difficultatem, atqni 
expungatur scholion istud. 

Perpauca de eius rebus gestis innotuerunt, nec multa 
eum gessisse credo> nam Poenus modo in Gampaniam 
abierat. Stativa ad Ardoneas communivit ^y Herdoniam 
intelligo in Apulia^ cepitque Accuam, nisi ut supra * iam 
dizi Aecae intelligendae sint, quas Q. Fabius consulnempe 
hoc anno cepisse fertur^ etiamsi in Samnio tantum dege* 
rit. Hegebat noster adhuc in Apulia, consul quum crea* 
tus est. 

§ 4. Consul 541. ^ 

Q. FABIUS Q. F. Q. N. MAXIMUS 5. 

TI. SEMPRONIUS TI. F. TI. N. GRICCHUS II. 

Gonsules ^ statim Romam arcessiti magistratum inierunt^ 
et prodigiis rite procuratis in provincias profecti sunt, 
Sempronius in Lucanos, Fabius in Apuiiam. 

Iter faciens Suessulam in castra Tenit, ubi noyascopias 
suscepit, opinor; hic pater eius legatus ad filium yenit 7, 
qui quo modo a filio susceptus fuerit, supra ^ yidimus. 



J) Liv.XXIV.ll. 5) Liv.XXIV. 12. S) Liv. XXIV. 20. *)Cf.Cap.v 
§ 1 2 huius Libri , p. 330. ^) Cl. Quadrig. VI ap. Gell. II. 2 ; Liv. XXIV. 
43; Val. Max. II. 2. 4; Plnt. Fab. 24; Cassiod. ; Ad. Nor.; Fast Sic 
«) Liv. XXIV. 43—47. 7) ci. Quadrig. VI ap. Gell. IL 2; Liv. XXIV. 
44 ; Val. Max. U. 2. 4 ; Plut. Fab. 24. ») Cf. Cap. v § 1 3 huius Libri, p. 342. 
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Hic aliquantisper degisse Yidctury nam saspicor tunc 
locum habnisse quod Frontinas > de Fabio Maiimo me* 
moriae tradidit, eum vastatis Campanorum agris ne quid 
ad fiduciam obsidionis superesset^ inssisse ut frumentum 
quod reliquum haberent in sationes conferrent, deinde 
renata protrifisse et ad famem redactis sic facile potitum 
esse. Scio qnidem multos hoc strategema Gunctatori tri- 
buere, at Livianus loous ^ non con?enit cum illo, contra 
nobis auctor est Livius * sequenli anno Campanos famem 
sensisse, quia sementem facere prohibuissent Romani; 
iam equidem il]ud Fabio nostro tribuo, qui per rationem, 
qnam describit Frontinus, hostibus nocuerat. 

Deinde ab Suessula in Apuliam profectus est ^, nbi 
Arpos oppuornavity in qnorum moenia milites evecti sunt 
decidentium aquarum sono strepitum obscurante, hi locum 
illqm, ut imperatnm erat, silentio ceperunt et tenuerunt, 
quorum opera porta eiTracta est et in angustis viis atrol 
commissa pugna. Non saevitum est in praesidium 5000 
nrmatorum Hannibalis, his portae patefactae sunt, atqui 
salvi ad Hannibalem pervenerunt, Hispani fere mille ad 
Bomanos transierunt, qui saepe eorum operam adhibuerunt, 
3000 Arpinorum denique repente pro Romanis arma ver- 
terant. Sic secnndum Livium Arpi sine clade ullius 
recepti sunt praeter proditorem istum, de quo supra ^ 
-iam diiimus. Appianus contra, cuius locum SchweighSu-» 
serus male ad Yerrucosum traxit in IndicCy tradit Arpos 
aliorum proditione venisse in potestatem Fabii, quod non 
accurate videtur enuntiasse^ nam hic quoque Livium ante 
oculos habuit, apud quem alia invenerat. 

Aliquanto post eiactum annum videtur degtsse in pro* 
Tincia, nam quum comitia instabant, neuter consul 



») Strat. IIL 4 § 1. «) XXIIf. 48. 3) XXV. 13. ^) Liv. XXIV. 
45—47; ITront. Slrat. IIL 9 J 2; App. Hcui. 31. ^) Cf. Cap. v $ 13 
huius Libri, p. 342. 
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aderat < y et secundum Siliuin > subvenit cum aliis duci- 
busy quum Hannibal misso Tarento Capuam petebat. 

§ 5. Legatus 545 , 546 , 547. 

Livius ' tradit Verrucosum consulem anno 545 iussisse 
Q. Maximum filium reliquias exercitus Fuhiani ex Etruria 
ad M. Talerium proconsulem in Siciliam ducere, atque 
ab illo duas legiones et triginta quinqoereroes accipere. 
Procul dubio noster intelligendus est, qui legati no<^ 
mine» opinor^ hoc perfecit, nam consulares nonnumquam 
talia munera gerebant. 

Sequenti anno itidem occurrity tunc enim, ut Lifius ^ 
narrat, missus est ad exercitum Yenusiam, ubi Marcellus 
in proelio erat yictus atque occisus, et alter consul gra*- 
Titer Tulneratus ex Apulia Capuam erat profectus. Nec 
diu tamen exercitui praefuit, nam mox Q. Fuhius pro 
consule illas copias suscepit. 

Anno 547 legatus ^ consulis M. Livii fuit, quocnm in 
Galliam profectus est adyersus Hasdrubalem, qui cum 
noro exercitu Alpes superayerat; victus est ille a Ro« 
manis, et sic Gallia satis pacata esse videbatur et conti- 
neri posse praesidio L. Porcii; mittitur ergo harum reruoi 
nuntius Romam »legatus j^. Fabius JUaximi ^\\\is^\ in 
quibus yerbis Livianis procul dubio irrepsit additamen* 
tum» nam solet Livius ^ dicere »Q. Fabius filius^' aut 
»Q. Maximus filius", atqui genitivus male adscriptus yide- 
tur a lectore, qui sic recte Yerrucosum indicaret. 

S 6. Mors 547-551 \ 

Diem obiit supremum consularis noster ante patris mor- 
tem, atqui ante 551, sed ipse annus indlcari nequit. Yer- 



') Liv. XXV. 2. ») XII. 482. 5) XXVII. 8. ♦) XXVII. 29. 
5) Liv. XXVm. 9. 6) XXVn. 8, 29. 7) Cic Ca<.4 jl2, ad fcm. 
IV. 6 § 1, nat deor. IIL 82 J 80, Tusc. IIL 28 § 70; Plut. Fab. 24. 



Q. FA61US Q* F. Q. N. LABBO (41). § 1. AGNOMBN. 361 

racosum iQCtum illum egregie tulisse et filium ipsum 
laudasse et extulisse, supra ^ iam dictum est. 

Quo nomine patrem imitatus fuerit iu gloria rei militaris^ 
quod Cicero > de Fabio nostro scripsit, non assecutus sum. 



CAPUT VIII. 

9VINTUS FIBXUS Q. F. Q. N. LABIO (41). 

§ 1. jdgnomeiu 

Ghronologia duce peryenimus ad Q. Fabium Labeonem, 
qui plujcibus nominibus uberiorem nobis disputandi mate- 
riem praebet. Sic agnomen eius etiamsi non inauditum, 
^nam occurrit praeter hanc in gente Atinia, Antistia, As* 
conia, Pompeiay Pomponia), tamen difficultate premitur, 
nam non constat, unde orjginem traxerit. Si Prisciano ^ 
credas a labe ortum est, secundum Plinium ^ a labiorum 
TitiOy aut ut Donatus ^ explicat a maioribus labiis, quod 
Charisius quoque ex Yerrio Flacco attulit; uterque enim 
hoc yoluit, scripserunt quidem a labris immodicis illud 
nomen natum, sed obstat etymologiay tum labra sunt 
proprie asinorum, superiora yero labia. Exstant quidam 
huius rei exempla simillima ®, sed non prorsus analoga, 
ut a labes aut a labia fiat labeo. 

§ 2. Genealogia» 

Haior tamen difficultas in genealogia inest; nam nil 
aliud de ea constat "^, quam Quinti filium Quinti nepotem 
fnisse nostrum. Quaeritur quinam fuerint Quinti illi? 
docet stemma in nulla familia iis locum assignari posse 
praeter in Maxima; at postea quoque Maximi occurrunt, 

^) Cf. Cap. V 5 17 huius Libri, p. 348. ?) Pro Hab. Posth. 1 § 2. 
^) IV. 2. 7. *) H. N. XI. 37. *) Ad Terent. Eun. U. 3. 45. 
«) Cf. Lib. m. Cap. i J 1, p. 131. 7j past. Cap..57K 



362 Q. FABIUS Q. F. Q. N. LABEO (41). 

et coDstat ex Fastis nostro alterum illud cognomen non 
fuisse; hinc dubitanter eum medium in hanc familiam in^ 
terseruiy meliora edoctus facile sententiam mutaturus. 

Anniy per quos honoribus functus est, demonstrant enm 
aequalem fuisse Q. Fabii Maiimi (42) qui anno 558 mor* 
tuus est antequam honorem gessisset, necnon Q. Fabii 
Maximi (43) praetoris 573 , quorum frater maximus natu 
fuisset, atqui nepos Cunctatoris ei huius filio consulari (37). 

Haec satis verisimilia sunt, sed falluntur qui nostrum 
contra Fastorum testimonium Maximum dixerunt; nec me- 
lioris frugis est opinio eorum , qui eum Q. Fabii Aemiliani 
Maximi (48) patrem habent, aut, nt Kraftiu$ ponit, Ser- 
riliani (49), obst&t enim illud ipsum cognomen. Quem 
errorem ut vitaret Orellius, in alium aberravit scribens 
Aemilianum a Cunctatore esse adoptatum; at bonus Yer- 
rucosus iam decem annis antequam Aemilianus natus esset, 
mortuus atque combustus erat. 

§ 3. Quaesior 558 '. 

Noli contra disertum Li?ii testimonium huiusanni qnaes- 
turam tribuere Q. Fabio Maximo (43); ser?ata sunt enim 
^quaestorum nomina hoc anno, quod hac de causa accidit. 
Quaestio erat de pecunia, cuius in bellnm collatae ulti* 
mam pemionem persolfi priyatis placuerat. Anno 544 
nempe ad bellum gerendum onus tributi denuo imposi- 
tum quum grayius fieret, placuit pecuniam reipublicae 
mutuam dare ^, tum anno 550 decretum est, ut collatae 
illae pecuniae tribus pensionibus redderentur ^y hoc anno 
et 554 et 552; harum secunda in 554 dilata est ^, quum 
agri privatis assignati sunt pro pecunia, quae deficiebat, 
iam nunc opus erat nummis ad ultimam solrendam pen* 
sionem. 



1) LiT. XXXTTT. 42. «) Liv. XXVL 25, 26. ») Liv. XXIX. 16. 
*) Liv. XXXL 13. 



§ 2. GENEALOGIA. § 3. QUAESTOR 558. § 4. PRAETOR 565. 363 

Quaestorum erat illud petere , et sic legimus Q. Fabium 
Labeonem et L. Aureliumab auguribus petiisse stipen* 
dium, quod per bellum non contulerant. Nolebant tamen 
illi sohere quod summo iure exigebatur^ hinc de more 
multae dictae, provocatum est, cetera. Frustra, Ticerunt 
quaestoreSy et stipendium exactum est omnium annorum, 
per quos non solrerant augures. 

§ 4. Praetor 565 i. 

Inter praetores huius anni duo Fabii occurrunt, Q. Fabius 
Fictor (40) flamen Quirinalis, qui cur iurisdictionem pro 
Sicilia sortiretur, supra ^ diximus, et Q. Fabius Labeo 
noster, qui sortitus est classem. Yenit ad eam quo tem-> 
pore actum erat de rege Antiocho, quo devicto mare pa- 
catum erat; ergo praetor ad alia loca se yertit, ne otio* 
sam haberet proYinciam. 

Traiecit in insulam Cretam, ubi multi Romanorum cap- 
tiri in serTitute retineri dicebantur, et ubi, quod per to- 
tam fere historiam accidit, bella inter se gerebant minores 
istae ciyitates de principatu certantes. Sic hoc anno ^ 
Gortynii Cnossiique bellum gerebant ad?ersus Cjdoniates; 
Fabius Epheso profectus Cretae appulit, nuntiosque misit^ 
qui iuberent Cretenses armis abstinere captivosque redu- 
cere et legatos ad se mittere, cum quibus de rebqs ad 
Cretenses pariter Romanosque pertinentibus ageret. Im- 
perium istud Cretenses nil quidquam movit, soli Gortynii 
imperata fecerunt. 

Rebus in Creta confectis Ephesum rediit, tum iussu 
Hanlii tres naves in Thraciam misit, quibus praesidia 
Antiochi deducerentur ab Aeno et Maronea, quae ciTi- 
tates desierant Antiocho yectigales esse, sicut in foe^ 
dere scriptum erat ^, quippe quae liberae factae scilicet. 

1) Polyb. XXII. 26 J 30; Liv. XXXVII, 47, 50, 60, XXXVIII. 
39 , 47 ; Val. Max. VII. 3. 4. 2) cf. Lib. V. Cap. V J 2 , p. 200. ^) Liv. 
XXXVII. 60. *) Liv. XXXVIL 55. 
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Tum hac eadem expeditione Labeonem Philippo fines 
constitdisse apparet, qaos direxit Telerem viam regiam^ 
quae ad Thraciae Paroreiam subit^ nusquam ad mare 
declinans; sed hoc non placuit Philippo, qui mox no- 
Tam deflexit, qua Maronitarum urbes agrosque amplec-^ 
teretur» ut legati huius urbis retulerunt i in senatu, quum 
de finibus Philippi et Eumenis imperii disceptabatur, quae 
quaestio non ad hunc locum pertinet. 

Interea Gn. Manlius consul contra Clallograecos rem 
gessit, et iurayit in foedus cum Antiocho; tenebatur ergo 
iile tradere nares longas cum armamentis praeter decem 
actuarias, quarum nuUa plus quam triginta remes haberet. 
Tum Manlins Fabio imperayit Patara in Lyciam proficisci^ 
ibique nayes regias concidere et cremare, quod sicut im- 
peratum erat, perfecit quinquaginta nayibus combustis ^. 
Valerius Maximus ' contra rem aliter tradidit, cuius locum 
si ad yerbum acceperis, Antiochum a Fabio superatum 
dicas, quod non ita accidisse procul dubio constat; cogi* 
tayi quidem de toUenda difficultate, legendo una addita 
litteruia: »Labeonem ferunt, quum a rege Antiocho, quem 
bello superayeraT^t, ex foedere icto dimidiam partem na*» 
yium accipere deberet^ medias omnes secuisse, ut eum 
tota classe privaret^^; yerum nolo una macula abstergere 
Iocum> qui historiae ceteroquin non conyenit. Liyios *^ 
enim ipsa foederis yerba servayit, de quibus abunde dis- 
putaty quae ex Polybio ^ hausisse yidetur, siquidem in 
reliquiis illius scriptoris superest ipsum consulis manda-« 
tum, ut Patara peteret Fabius nayesque Antiochi susceptas 
cremaret; qui Q. Fabius an idem ac Q. Fabius Buteo 
esset, propter Liyianos locos non erat, cur SchweighSu^ 
serus lectorem rogaret. In foedere illo ne yerbum legi* 
mus de dimidia parte nayium, quamhabetValerius, contra 
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omnes naves longas Antiochns tradere tenebatar cum Telis 
et arroamentis, decem tantum exceptis; igitur nallus locns 
erat fraudi, quam Labeo committeret. At, inquit Dede- 
rich I y Valerii testiraonium non omni Teritate destitutum 
est, et de privato clandestinoTO mandato Fabii cogitare 
iubet, ut sic omnia explicentur. Non ita ego, nam cur 
prae ipsius foederis Terbis praeferamus Yalerii testimoniumy 
qui male tradit Antiochum a Labeone esse superatum, et 
aiiud eiusdem astutiae documentum servaTity quod sta- 
tim 2 ei abiudicare conabor et alii Fabio Tindicare. 

Eadem expeditione Fabius recepit Telmissum urbem 
Lyciae maritimam, subito adTcntu territis oppidanis. Hinc 
iunctis naTibuSy quas Ephesi reliquerat, per insulas in 
Graeciam traiecit Athenasque Tenit, unde lotam classem 
in Italiam reduxit. 

Fabium nostrum triumphum naTalem egisse ex LiTio ' 
coniicere licet, ubi Manlius a Scipione Africano accusatus, 
de foedere cum Antiocho Terba faciens addit tribunos 
impediTisse Q. Fabium Labeonem triumphantem, eum 
wero non deterritum duxisse triumphum, quem inimici 
istius iactabant gessisse bellum non iustum, quippe qui 
liostem nullum Tidisset. Haec criminatio mihi sic accipi- 
enda Tidetur, ut ccterae iactationes, quas milites in tri- 
urnpho cantare solebant; non multa enim gesserat, nec 
tamen deerat triumphandi argumentum, captivos enim in 
Creta liberaTcrat hostiumqueclassem delcTerat, necnon Tel- 
rnissum ceperat. Quam vero alteram triamphandi cau* 
sam Yalerius Antias proposuit apud LiTium ^, noli acci* 
pere; tradidit nempe Gortynios non tantum ex Labeonis 
^andato reddidisse captiTos» Terum 4000 captiTorum ab 
eo ex tota insula reddita esse, quum Cretenses belli mi* 
iias timerent, quod unicum illi triumphandi fuit argu- 



^)^Progr. gymn. Emm. 1852, p. 26. *) Cf. § 9 huius Capitis, p. 373. 
5) XXXVIII. 47. *) XXXVII. 60. 



366 Q. FABIUS Q. F. Q. K. LABEO (41). 

mentumy quippe qui ceteroquiu nil gessisset. Livius vero 
recte hanc quoque Antiatis famam respuit, unde quaeso 
tam ingens captivorum numerus detineretur in Creta ? 

Recte Dederich i observafit Labeonis triumphum a Tiris 
doctis male ad annum 565 in Fastis esse descriptum ; nam 
non triumphavit noster et tunc Ephesum rediit, verum ex 
provincia redux demum egit triumphum. Livius eum nar- 
ravit in anni 565 historia ^y yerum ex eodem ^ apparet 
Manlium Labeoni imperasse classem delere sequenti anno, 
atqui pro praetore rediit in triumpho. 

Antequam Labeonis praeturam missam faciamus, dispu- 
tandum est de loco aliquantisper intricatiore legationis 
Cretensis. Edidit nempe R. Pashley in eleganti atque 
elaborata itineris sui descriptione ^ Graecam tabulam sive 
epistolam apud PIu Monasterium in Creta a se inventara. 
Bockhius hanc inscriptionem recepit ^ subiecta interpreta- 
tione. Est quaestio de finibus Itaniorum et Hierapytnio- 
rum a Pariis, ut Bockhio videtur, composita secundum 
senatus consultum et epistolam missam a consule L. Cal- 
purnio Lucii filio Pisoncy anno 696 secundum eundem, 
verum ex mea opinione anno 642 aut 621. Accurate 
tamen tempus tabulae definiri nequit, constat ex ipso 
monumento post mortem Ptolemaei Philometoris (608) de 
novo bellum in Creta essemotum, quoPraesiaedeletaesunt 
quae urbs media erat inter Itanios et Hierapytnios, tunc 
supervenisse legationem Romanorum sub Servio Sulpicio, 
qua bellum finitum est; Itanii vero de finibus suis queren- 
tes senatum videntur adiissCy cui placuit Cretam mittere 
legationem, quae fines singulis tribuat eos, quos habuerant 
antequam ortum esset bellum, ob quod Sulpicius Cretam 
venerat. 

Novus ille rerum status in gentibus istis bellicosis non 
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potuit perdurare, moi ut ipsa docet tabnla inimicitiae 
deouo ortae sunt inter Hierapytnios Itaniosque; Hierapyt* 
nii nempe contendebant %«p^i/ sJvcci lepctv rov Zvivog rou 
AtKTxlov riiv Sfi vij(Tov Trpoyovfsciiv s^vtuv vTrdpxstv, contra 
Itanii; et tunc simile factum est senatus consultum consule 
CalpQrnio, secundum quod pronuntiaverunt iudices huius 
tabulae auctores. Yenerunt hi Cretami quibus Itanii mon- 
strarunt suorum terram accurate terminatam: Trepiotxo^ofAij^ 
fixfftv Kx) hripotg (ryjfieloti; kx) 5/' eTipcov Tr^stivccv ypxfAf^iTccv 
v7r[cipx]ov^xv rijv df4,Cl)t(rfi>}T0Vf^iv)iV x^P^^ ivspyov^ jcx) ovx 
dg l(px(T»v 'UpxTTVTvtot, Upxv xx) oiysoopyyiTov^ igitur in 
sententiam Itaniorum pronuntiarunt, quod iudicium nite- 
batur senatus consulto necnon eo, quod altera illa legatio 
censuerat; terra enim de qua litigabant^ non sacra erat, 
(pcivspiv TovTO iylvcTO Kx) 6K Tov ^6yfj(,XToq xxd^ ijcpi- 
v^[/t6fv], Tov ypxCpivToq Kx) VTTO Tuv [i]^ij?^[v]ioTav €ig 
KpiiTiiv ^[psc^iSevTuv TTsp) KoivTOV ^a^tov , . . . ,[ol i«]p<z- 
Kireg Ti T£ Upov KcCt Tov ^€pl(3o>^v avTov Wiotq <T}}fjL[ai]ot(; 
Kx) iFcpiotKO^ofj(,TljfAX(Tiv TTeptexof^^yov , eoiip[xK]oTe[g] Ve kou 
T^i/ x^P^y '^^y of^opov T^ Upcp, vTTep fjuev UpZg x^P^? ovk 
eypx^fjxv ov^eVf KxiTOtye 'lepx[7rvTv]tctiv p^Toog vTrep Upxq 
X^P^^ [yi]^ioi3KOTcov Thv (TvyKKyiTov y "ItxvIccv Sf TTep) x^P^^ 

rijg exvTccv T^g [kx) rjijf^ *E^eixg kx) vij(rov ilixg^ 

AevKyjg 9 yvivTeg Ve OTt vj 7rxpopo[v(r]x x^P^ "^^ '^^P^ ovk 
Jjv lepx ov^ xyeccpyijTog , [Tijg] x^P^^ f^ivov icpxivovTo fJLveixv 
^eTroiijf^ivoiy ypxipxvTeg mvx l;^a?(r;y KXTix^^tv Te Kxpiri^ 
^ctiVTxi Te To[v K]xp7ri^e(r6xt''^ xrJ. 

lam quaeritur quinam fuerit ille Q. Fabius; eius cogno* 
men non integrum servatum est, namPashley scripsit tan* 
tum AIl.ION, quae supplevit Bockhius AABEXINA, et 
negotium illud a nostro Q. Fabio Labeone praetore con« 
fectum esse putat. Yerum pluribus de causis hoc omnino 
non placet, obstat enim LiTianus i locus, ad quem pro* 
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Tocat, nain ut modo yidimus^ Livius tradit Fabinm Cretae 
]itus attJgisse et nuutios tantum circa civitates misisse, 
dnm Q. Fabius ez tabula ipse fines oculis suis lustravit; 
tum Labeonis tempore in ultima occidentali insula Gy- 
doniatae adversus Gortynios Gnossiosque rem gerebant; 
contra ez epistola sequitur bellum tunc gessisse Hiera* 
pytnios Ilaniosque in eztrema orientali parte; porro Labeo 
praetor controversiam composuit, contra in inscriptione 
legatus esse traditur; denique ipse tabulae nezus docet 
Fabii illius legationem post Ptolemaei Philometoris mor- 
tem 608 missam, contra Labeo noster praetor fuit 565« 
Nec, quod attinet ad nominis illius lacinias in tabula ad- 
huc conspicnas, verum videtur supplefisse Bockhius, ita 
ut de altero Q. Fabio Labeone, nostri filio, non cogi- 
tandum sit; contra litterae An.ION longe facilius possunt 
suppleri si legamus AnillON; Terum non est quod dicam 
praenomini non esse locum , neque de uno alteroTe Glau- 
diorum sermo esse potest, nam ipsum nomen desideratur, 
nec sufiBcit simplez illud Appium, tum coniunctio x^/ 
inlerserenda esset; neque hnc trahi potest ergo locus Po- 
lybianae i legationis quo Appius Gretam missus esse tra« 
ditur anno 570. 

Sin yero inter cognomina Fabiorum circumspiciendum 
est, sponte se commendat Licinorum familia, atque sup-* 
pleri potest AIKINON; verum M. Fabius Licinus (32) 
consul anni 508 ultimus ez hac familia innotuit^ iam nepos 
illius nobis sumendus esset aliunde prorsus ignotus. 

Quae quum ita sint, donec accuratius locus noster de« 
scriptus erit, hic valeat »manumde tabula,^^ namnonpos* 
sum premere suspicionem paulo aliter sese habere licinias 
illas, sub quibus forte latet TIIATON, quod si est, de 
Q. Fabio Mazimo Eburno (51) cogitandum esset, qui in 
Graecia pro consnle fuisse videtur anno 639 ^, qui enim 
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eFabiisaDte eum coDsales faeruDt, io Hispaaia aat Gallia 
degeruDt. 

Deoique Sery. Sulpicius, qui aute Fabium Dostrum 
Gretae fuit, dod Tidetur codsuI auDi 646 fuisse, uam quo 
modo GreteDses per 40 aDoos post Ptolemaei mortem 
quieti fuisseut? Nod poteraat bellicosi isti tamdiu a bello 
abstiuere, coDtra post aaaum 608 statim iuimicitias moTe- 
ruDt, simulac sublatus erat is, cuius metu coDtiDebaDtur ; 
igitur de Servio Sulpicio coDsuIe 610 cogitemus, hic euim 
coDsuIatu fuDCtus Cretam proficisci potuit, uam dod missi 
suDt ia proyiacias coasules huius aaai i. 

§ 5. lllvir coloniae deducendae 570 *. 

Hoc muaere fuactus est Doster aDDo 570, postquam 
frustra coDsuIatum ia huac aaaum petierat 3; quatuor 
Dempe patricii caadidati petebaat, Fabius et L. Porcius 
Liciaus destiaabaatur, attamea ex magais coateatiooibus 
turbatisque comitiis hic prodiit coasul deiectoFabio, aam 
App. Glaudius perfecit, ut frater suus creatus fuerit. 

Nec Ycro absque hoaore fuit Doster, coloaiae eaim ma- 
ritimae deduceodae eraat Poteatia ia Piseaum agrum, 
Pisaurum ia Gallicum; IIlTiri seaa iugera siagulis coloais 
distribueruDt Q. Fabius Labeo, M. et Q. Fulvii Flaccus 
et Nobilior. At Livius praeterea horum DuUam fecit mea- 
tioaem, coatra Q. Fuhii Flacci, qui aedilis curulis de- 
sigaatus praeturam frustra petierat hoc aaao, et M. Fuhii 
Nobilioris, qui itidem frustra ceasuram petiit ^ quohoaore 
fuDCtus est aDDO 575; quae quum ita siat, tres illi variis 
hoDoribus frustra petitis, ut aliquid saltem facereat, de- 
dnxeruat coloaias, dummodo pro M.et i^. leyissima traas- 
positioae rescripseris: Q.etJU. Fulvii Flaccus et Nobilior, 
ut Doaaumquam occurrit apud Livium *, aisi utriusque 
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loci bre?iloquentia librariis debeatur, et Livio reddendam 
sit »Q, Fulvius Flaccus et M. Fulvius Nobilior," caius 
formae exstant exempla i. 

Dederich ^ hoc munus tribuit Labeonis noslri fratri ^ 
quem eodem praenomine ac cognomine distinguit seilicet 
a nostro^ huins opinionis rationem non perspicio, miscuit 
Tir doctissimus hunc cum Q. Fabio (43) praetore 573 » 
hinc illae lacrimae. 

S 6. Consul 571. 

Q. FABIJJS Q. F. Q. N. LABEO K 

m. CLAVDIVS M. F. M. IV. MARCELLVS. 

Horuih consulatus « innotuit propter Hannibalis ^ mor- 
tem, quae secundum quosdam in hunc annum cadit, quo 
P. Scipio et Philopoemen obierunt. 

Magistratum suum, ut fieri solebat illo tempore^ inie- 
runt idibus martiis, nec vero statim eduxerunt copias^ 
nam legationes transmarinae Romam venerant; Philippus 
nempe ex foedere tenebatur discedere ex multis civitati- 
bus, qui omnibus infestus iram in Maronitas effudit, ius- 
sitque omnes principes adyersae factionis necari, sicut 
accidit; non tamen Romanorum legati interfecti sunt^ 
quod Orosius tradit, quod si fuissety molto acrius in istos 
sacTiissent , opinor. Philippus rebellandi tempus nondum 
adesse ratus, moras nexit, et Demetrium filium suum Ro- 
mam misit ad senatus iram deprecandam; frustra, misit 
tunc patribus commentarium de illis rebtis, quod Roma- 
nos conciliaTit. 

Tom prodigia erant procuranda, nam sanguine pluerai 
in area Yulcani per biduum ^; idem accidit extremo anno^ 
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tunc enim »in ara Goncordiae toeifidem diebus sanguinei» 

pluif^ ut novissimus lulii Obsequentis editor scripsit, 

0. labn, triplici fitio, ni fallor; apud LiTJum enim, quem 

prodigiorum ille collector ad Terbum descripsit, invenerat 

»sanguine per biduum pluisse in area Concordiae satis 

credebanf^ in peioris notae codicibus invenitur quidem 

ara, sed recte iam editores illud spreTernnt, in areis solet 

pluere, ut boc ipso anno in Yulcani area; Tcrum codicis 

eansa lahn depraTatam scripturam et hic praetulit et in 

seqnenti toc^idem, quam formam nulla analogia nec sana 

ratio defendere potest , sed tuetur eam librariorum socordia 

et ignorantia; quod genns hominum in nulla re quam in 

orthographia minus constans esse lahnio latere non potest, 

et tamen in noTissimis quas curaTit editionibus, eos tam 

sedolo imitatus est, ut Tel in imitatione ista nonnumquam 

sibi ipse non constiterit, Tcrum sed^ aliud^ velui^ atque 

promiscue per d ti t scripserit, Cn, et 6r/i., apum et 

apiuTHy impedire per m ei n, cetera. Tertius error est, 

quod »sanguinem^*ediderit; in LiTii codicibus legitur qui- 

dem accusatiTUs , Tcrum facile ignoscimus librariis qui ac« 

cosatiTum cum infinitivo, ut dicunt, describendum esse 

credebant, ut apud Giceronem > quoque; accusatiTUs enim 

paucissimis locis emendandus est sublata una litternla m, 

nam ablatiTum in ceteris Tocabulis, ubi tam facile non 

aberrare poterant, intactum reliquerunt , o/eo, luto^ ferro^ 

lacte aut lapidibus si pluisset. 

Bedeamus ad Labeonem qui cum collega contra Ligures 
{^ofectus est, sed ut LiTius ^ fatetur, nil memorabile ges-> 
sity contra Marcellus 1200 Gallorum dcTicit, qui Aqui-» 
leiam peterent; quibus ex proTincia eiactis Istricum bel- 
luni moliri coepit. 

Goloniae hoc anno deductae sunt ad Romana praesidia 
firmanda, Mutinam, Parmam et in agrum Galetranum 
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Saturniam; hanc dedoxerunt secundum Liyium i Q. Fabius 
Labeo , G. Afranius Stellio (praet. 569) et Ti. Sempronius 
Gracchus (praet. 574), qui civibus illis Romanis dena 
iugera assignarunt. 

Yerum non mihi possum persuadere Labeonis consula* 
tum cum IIlTiratu iungi posse; ^idimus quidem supra ^ 
Q. Fabium Buteonem (44) coloniam deduxisse sed posl 
imperium prorogatum ; hinc Saturniam sequenli demum 
anno deductam crediderim. JDederich ' contra difiBculta- 
tem alio modo tollere conatus est, posuit nempelUviruQi 
illum fuisse Q. Fabium Labeonem sed fratrem nostri, a 
quo nullo nomine diversus fuisset, quae ratio haudqua* 
quam Terisimilis est; hanc difficultatem auxit deinde et 
sibi sumsit eum aedilem fuisse hoc anno et Roma relicta 
Saturniam profectum esse, de quibus nemo non dubitabit. 

S 7. Pro consule 572 ♦. 

Dicebam suspicionem esse a Labeone coloniam de* 
ductam quippe cui imperium prorogatum fuerit. Scri- 
pserat nempe noster Apuanos ad rebellionem spectare, qui 
in agrum Pisanum impetum erant facturi. Tunc senatns 
decreyil, ut quatuor I^iones scriberentur, et imperium 
prorogaretur Fabio Marcelloque; hic in Ligures profectus 
felici eventu pugnavit, ita ut unius diei supplicatio ei 
decerneretur. De iis, quae Labeo gessit, nil memoriae 
proditum est. 

£x hac eipeditione reversus Illyiratu functus esse po* 
tuit; nisi potius, a qua re non abhorret suspicio, male 
irrepserit apud Livium Labeo pro £uteo, aut »Q. Fabius^^ 
tantum legeretur, cui Labeo suppletum est, quippe qui 
sequenti capite occurrit, ubi intelligendus erat Q. Fabius 
Maiimus (43) eiusdem aetatis ac illius collega. 
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S 8. Poniifex 574 «. 

Addo 574 pontifex factus est Labeo, qaara ez illo 
coliegio maximas demortuus erat L. Yalerius Flaccus, ia 
cuius locum quum alius successisset, Fabius noster in 
venerandum collegium renit Non urgeri potest LiTianum 
illud, eum esse suffeciuniy nam ante legem Domitiam 
promiscue utitur ?erbis: legere, creafe^ sufficere» 

Unicum hoc fuit Labeonis sacerdolium, nam male alii 
flaminem Quirinalem eum dixerunt. 

§ 9. [Arbiter ».] 

Cicero hancce de nostro narrat historiam, quam de illo 
se audivisse dicit, ubi disputat de iniuriis, quae fiunt ex 
iuris callida et malitiosa interpretatione, unde natum illud 
»summum ius summa iniuria'"; refert hoc factum »Q. Fa* 
bii Labeonis, sire alium quem (nihil enim habet prae*- 
t«r auditum) arbitrum de finibus Nolanis et Neapolitanis 
a senatu datum, quum ad locum venisset cum utrisque 
separatim locutum, ut ne cupide quid agerent, nec appe- 
tenter, atque ut regredi quam progredi mallent. Id 
quuai utrique fecissent, aliquantum agri in medio relic- 
tum est. Itaque illorura fines sicut dixerant, terminavit, 
in medio quod relictum erat, populo Romano adiudicavit; 
decipere hoc quidem est, non iudicare." Nolo in dubium 
Tocare Labeonis sollertiam, potuit ita facere, ut duobus 
saecolis post audiebatur, potuit quoque pro arbitrio sine 
uUa libera cessione disceptantium eos iussisse, ut cederent. 

Aliud quid est; habemus nempe Ciceronem confitentem 
se non recte tenere, feceritne illud Fabius noster an alius; 
quam TuIIianam haesitationem arripio atque iungo cum 
fama quam Livius servavit, Q. Fabii Buteonis (44) arbi- 
trium ^ volo in simili quaestione, quae inter Pisanos et 

1) L.rv. XL. 42. 2^ Cic. de off, L 10 § 33; Val. Max. VII. 3. 4. 
») Cf. Lib. VL Cap. vii f 4> P- 232. 



374 Q. FABIUS Q. F. Q. 1«. LABEO (41). 

LuDenses fuit anno 586. Huic opinioni obstat quidem^ 
quod Cicero alios incolas nominat, sed nil refert, nam 
nonnisi exemplum profertur calliditatisRomanaey ne dicam 
fraudis. Neque obstare contendo, quod Yalerius Maxi* 
mus idem illud tradiderit, qui ei Cicerone hoc factum 
memorabile ita descripsit, ut pro certo posuerit, quod 
ille dubitanter diierat. 

Dederich non attenderat ad Buteonis historiam, et sic 
de Ciceronis loco non dubitavit, quod contra arripuit 
argumentum , cur tali homini triumphum petenti tribnni 
obniterentur^ et cur consulatum frustra ambiret; necnon 
ad iuris peritiam illud traxit, acsi iustitiae aliquid esset 
in ista fraude. 

§ 10. Laus liiteraria, 

Quaestio fitex Ciceronis > loco: »Vivo Catone (520—605) 
minores natu multi uno tempore oratores floruerunt, nam 
et A. Albinus is> qui Graece scripsit historiam, qui consul 
cum L. Lucullo (603) fuit,.et litteratus et disertus fuit, 
et tenuit huic locum quemdam etiam Ser. FulTius, et uno 
Serv. Fabius Pictor (46), et iuris et litterarum et anti- 
quitatis bene peritus, Quintusque Fabius Labeo fuit orna- 
tus iisdem fere laudibus.'' At Labeo consulatu fnnctus 
est 32 annis ante LucuIIum, atque aequalis fuit Catonis, 
ita ut haud sciam an illi minor natu dici possit. Hinc 
suspicio nata est , an forte filius Q. Fabii Labeonis esset 
intelligendus, qui sic recte aequalis fuisset Albini; sed 
quominus de filio cogitare perseTcrem, impedit antiqui- 
tatis de illo silentium, nec audeo propter leyius fortasse 
aetatis argumentum proferre alterum Fabium. 

Ifoli tamen, ut Dederich fecit, ad Labeonis iuris peri- 
tiam probandam afierre, quod tam seyere reipublicae leges 
tueretur stipendii exactione scilicet; quaestor enim exegit 



J) Brv,U 21 § 81. 



§ 10. LAUS LITTERIRIA. ^ ^l* I^OHHI. 375 

.pecuniam, quam sacerdotes solrere debebant, quod cum 
iuris studio nil quidquam habet commune. Neque soller* 
iiam eius in classe Antiochi dissecanda scilicet^ accipio, 
neque calliditatem in finibus Nolanorum. 

Gontra melius ad Labeonem nostrum referendus videtur 
locus 1 ei vitaTerentii; agit auctor, quem neque recte dicas 
Donatum neque Soetonium, de Terentii amicis, quos ei in 
scribendo adiutores fuisse fama tradebat: »Santra existimat 
Terentium si modo in scribendoadiutoribusindiguerity non 
tantum Scipione et Laelio uti potuisse^ qui tunc adoles* 
centuli fuere, quam G. Sulpicio GaUo, homine docto et 
qui consularibus ludis initium fecerit fabularum dandarum 
Tel Q. Fabio Labeone et M. Popillio consulari utroque ac 
poeta; ideo ipsum non iuvenes designasse, qui se adiuvisse 
dicerentur, sed viros quorum operam et in bello et in 
otio et in negotio populus sit expertus.^^ 

Perhibet grammaticus ille Santra Terentio, cuius fabu- 
lae actae sunt inter annos 588 et 595, annum quum 
agebat 30 ad 36, non adiutores fuisse Laelium, qui tunc 
18 ad 25 agebat, neque Scipionem 15 ad 22, Terum eos 
Tirosy quorum operam et in bello et in otio populus erat 
expertus, G. Sulpicium anno aetatis 43 ad 50, Q. Fabium 
60 ad 67 et M. Popillium 50 ad 57. 

Miror sexagenarium nostrum Terentio adfuisse in fabulas 
barbare Tertendo, nec tamen audeo spernere illud testi- 
monium, praesertim propter Tullianum locum, qui annuit 
laudem litterariam nostri. 

§ 11. Nummi, 

I 2. Gaput Romae galeatum cum nota denarii, ante 
LJBEO, pone ROMA. 

lupiter in quadrigis, deitrafulmentenens, laeva sceptrum 
«t habenas, sub equis prora naWs, imo j^uintus FJBIvis, 

M Auctor Vita^ TerenUi, med. ^) Vaill. N*. 5; Mor. N°. I; Ricc 
tab. XIX. 1. 



376 Q. FABIDS Q. F. Q. N. MAXINCTS (42). § 1 . ADGUR 551—558. 

II K Alia exeroplay quae ab illo differunt quod prora 
aliter Tersa sit. 

Utrumque Labeo sibi Tindicat noster, nec quidquam 
movet difficultatem, nec vero illustrat historiam, nisi forte 
Dederich yerum diierit ^eos in memoriam triumphi na- 
Talis Labeonis esse percussos.^^ yaillantius Tero non recte 
dedit a Labeone Romanam elassem auctam esse. 

III 2, Caput loTis laureatum, ante ^, pone «Senatus 
Consulto. 

lupiter in quadrigis, ceteroqoin idem ae N^ I. 

Facile intelligimus hunc denarium ad eundem Labeonem 
referri posse, quippe qui simillimus ei^ quem Labeo sibi 
Tindicat, etiamsi non illius nomen adscriptum est, potesl 
tamen ab alio ex Q. Fabiis cusum esse. 



CAPUT IX. 

QUINTUS FABIUS Q. F. Q. IT. HAXIMUS (42). 

§ 1. Jugur 551—558 ». 

Vidimus supra * Cunctatorem augurem esse mortuum, 
in eius locum inauguratus est Q. Fabius Maximus filius, 
qui tamen haud ita diu hoc sacerdotio functus est, mor- 
tuus est enim anno 558 admodum adolescens, priusquam 
ullum magistratum caperet. 

Quaeritur quinam fuerit ille? Facile potest confici pro- 
pterillius aetatem; nondum ad annum aetatis 28 perTene* 
rat, atqui natus est anno 530, ergo apparet eum nepotem 
Verrucosi fuisse et filium Q. Maximi (37) consulis 541 > 
qui ipse inilio huius saeculi natus erat. 



>) Mor. N<>. I. A. 2) Mor. N<>. I. B ,• Ricc. tab. LXII. 1. ») Liv. XXX. 
26, XXXIIL 44. *) Cf. Cap. v § 16 huius Libri, p. 347. 



Q. FABICS Q. P. Q. If. MAIIMDS (43). § 1. GENBALOGIA. 377 

CAPUT X. 

QUINTUS FABIUS (q.) F. Q. IC. MAXIMUS (43). 

§ 1. Genealogta. 

Dicendam est de Q. Fabio MaximOy praetore anni 573; 
fuit ille aequalis auguris (42), de quo modo Tidimus, atqui 
Gunctatoris nepos, quaeritur utrum frater patruelis an 
germanus fuerit auguris. 

Obstare yidetur, quominus eos fratres germanos dicamus, 

quod eodem praenomine et cognomine ornati sint praetor 

noster et augurille; afieruntur > quidem exempla fratrum, 

qui eodem praenomine ornati fuerunt, ut Asinii Galli 

consulis 746 duo filii Gaii Saloninus et Pollio, ut Q. Me- 

telli Nepotis consulis 656 duo Quinti Geler et Mepos, ut 

C. Glaudii Grassi dictatoris 417 duo Appii Gaecus et Gau- 

dex, verum hi omnes agnomine dignoscuntur, utQ. Fabius 

Labeo (41) et Q. Fabius Maximus (42) augur, et Q. Fabius 

Maximus Aemilianus (48) et Q. Fabius Maximus Servilia* 

nus (49). Alia contraratio valet inMarcellorum familia, in 

qua terni fratres Marci praenomine usi sunt nuUo cogno- 

mine distinguendi secundum Drumannum >; at Richter ' 

aliam proposuit genealogiam, ita ut nonnisi unuvi exem- 

plum supersit in M. Marcello consule anni 532 et M. Mar- 

cello aedili 538. Uoc exemplom sic solet explicari, quod 

alter ex secundis nuptiis natus fuerit, quae ratio si Tera 

est, idem in nostro Fabio locum habuerit necesse est. 

Potest quidem alio modo difficultas tolli, ut lerbi causa 

ponamus Qnintum praetorem nostmm natum esse ex fratre 

Quinti consulis 541 , cui diversum fuisset praenomen; ve- 

rum huic opinioni obstat senatus consultum * anni 51 5 , 

ex quo filius maximus natu patris praenomine uteretur, 

atqui praetor noster minor natu fuisset, cuius fratris men- 

tio nullibi esset facta. 



J) Brocker, 247. ^) Gesch. Roms, Marc. N^ 4 et5, 6 et 7, 9 et 21. 
5) Taf. XXVm ad N°. 3. *) Dio Cass. fr. 44. 



378 Q. FABIUS Q. F. Q. N. HASIMUS (43). 

Qaidquid est, male Dederich i nostro Labeonis cpgno- 
men tribuit, cui erroneo fundamento alia superstruxit, et 
sic Illyiratum anni 571 et quaesturam Hispaniae 568 ad 
illum retulit. Quocunque patre gavisus fuerit, admodum 
verisimile est eum adoptasse Q. Fabium Maximum Aemi- 
lianum SerTilianumque (48 , 49); anni rem conficiunt, 
qui iidem demonstrant alios aberrasse, quibus Gunctator 
pater adoptivus eorum fuisse videbatur, nec meliora sus- 
picatos esse eos, qui Q. Fabium augurem (42) sibi duos 
illos adoptasse crederenti nam mortuus est ille anno 558, 
atqui tunc Aemilianus consul 609 yix natus erat , ni fallon 
Denique in promtu est altera ratio, ex qua Q. Fabius 
noster, qui ad praeturam saltem pervenit anno573| Ae- 
milii Seririliique filios adoptayit, quum mortuo fratre au- 
guretimebat, ne intermoreretur nobilissima stirps. Noster 
enim ut adoptati illi cognomen Maximi gerebat, contra 
Q, Fabius Labeo, quem alii male praeferunt. 

§ 2. Praetor 573 K 

Fabii dno praetores fuerunt boc anno, Q. Buteo (44) 
qui Galliam sortitus est 3, et Maximus noster, cui pere- 
grina iurisdictio obvenit. Yersatur hic annus in bello con« 
tra Ligures aegre Tincendos, ita ut extraordinariis copiis 
opus fieret; sic senatui placuit, ut Fabius noster quippe 
qui praetor peregrinos sociis Latini nominis imperaret 
15000 peditum et 800 equites. Nec tamen in armis fue« 
runt illiy nam mox delectum remisit praetor iussu senatus, 
quum L. Aemiliusrem melius gessisse nuntiaretur, et omne 
nomen Ligurum Ingaunorum in ditionem Tcnisset *• 

Non magnam fidem huic genti senatus habuit, nam 
quum legati perpetuam pacem orantes Bomam yenissent, 
praetor noster iis pro senatu respondit ^^ non novam yideri 



1) Pag. 28. 2) Liv. XL. 18, 26, 28, 34. 3) Cf. Lib. VI. Cap. 
TH J 2, p. 232. *) LiY. XL. 26, 28. ^) Liv. XL. 34. 



§ 2. pRAETOR 573. 379 

istam orationem sed iussisse patres ad consales redirent, 
qaibus senatus crediturus erat. Ex quibus abunde patet 
legatos Bomam Tenisse et ad consules in provinciam igitur 
ire iussos esse; ergo fallitur Dederich i, qui ex his locis 
collegit Fabium in Liguriam missum esse ibique pacem 
composuisse. 



CAPliT XI. 

QUINTUS FABIUS Q. F. (q.) tf. HAXIMUS AEMILIANUS (48). 

S 1. Miles in bello cum Perseo 586 — 587. 

Yideamus de Qointo illoMaximo, qui ne intermoreretur 
Fabianum nomen, adoptatus est ab uno e Maiimis, natu- 
ralis filius natu maximus L. Aemilii Pauli ^ ; habebat hic 
quatuor filios» atque sine stirpis suae detrimento cre« 
debat unum Q. Fabio Maximo dari posse in adoptionem, 
alterum P. Cornelio Scipioni qui postea Africanus Minor 
est cognominatus ; et tamen intermorlua est Pauli familia, 
nam quos sibi duos praetextatos reser?asset, atra mors 
necopinato abstolit, unum paucis diebus ante, alterum 
paucis post triumphum, sic ille in orbitate filiorum subito 
destitutus est. 

Quintus noster natu maximus erat e Papiria Musonis 
filia 3 9 et non ante annum 575 in Fabiam domum trans-* 
iit^ nam tunc demum natus est Paulo tertius filius ^ 

Gadunt L. Aemilii Pauli facinora in bello Macedonico 
adversus Persea gesta in annum 586 et sequentem; quibus 
interfuit filius eius natu maximus, Aemilianus noster. 



1) Pag. 28. ') Polyb. XVin. 18 § 6, XXIX. 6 § 2; Liv. XLV. 
40; Vell. Pat. I. 10 § 3; Val. Max. V. 10. 2; Cic. Lael 19 J 69; 
Plut. Aem. 5, 35, Reg, et inip, apophth. Aem, 9; App. Hisp, 65, Mac» 
17; Diod. Sic. XXXL 38. ^) Plnt. Aem, 5. *) Liv. XLV. 40; Plut. 
Aem, 35. 



^80 Q. FABiUS Q. F. Q. N. HAXIMCS AEMILIAMUS (48). 

Oonsul 1 Yenerat intra paucissimos dies Delphis Petra, 
quae urbs in monte Pierio in finibus Thessaliae et Mace- 
doniae. Hinc expeditionem adversus Macedoniam susce- 
pity praetor OctaTius cum classe Heracleam petere iussus 
est, dum P. Scipio Nasica, Africani gener, et Q. Fabins 
noster cum 5000 militum eodem convenirent specie, sed 
re vera Pythium aggrederentur, ex Plutarcho apparet Po- 
lybium > alium militum numerum scripsisse. Perseus ft 
perfuga Cretensi certior factus Romanos Pythium deflexisse, 
copias praemisit ad saltum occupandum. Secundum Po- 
lybium Romani in hos somno oppressos impetom fece- 
runty Ycrum Plutarchus ez Livio opinor^ huic obloquitur, 
et tradit secundum ipsius Nasicae epistolam constare in 
ipsis montis iugis periculose esse confiictatum; at cur non 
utrumque illud accidit? Quidquidest, Pythium ceperunt, 
et haud diti post ad Pydnam pugnarunt Nasica et Aemi- 
lianus, quo proelio Perseus victus est, qui Pellam et 
deinde Amphipolim se recepit. 

Huius laetissimae Tictoriae nuntios ^ consul statim Ro«- 

* mam misit Q. Fabium nostrum et L. Lentulum ac Q. Me- 

tellum, qui quarto post pugnam die in Urbem yenerunt, 

et populo in Circo ludos spectanti nuntiaverunt ^ pugna- 

tum in Macedonia et regem devictum esse. 

Nec vero Romae mansit AemilianoSy nam reversus 
est ^ in Macedoniam, antequam decem legati advenissenty 
qui cum Aemilio res Macedonicas ordinarent. Tunc mis- 
sus est a patre ad diripiendum Aeginium, quod in finibus 
Epiri et Thessaliae iacet, Agassasque, quae duobus annis 
ante societatem inierant cum consule Marcio et nunc de- 
fecerunt; Aeginienses aut falso nnntio aut ira Romanorum 
commoti hostiliter saevierant in milites Romanos. 

• 

Postquam in Persea satis animadmtisset Aemilius^ leges- 



*) Liv. XLIV. 35. 2) XXIX. 6 ap. Plut. .4cwi. 15. ^) Liv.XLIV. 45. 
*) Liv. XLV. 1. 5) Liv. XLV. 27. 



§ 1. MILES m BELLO GUM PERSEO 586 — 587. ^2. AMICUS POLTBIL 381 

que Macedoniae scripsisset, ad Illyrios, qui Persea ad- 
iuveraty se vertit, quod negotiuin, dum ipse Epirum 
aggrederetur, Scipioni Nasicae et Q. Aemiiiano i com« 
misity quibuscum postea se ad Oricum iungeret. Haec 
sicut imperata eranty perfecit Illyricam depopulatus, et sic 
Bomam reversus est patrisque triumpho ornamentum fuit 
post illins currum Urbem ingressus ^. 

§ 2. jimtcw Polybii *• 

fnterea Poljbius cum Achaeis suis Bomam Tenerat, 
quod exsilium non attingam, nisi quod ad amicitiam 
attinet Megalopolitani cum Aemiliano. Polybius anno ae- 
tatis dnodcTicesimOy notitiam contrazit cum Scipione Afri- 
cano Minore ez usu librorum, hinc factum est, ut quum 
hospites illi Achaei per municipia in libera custodia distri- 
buerentur, Scipio eiusque frater Aemilianus noster apud 
praetorem efiecerint, ut Bomae maneret Polybius. £x 
qua Aemilianorum intercessione magnos redundasse fructus 
in Polybii de rebus Bomanis scientiam atque notitiam non 
est quod dicam. 

Erat Aemilianus noster litteris Graecis ac Latinis ern- 
ditusy ut Cicero « nobis tradit, quod facile intelligitur, 
tam propter ezpeditionem in Graeciam cui interfuit, tum 
propter consuetudinem cum Polybio; saepius enim duo 
illi Bomani ezcultiores Polybio adfuerunt> ut ipse testatur 
Megalopolitanusy ubi inducit Scipionem rpgantem cur in 
coDTiTiis plura soleret cum Fabio quam secum coUoqui^ 
cui Polybius se illud facere respondit hx to TrpsiTpvTspov 
sTvxt Tov x^s^cphv, h T6 TxTg 0[AiXiociq apxof^xt ^;r' fXf/- 
vov Koci Xiliyoti TTxXtv iig i^ceJvov h ts Txlg i7ro(pi(r£(Ft x,x\ 
€rvfzl3ov>\.ixig , kx) Trpog sxsivov ccTrspslioi^ociy ^omv x,xi <rl 
Tvjg xifTijg (JLSTsx^tv *yvi}[^viq. Hinc facile credere possumus 



1) riv. XLV. 33. 2) Liy. XLV. 40. «) Polyb. XXXII. 9, 10. 
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382 Q. FABIUS Q. F. Q. N. HAXIMUS AEMILIANUS (48). 

Giceroni i, ubi Laelium inducit narrantem Africanum co* 
luisse fratrem suum sibi nequaquam parem tamquam supe« 
riorem, quod is anteiret aetatOi et quod aliis excelleret 
virtutibusy ni fallor. 

Qui quum huiuscemodi sermones inter se habuerint, fide 
dignissimum esse \idetur quod de Aemiliorum paupertate 
fere diierim scripsit Poljbius ^: Paulum nempe nil quid- 
quam sibi reservasse ex Ingentibus divitiis, quas ex bello 
Macedonico in aerarium contulit, quae erant %a;/7)^ kxtx^ 
(TKsvn^ Kcu xopyi^la^q auri argentique plus quam sex millia 
talenta, ita ut post mortem suppellex yendita manci- 
piaque non suffecerint^ ut 25 talenta redderentur dos 
uxori eiusy atqui agri quoque Tcnierint. UniTcrsa here* 
ditas 60 talenta erat \ aut ut Plutarchus « tradit 370000. 
Restabant ergo duobus filiis 35 talenta, quam L. Pauli 
hereditatem Cicero ^ dubitat utrum pluris aestimet qnam 
Africani liberalitatem, qui eius hereditatis Q. Maximo fratri 
partem suam concessit. Poteratfacereillud Scipio, quippe 
qui per expeditiones suas haud ita pauca sibi college- 
rat. Scipio itidem dimidiam impensae funeris solyit, 
quae non infra SO talenta fuisse traditur propter ludos , 
gladiatores, cet. 

§ 3. Legatus ad Prusiam 600 «. 

Inter legationum excerpta , quae ad nos perrenerunt y 
ea quoque exstat, qua Fabius noster functus est cum 
L. Anicioy C. Fannio et septem aliis, quos senatui mittere 
placuit ad Attalum regem Prusiamque. 

Attalus ille Attali filius erat, regis Pergami, qui in 
multis aliis sic in hoc quoque patrem est imitatus, quod 
amicitiam cum Romanis Gdelissimam seryaverity ut sic 
tutus esset a finitimis Syriae Macedoniaeque regibus; quam 

») Lael 19 § 69. ') XVni. 18 J 4—6, XXXII. 8 § 1—5; Diod. 
Sic. XXXI. 38. 5) Polyb. XXXH. 1 4 ; Diod. Sic. XXXI. 38. ♦) Aem. 39. 
5} Parad, VI. 2 J 48. ^) Polyb. XXXIII. 6. 



§ i. LEGATUS AD PRUSIAM 600. § 4. SENATOR 604. 383 

ob causam saepios Bomain Tenity scDatui blandiens ne 
opprimeretur scilicet. Erant autem infestissimi Romanis 
rexSyriae et alter ille Prusias^ qui Bithyniae praeerat, qui 
tunc palam tunc clam Attalo insidiebantur; hinc novae 
in senatu querelae, nam Prusias i incitante et adiuTante 
Fhilippo Gallograecos contra eum incitaverat, Attalum 
Ticerat eiusque regionem cum templis diripuit. Frustra 
de his iniuriis Bomani miserunt legationem Hortensii et 
Aurunculei, quos Pergameni contumeliose exceperunt^ imo 
Prusias conatus est eos contra foedus et ius gentium reti- 
nere, cui non satis Tidebatur mandata Romana spernere. 
Nec mirum igitur patres conscriptos ira infiammatos esse et 
legatos misisse, qui pro potestate sua bellum componerent 
inter Attalum et Prusiam, atque hunc cogerent Attalo 
poenas dare pro istis iniuriis. 

Huic legationi interfuit noster , qui ^ quum frustra Pru* 
siae imperarent senatus mandata, Attalum incitarunt, ul 
ad bellum se pararet, tunc pars legationis Bomam rediil 
harum rerum nuntii, dum alii Ticinas adierunt ciTitates, 
ut socios illos a Prusia distraherent et Attalo conciliarent. 

§ 4. Senator 604 3. 

Non laudes tantum Fabiorum enumerare* Inbet , ergo 
imprudentiaeMaximi hoc exemplum non reticebo. Noster 
nempe redibat forte domum anno 604 ^ quum bellum Puni- 
cum III nondum erat indictum et tantummodo actum eral 
secreto in senatu de indicendo illo; quibus in rebus totus 
noster rus petebat, ubi in P. Crassum rcTertentem incidit. 
Triennio ante functus erat ille quaestura, nec tamen lec- 
tus in senatu, quod anno 600 tandem censores fecerunt^ 
atqui nondum ei licebat curiam intrare. Fugerat iUud Q. 
Fabium atque imprudens cum Crasso sermonem serens 
collocutus est de bello noTO indicendo. Negligentia Fabii 
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S84 Q. FABIUS Q. F. Q. M. MAXlllUS AEHILIANUS (48). 

etiamsi eicusanda Tebementer a consulibus est obiurgata; 
eratenim nimis e republica alto silentio premere consulta, 
ne hostes in socios inarmatosve irrumperent. 

Yalerius huius rei unicus testis nonnisi Q. Fabii Maiimi 
nomen habet, sitne vero Aemilianus an Seryilianus intel* 
ligendus ambigitur, vulgo ad illum retulerunt yiri docti, 
at recte Uaakhius observat hunc aeque bene intelligiposse. 

§ 6. Praetor 605 ^ 

Summa Garthagine erat rerum desperatio , quum anna 
605 Uticenses se Bomanis dedidisse audiebantur; Poeni 
bellum respuebanty iam satis superque experti quid esset 
contra Martiam gentem bellum gerere et grayius esse cum 
iis pacem componere. Tum deliberarunt Poeni ^ essetne 
bellum fortiter sascipiendum aut Romanis obediendum, 
placuit denique legatos Bomam mittere, quorum arbitrio 
se dederent. Yenerunt illi Romam, sed sero erat, belluai 
iam decre?erat senatus, classes profectae erant. Ad ulti* 
mum igitur refugium erat recurrendum, legati reliquerunt 
se omniaque sua arbitrio Romanorum, quod quid sit 
Polybius accurate explicat Graecis lectoribus. Postquam 
satis diu erat deliberatum, Poenis curiam ingressis con- 
sul diiit senatum libertatem decrevisse, leges, terram^ 
omniumque rerum possessionem iis concedere, his tamen 
legibus ut 300 obsides mitterent senatorum filios intra 30 
dies Lilybaeum. Non sine magna trepidatione haec Car- 
thagine audita sunt, placuit quos poposcerant nobilissimos 
iuyenes Lilybaeum mittere, quos tristissimo eiulatu affines 
prosecuti sunt. 

Siciliae hoc anno Fabius noster praetor erat, quod eti- 
amsi non diserte indicat Polybius, non est cur dubi- 
temus, num forte Servilianus intelligendus sit, nam huius 
consulatus ab hoc 7, illius vero 4 tantum annos distat. 



>) Polyb. XXXVI. 3 $ 8. ^) Polyb. XXXVI. 1—3. 



§ 5. PRAETOR 605. § 6. CONSUL 608. 385 

quod moneo Krausii causa, qui alteraih defendit opinio* 

nem> necnon Harlessii i, qui dubitavit, uter intelligeretur. 

fluic sicut imperatum erat, traditi sunt obsides. Sed 

nil proderat reipublicae eos Lilybaei serrariy consuies 

igitur iusserunt Romam eos sub?ehi, cuius rei plura ezstant 

exempla. Perfecit hoc negotium praetorFabius, quiquum 

Romam eos adduxisset^ non sunt in liberam custodiam 

datiy sicut exspectaferant, verum inclusi ad unum omnes 

an Tijg eKKXiieKvipovq vscopicpj in uno alterove navali, quae 

ratio Punicae, quae dicitur fraus^ similior est quam Bo* 

jnanae; sed virtus Romana periisse Tidebatur, satis erat 

hoc scelesto modo nobilissimos Poenorum suboles capti?os 

retineri. 

§ 6. Consul 609. 

Q. FABIUS Q. F. (Q.) N. MiXlMUS AIMILIAm^ \ 
L. IIOSTILIVS A. F. 1. N. MKliCIlVUS, 

Aemilianus ad consulatum pervenit cum collega, qui 

populi gratiam pictura sibi conciliaverat; primus nempe 

irruperat ille in Carthaginem anno praecedente, in qua 

urbe expugnanda ferociter Scipionem adiurit; situm et 

expugnationem illam Carthaginis in tabula depictam pro- 

posuit in Foro, cui ipse ille adstans alta yoce res gestas 

populo enarrabat, quum consulatum ambiret ^. Quo igi* 

tar anno hi consules fuerunt *, Laelius praetor fuit & ac 

de Carthagine actum erat et Scipio bellum Achaicum con« 

ficiebat, no?a autem bella consulibus gerenda erant ia 

alia orbis terrarum parte» in Hispania nempe, ubi Tiria- 

•thas ex pastore yenator, ex venatore latro, mox belli dux 

«xstiterat, totamque Lusitaniam tenebat ^. Non sufBcie- 

bant copiae, quae quotannis Roma submittebantur contra 

1) De Fab, et Auf, 33. ') Fast Cap. h. a.; Cic. iKxel 25 § 96; 
Plin, H, N, XXXV. 4 ; Cassiod. ; An. Nor. ; Fast. Sic. ») Plin. H, N. 
XXXV. 4. *) App. Eisp, 65, 66; Diod. Sic. XXXIII. 1. ^) Cic. 
LaeL 25 § 96. ^) Liy. Epit LH; Flor. IL 17$ 15; App. ^i>p. 61— 64. 

25 



386 Q. PABIUS Q. F. Q. 1*1. SAXIMOS AEBtlUAIiiUS (4B). 

ferocem illam gentem> quae per quaefis tempora tam dif* 
JScuIter subigi potuit. 

Fuderat Viriatbus anno 607 praetorem M. Yelilium, 
quem cepit; eius quaestor, qui Garpessum se receperat, 
eruptione facta itidem yictus est, cui cladi yix superfuil 
nuntins; tunc quioTit ille^ donec anno 608 praetor 
G. Plautius advenerity qui cum noTis copiis istam ckdem 
ulturus Viriatbum persequi coepit^ qui Garpetanum agrum 
tenebaty sed ex Tana fuga Viriatbus reTcrsus circumTenil 
4000 Plauti militumy deindeTago traiecto ad montem Ye^ 
neris consedit , ubi Plautius iterum Tictus in urbes refugiu 
Non mirom placuisse consularem mitti exercitnm contra 
Yirialbum, quum Cartbago et Giaecia subacta essent^ nec 
a Macedonia quidquam esset metuendum. Igitur Aemilia* 
nus noster noTum exercilum 15000 peditum et 2000 equi- 
tum secum doxit ig '"Op^roovx tjJ^ ''l^viplxqy unde absque 
pugna Gades se contulit; non credo Fabii Maximi strate- 
gema nostri fnisse, quod Frontinus > memorat, nam qnum 
pugnae nulla fiat mentio, non erateurille naTes incende*- 
ret, prittsquam iniret proelium, ne refugium ad naTes 
esset et minus constanter pugnarent; ad quemnam Fabium 
pertineat illud ignoramus, sed omnino non ad nostrumy 
ut Haakhius snspicatur. 

Tum Yiriathus de more proelium iniil cnm Bomano- 
rum quibusdam qui lignatum abierant, quod quum Fabiii» 
expertus esset in posterum exemplum patris secmtus non 
sine magna armatorum manu milites frumentatum abire 
sinebat, imo ipse equo insidens comitabatur copias. Si* 
mili modo patrio more Fabios, qui ipse disciplinam mili- 
tarem strenue obserrabat y ut Yelleius ^ tradii, botos mi* 
lites huic gnaTiter assuefecit et exercuit, interea aciem 
nondum struebat ab hoste etiamsi saepius invitatus atque 
laceasitus^ denique cunctando teropus terebat Fabins; quod 



1) StrtU. I. U 5 21. ») II- 5 J 3. 
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eqaidem Appianum ex LitIo ad yerbiim descripsisse con* 
tendo, qoem totum in Aemiliani cunctatione fuisse suspicor. 
Re ?era perpaucas res Fabius gessisse Tidetur, Appianus 
saltem hoc tantum de eo tradit: /c^fr^ ^e x^tf^^^^ eiercitatis 
eopiis ieuTspog rpiTerxt Yiriathum. 

§ 7. Pro consule 610 ^. 

Aemilianns sequenti quoque anno in Hispania degiti 
colligitur illud ex historiola quadam, quam Yalerius^ tra- 
didit; fuit nempe anno 610 magna in senatu dissensio, 
utrum noYUs consul Ser. Sulpicius Galba an AureliusCotta 
in Hispaniam mitteretur, tandem Scipio Aemilianus ob* 
tinuity ut neuter iret, nam alter nil haberet, alteri nihil 
satis esset. Sequitur hinc ex certa analogia » etiamsi illud 
de Fabio non memoriae traditum sit, ut Aemiliano pro* 
yincia prorogata fuerit, quod ut fratri concederetur, Scipio 
eam fortasse dixit sententiam, qua fratri magis indulserit 
qaam veritati^ quod Yalerium fugere potuit. 

Post hiemem igitur, quum exercitum suum satis exer- 
cuissety non diutius pugnam differre ausus esse videtur, 
atqui manus cum Yiriatho conseruit, quem post strenuam 
pugnam hvrspog 0% in fugam vertit. At quid est illud 
^€UT€p^g? Yertit aliquis: »secundus fuit a quo Yiriathus 
fusus est /' sed yerissime Schweighauserus obserrat in notis 
ad hunc locum , Appianum nil monuisse de priore clade 
Yiriathi, nec opus esse videtur ut cum SchweighMusero 
cogitemus aliquid ex praecedentibus periisse. Alius ver* 
terat: »seciindus ipse in fugam vertit^^ qnod ex praece- 
dentibus ita explicandum esset, acsi opponatur cladi eo-^ 
rum qui lignatum abierant, quae autem explicatio nimis 
contorta. Equidem suspicor illud ^eurepog o^e ex margine 
irrepsisse et sibi voluisse scholii auctorem hoc secundo 
anno {ivixuTig) imperii Aemiliani accidisse, post hiemem 



J) Ai^ J^Mfp. «5; Diod. Siq. XXXni. U 2) yi. 4. 2. 
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fisrii ii Xsificivx alterias anni, caYendum enim esse, n^ 
}ector crederet verno tempore anni 609 Tiriathum ab 
Aemiliano esse fugatum^ postquam per aliquot menses 
copias eiercuisset. 

Tumduas urbes cepit, quarum unam militibus concessit 
diripiendam, alteram incendio delevit; deinde ipsum Yi- 
riathum insecutus est quidem in terram B^/x^p , ubi multos 
caedity denique Cordubae hiematit. Nil quidquam pote« 
rant Romani etiamsi fortissimi contra bellicosam istam 
gentem , ita ut re vera haud multum egerit noster. 

Nec Tcro negayerim Aemiliani res gestas paulo aliter 
accidisse, nam fieri potest ut aliquid interciderit, hic 
saltem incidimus in turbidum Appiani locum , ut rec* 
tissime editores odorati sunt, qui rerba sxsl[A,oii^6 — A/^/- 
Xtxv6q ex capite 68 subiungenda censuerunt capiti 65. 
Quorum in sententiam pedibus ire non dubito , nam yera 
in annotalionibus protulerunt argumenta. Nec tamen sic 
totus ille locus restitutus est^ tiam tantum monstrarunt 
illi, qua pergere non ausi haeserunt in reddendo Appiano 
quae ipse dederat. lam quo moda persanandum locum 
censeam, paucis dicam: post Terba in capite 65 nx) ix^l" 
fx^x^sv iv lioplv^^ii subiungantur ^svTepov erog ^Sj^ (TTpxryjyuv 
Tov^s Tou 7ro},iizov. Kx) txSs fjLev 5 ^epoviXixvhg ipyxtrd- 
fzsvog ig 'Pifipjv ^Tryjps 'Sici^s^iXfJi^ivov Tyjv ipxMv KoTvtov 
Uof/^TT^tov AvXav, Potest enim sic facillime explicari quid 
transpositioni ansam dederit, repetitio nempe illius kx) 
ix^lf^^^^^9 quod alii alii tribuerunt imperatori , hinc librarir 
errores. Quod si recte disputavero, suspecla habeo voca- 
bula iv KopSvlSjiJ ntpote ex sequenti capite repetita, sed 
hoc nunc non urgeo. At Serviliano iam tribuunt editores, 
quod frater eius Maiimus Aemilianus fecit, lectori uni 
Tel alteri videtur illud suboluisse, nec se potuit contioere 
quin in margine adscripserit: o Sl ccSsK^phg xvtov, Mi^if^oi; 
A]f4,tMxvog; cuius rei hoc indicium esse tidetur, quod in 
alienum locum scholion irrepserity nempe post yerba Uopt,'* 



§ 7. PRO CONSCLE 610. § 8. LEGATUS AD NUMAKTIAM 620. 389 

^>jTov AuAot/, quod librariis ignosci potest non yero edito-> 
ribus, qui illud autotj ad Pompeium referendum crede* 
bant, ex ratione grammatica etiamsi nii magis absurdum, 
sed hoc non agunt illi, quibus satis Tidebatur monuisse 
»multis modis corrnptus locus.^* Quid quaeso magis per* 
spicuum esse potest, quam ut legamus: kx) rcih fJLev o Mi* 
^t[j(,og spy.y ut eum dixit capite 65 medio, aut quod mihi 
magis arridet o A\[Aih,ixvog, et Appiano suum redditum 
erit, opinor. Nil enim attinet seriem locorum afferre ubi 
haec duo nomina permutata sunt, nam satiseorum Schweig- 
hflluser attulit in Varietate Lectionis cap. 69 et 70, quod 
facillime intelligitur, quum enim semel in hunc annum 
pedem intulisset Aemilianus, librarii qua sunt diligentia 
atque constantia nonnumquam, Aemiliano tribuerunt,quae 
Servilianum anno 613 egisse statim < videbimus. 

« 

§ 8. [Lcgaius ad Numantiam 620 ^,] 

Bellum Numantinum inde ab anno 611 Romani strenue 
gesserunt contra Hispanos atque Yiriathum, quod tandem 
620 confecit Sciplo consul II, postquam per 15 menses 
urbem oppugnasset atque delevisset.' Quod oppidum ob- 
sidenti Fabius noster fratri adfuisse fertur uni exercitui 
praepositus, dum ipse alteri praeerat. Urbem inclusit 
Talloque circumdedit septem castellis eistructis, quae 
opera satis magna ita perfecit, ut bipartito exercitu pars 
hostium impetum arceret, pars urbem circumvallaret, 
quod per brevissimum temporis spatium quum factum 
esset, facile coegit Numantinos fame pressos ad dedilio- 
nem, quibussub corona Tcnditis et 50 reservatis triumpho, 
urbem solo aequavit. 

Haec Appianus, quem nostrum sibi Toluisse, nondum 
persuasum mihi est; dicit eum tov i^s^0ov Sclpionis, verum 
non credo consularem nostrum militasse sub fratre natu 



1) Cf. Cap. xu § 2 hnius Libri, p. 392. ^) App. Hisp, 90. 
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minore^ hinc admodam probabilis suspicio Appianum et 
hoc et altero loco > Aemilianum miscaisse com illius 
filioy nam quaestor foit Q. Mazimus ille (50) hoc anno, 
et Tidetur partem copiarum Scipionis in Hispaniam duiisse ^; 
nisi librariis error tribuatur, nam si hoc loco legimus 
ii€^,^iiovVf Aemiliani filius intelligitur. 

§ 9. Ifummus ^. 

Caput lunonis Sospitae caprina pelle amictumy pone 
EX «Senattts Consulto. 

Ara supra quam serpens, ante i^uintus Fj^Bius j^uinti 
Fiiins MjdJriaiu8y pone AlMILIANu%. 

Tulgayit Goltzius huncce denarium ad annum 906; 
erat sacrum lunoni quoddam, quod in Foro Olitorio fiebat» 
magistratus quum inirent munera, quod quo modo cohae- 
reat cum nostro Fabio ignoramus. Yidetur ex duobus 
aliis hic nummus esse confiatus. 



CAPUT XII. 

QUINTUS FABIUS Q. F. (Q.) IT. HAXIMUS SERTILIANUS (49). 

§ 1. Conml 612. 

Q, FABIVS Q. F. (Q.) N. MAXIMUS %%Y,VILlAm% K 
L. CAECILIUS Q. F. L. N. METELLUS CkLFDS. 

PerTcnimus ad SerTilianum, qui ab eodem Q. Maximo (43) 
est adoptatus, constat enim hoc duplicis adoptionis exem* 
plum ex Appiano &, qui nostrum Aemiliani fratrem ap* 
pellat; absurda est igitur eorum opinio^ qui Yerrucosum 
nostro patrem adoptiTum scilicet posuerunt, necnon Orellii 
et Bahrii suspicio ab Aemiliano nostrum esse adoptatum , 
nam ipsi illi aequales erant^ imo Aemilianus strennum 
filium (50) progenueraty qui Allobrogici nomine inclaruit. 



1) Hisp. 84. 2) cf. Cap. xni J 3 huius Libri. ») VaUl. N«». 12; 
Mor. XVL 11. *j Fast. Cap. h. a.; Cic. ad Att. XH. 5 J 65 Obseq. 
81; Oro6. V. 4; Cassiod.; An. Nor.j Fast. Sic. ^) Hisp. 67. 



§ 1. coNSUL 612. 301 

Pater eius naturalis fuit Cn. Servilius Cn. f. Cn. n. Cae- 
pio anni585 consul, qui praeter nostrum Cnaeum quoque 
habuit filium natu maiorem, opinor, etiamsi post Fabium 
consulatu functus est. 

Serfiliano i obyenit bellum yiriathicumy quod modo 
Tidimus fratrem eius per biennium gerentem aut potius 
trahentem; in illius locum anno 611 neuter consulum suc« 
cessity nam App. Claudius adversus Salassos Gallos rem 
gessit, cuius coUega Q, Caecilins Metellus bellum Numan- 
tinum suscepit; contra Viriathum praetor tantum Q. Pom- 
peius Aulus missus esse videtur ^, idem ille qui anno 
tertio post consul Q. Metello successit. 

Adversa fortuna ezpertus erat Quintus illcy nam Viria* 
thus a Metello victus ad montem Veneris rediit, sed fuga- 
yit eum rapuitque eius signa, praesidium ez Ituca ezpulity 
depopulatus terram Bastitanorum , dum Metellus a medio 
autumno Cordubae in hibernis degebat. 

Seryilianus ' multo melius rem aggressus est cum novis 
copiis 16000 peditum et 1600 equitum in Lusitaniam 
traiectis, negotio dato Micipsae regi Numidiae, ut elephan- 
tes subroitteret. Tiriathus statim magno concitato clamore 
eum ad proeliiun incitavity Romani nil metuentes hostem 
remoyerunt; quum Tero ez Africa 10 elephantes et 300 
equites advenissenty consul hostem aggressus est, quem 
fudit atque fuga?it, sed de more Hispani moz se yerterunt 
et Romanos absque ordine aggressi sunt, quorum tria 
millia ceciderunt, ceteris in castra redactis, quae quum 
Yiriathus infestaret, Servilianus coactus est Itucam castra 
morere. Terum frumenti inopia moz coegit « Yiriathum 
in feraciorem Hispaniam redire; interea noster quinque 
Lusitaniae urbes cepit, quae cum Yiriatho fecerant. 



J) Liv. Epit. Lin, LIV; Flor. IL 17 J 17; Val. Max. IL 7. 11 ; 
Oros. V. 4; App. Hhp. 67—69; Diod. Sic. XXXUL 1. ') App. 
^isp, 66, 68. 5) App. Hisp, 67. *) App. Hisp, 68. 
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S 2. Pro consule 613 ». 

Secundum Linuai pro consule Fabius eipugnatis ali^ 
quot urbibus recepit bonanoi Lusitaniae partem, atqui hoc 
anno imperium ei prorogatum est, unde sequitar Harles- 
sium 2 scripsisse contra morem Bomanum: perduos annos 
eum consulem rem gessisseet tertio demum anno imperiuni 
ei prorogatum esse; sed error ille ex Appiani locis non 
recte transpositis natus est^ quod novum argumentum 
evincit Appiani capita alio ordine esse legenda. 

Guneis in ultima Lusitania deyictis persecutus est Viria- 
thum^ quo in itinere Curium et Apuleium cum 10000 
Bomanorum insidiatus est in saltibus iisque praedam eripnit , 
quam Servilianus mox recepit. Eripuit deinde Escudiam, 
Gemellam et Obolcolam, alias urbes vastavit, aliis igno- 
vit; contra crudeliter saeviit in captivos mille quos habe- 
bat, quorum dimidiam partem securiperculiiussit, etquum 
paulo post Gonnoba dux quidam latronum in eius potesta- 
tem yenerat, hunc quidem salvum dimisit, vernm sociisr 
eius ad unum omnibus manus abscindi iussit, qua crude- 
litate a Yalerio 3 in omnes transfugas animadvertisse tra- 
ditur, dum Frontinus ^ dexteras tantum eum praecidisse 
scripsit , Orosius ^ denique nobis auctor est hoc exsecra- 
bile facinus fecisse Fabium consulem , quum oppidum 
Bucciam (sive Baccium) obsidicne liberasset, eum 540 
principibus manus praecidisse, quam famam equidem 
praefero. 

Hic Fabii fortuna substitit, nam quum strenuum illum 
hostem in urbe Erisana oppugnabat, nocte eruptione 
facla eos, qui vallum ducebant, fugavit exercitumque 
Bomanum persecotus est in loca praerupta, unde non 
potuerint effugere. Nec tamen Viriathus, quod tunc fa- 



1) Liv. Epit. LIII; App. Eisp. 68. «) Pag. 40. ') IL 7. II. 

4) StraU IV. 1 § 42. ^) V. 4. 
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cillime poterat, hostem delere volait; nonnisi patriae • 
amor eam adduzerat, ut libertatis ergo hostera pelleret 
bello finito ad pascua rediturus. Pacem fecit ergo ea 
lege, ut unusquisque suos haberet agros, et Hispani Bo- 
manis essent socii. 

Sic bellum ad finem perductum videbatur, nec tamen 
erat, nam populus teste Appiano firmayit quidem foedus 
illud, rerum statim frater nostri P. Ser?ilins Caepio ei suc-> 
cessit 1, quem taedebat diu eztrahere bellum, atqui iussit 
Yiriathum necari, ut nobilissimo duce sublato tandem 
bellandi finis foret. Florus, si quid yideo, foedus illud 
iniquum non recte assecutus est, quod Serviliani successor 
non Popilius romperet et ulcisceretur secundum illum, 
quem errorem Perizonius et Graevius recte ostendernnt; 
tum Fabium diiit consulem, ubi procul dubio pro con- 
sule intelligendus est. 

Hoc foedus etiamsi labem iis imposuerit^ quae anno 
ante prospere contra Viriathum gesserat, tamen non ve- 
rum est, quod Krausius ^ scripsit, nil memorabile eum 
gessisse. 

§ 3. [Censor 3.] 

Sequitur, ut censuram Sernliano abiudicemus, quam 
nostro viri docti falso tribuerunt propter Valerii locum , 
ubi dicitnr »Q. Fabius Maximus Servilianus honoribus 
quos splendidissime gesserat, censurae gravitati consum- 
Hiatus est." Nolo equidem urgere splendidos illos honores 
non convenire Serviliano in proconsulatu male multato, 
alios melius fortasse gessit, quorum memoria ad nos non 
pervenit. Quaeritur quonam lustro fuerit censor; primum 
post eius proconsulatum est LVIII, quod anno 618 con- 
diderunt App. Claudius Pulcher et Q. Fulvius Nobilior^ 



») App. M.ip. 70; Diod. Sic. XXXIII. 1. ^) Fragm. hisL Rom. 169- 
^) Val. Max. VI. 1; 5. 
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olim quldem Fabiam nostrum Fulrio tribuerant coUegaroi 
sed recte Pighius ex Dioue > collato Plutarcho 2 reposuit 
Claudium. Krausius Tcro tcI Pighio postponendus Tidetury 
nam antiquam censuram decantat, ipsos classicos quum 
non adierit: sed sic solet ille ex aliorum operibus sua 
suffurari. Idem Talet de Bahrio, qui in eundem Tolebat 
ire errorem^ sed per typothetas non licuit, scripsit eum 
consulem fuisse 612 et censorem628> ubiKrausium pressi^ 
secutus 618 Tolebat^ et sic in hunc noTum errorem de* 
duxit Kraftium , qui audacter ponit eum 628 censura esse 
functum. 

Neque lustrum LIX anni 623 condidit, quippe quod 
Q. Gaecilius Metellus et Q. Pompeius Rufus fecerunt ^ ; neque 
anno 629 censor esse potuity qnum Gn. Servilius Gaepio 
et L. Gassius Longinus lustrum LX condiderunt ^, quo- 
rum nomina fugerant Ernestum et Orellium. 

lam recurrendum est ad luslrum sequens^ quod anno 
634 conditum est; at Pighius ex coniectura huic tribnerat 
censores L. Galpurnium Pisonem Frugi et Q. Gaecilium 
Metellum Balearicum; horum Pisonis munus constat ^, 
ergo posset pro Metello SerTiliani censurae, quae ex anno 
618 cedere debnit, locum assignari; equidem Pighii sen- 
tentiam defendere malim, nam Piso censor fuit 13 annis 
post consulatum, Metellus 3, quae ratio satis probabilis, 
contra Servilianus 22 annis post consulatum ceterosque ho- 
nores splendide gestos ad censuram perTcnisset post quatuor 
lustra scilicet. Ad quos numeros si attendisset Laurent, 
in fastis suis non Servilianum pro Pisone recepisset; unde 
Tero habeat censores illos abdicasse , non assequor. . 

Denique munus illud in dubium Tocandum est, nam 
praeterquam quod nullus locus illi assignari possit, aliud 
quid unico Yalerii obstat testimonio; quod enim de eo 



1) Fr. 81. 2) Ti. Gracch. 4. ») Liv. Epit. LIX. *) Front. Aquaed. 8. 
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tradidit ille, idem a QQinctiliano i tribuituraliiFabio(51}, 
EburnQin dico, quod conTenit cum temporci quo Oro* 
sius 2 illud narraty nempe breye ante 652 , de quo infra ^ 
videbimus. Nunc video Bothiom quoque Yalerio fidem 
abnegasse. 

S 4. [Ponit/ex *.] 

Hoc sacerdotio Ser? ilianum esse functum Macrobius nobis 
auctor esty nbi unicum illud afTert fragmentum» quod 
supra ^ Seryio Fabio Pictori vindicare conatus sum. Gon- 
tendo nempe Macrobium sibi Toluisse non Serviliani 
PwUiJicis lihri locum, sed Servii Pontificii luria libri. 
Maneat ergo eitra censum hoc de sacerdotio testimonium; 
Harlessio ^ contra Tidetur, qui SerTilianum praeter histo* 
ricos libros perhibet scripsisse libros de iure pontificio. 

§ 5. Laus liHeraria» 

Inter Fabios, qui laude litteraria inclaruerunt, noster 
quoque locum sibi postulaty etiamsi non adeo innotnerit, 
ita ut Tel multis suspectus Tideatur. Enumerat eum Dio- 
nysius ^ inter alios Romanae historiae auctores, qui La- 
tino sermone res gestas scripserunt: Porcium Catonem, 
Fabium Maiimum, Yalerium Antiatem, Licinium Macrum, 
AelioSy GellioSy Galpurnios. 

GoQstat ergo Fabium illum Maximum Latine scripsisse, 
iamprobandumest non Aemilianum Terbi causa intelligen* 
dum esse Terum SerTilianum; suspicor hoc quoque con- 
fitare hodie propter noTum illud firagmentum apud Scho- 
liastam Yirgilii, quem Angelus Mai primus edidit, ubi 
diserte nominatur SerTilianus <. 

AnGicerod in loco supra lo allato nostrum quoque sibi 



1) Decl ni. 17. «) V. 16. «) Cf. Cap. xv 5 8 hnius Libri. 

♦) Macrob. SaL I. 16. 5) cf. Lib. V. Cap. ti J 3, fragm. VI, p. 209. 
«) Pag. 12, 37. 7) I. 7. 8) Cf. fragm. HI, p. 399. ») De divin. I. 
ft6 J 55. >•) Cf. Q. Pictoris fragm. XXVI, p. 188. 
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Toluerit, ubt dixit: »Omnes hoc historici, Fabii, Gellii, 
«ed proxime Coelius", eqnidem non crediderim, nec vero 
me habet assentientenpi Nipperdey > , ubi posuit Ciceroni 
Servilidni annales prorsus ignotos fuisse. 

Quot libros scripserit et quamnam Romanae hisloriae 
partem persecutus sit, ignoramus. Probabilis quidem Ilar- 
lessii 2 yidetur opinio, Servilianum nempe consularem 
suum condidisse opas^ quippe quod Polybius ignorasse 
Tideatur. Contra a Via misere aberrat ille, ubi scripsit 
Serviliani libros popularibus fuisse gratos et acceptos; 
quibus enim Dionysii ' nititur verbis, haec sunt: rx Sl 
ijc rZv icrropiuv civxK£^A[^6Vog^ xg cl Trpoq xvtoov ('P«- 
fj(,xlav) iTTXivovfisvci *Pcofjcx7oi crvviypxxpxv , inter quos Fa- 
bius noster, atqui non libri eorum sed illi ipsi iTrxivov" 
[jLevoi erant. 

§ 6. Fragmenta j4nnalium 
Q. Fahii Maximi Serviliani, 

N". I, Fabius Maiimus Annalium P: »Tum Aeneas aegre 

patiebatur in eum devenisse agrum macerrimum lit- 

terosissimumque" *. 

Superlativus ille haud ita vulgaris denotat Aeneam ve- 

«isse ad locum in ipso littore atque mari proximum; at- 

qui, inquit Harlessius s fragmentum illud conyenit cum 

iis, quae apud Dionysium « legimus, t5 11 A/W^ . . . 

OpOOVTl Th X^P^OV yjj^ TS OVK iv KXX^ Xx) 6xXXTTij^ TTpOtTOO ; 

iion ita est, iungit ille negationem cum yerbis ixXxTT^g 
^po(rcc , sed contrarium yoluit Dionysius , quippe qui dixerat 
modo collemillum, de quo sermo est, distare yiginti qua- 
tuor stadia a mari , quem locum Fabius non potuit dicere 
litterosissimum. Quae quum ita sint, cadant necesse est 
quae huic discrepantiae superstruxit ille ''. 



. ^) In Phihl yi. 132. ^) Pag. 41. ») I. 7. ^) Setv. ad Aen, I. 3. 
5) Pag. 6. 6) I. 56, 7j cf. Lib. V. Cap. iv J 6, p. 163. . 
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N^ If. Ostendebat grammpticus in libro IV'' Annalium 

Fabii ita scriptum: »quapropter tum primum ex 

plebe alter consul factus est, duoetvicesimo anno 

postquam Romam Galli ceperunt.'" Jion , inqaii y duo^ 

elvtcestmo sed duodevicesimo scribi oportuit. Quid 

enim est duoetficesimo ^ ? 

Hunc locum Serviliano vindicandum esse credo contra 

omnium quot scio opinionem; Gellius nempe ubi Servii 

Fictoris laudat fragmenta, hoc adscripsit cognomen, hic 

Tero ^Fabii*' annales nominat, unde sequitur ni fallor, 

diversorum locos esse allatos. Quum deinde constet ex 

Dionysio Maximum nostrum Latino usum esse sermone, 

cur locum illum re yera Latine scriptum non yindicabimus 

nostro? Neque ad incertas coniecturas confugiamus ne- 

cesse est, neccogitemus de Latina Quinti Pictoris versione. 

Niebuhrius ^ credit Fabium Pictorem, cuius chronologia 

una differt olympiade ab ea, qaam Diodorus sequitur, 

scripsisse » duodevtcesimo anno^^ nam haec annorum series 

apud Diodorum numeratur inter Urbem captam et primum 

consulem plebeium. Non potest, inquit, sermo esse de 

mendo graphico, nobilissimus enim dicitur ille grammati- 

cus, et hoc tantum sibi Toluit Gellius grammaticnm illum 

se Tcrtisse ad discrepantiam chronologicam , quom graphi- 

cum mendum nullum inTcnisset. 

Huic opinioni plura habeo obiicienda; primo non Pic- 
toris sed SerTiliani locus est, sed Tel hoc mitti potest. 
Tum Diodorus non 18 annos sed 24 inter tempora ista 
enumerat; iterat quidem per primum quinquennium tri- 
bunorum nomina, ut chronologia sua congruet non Fa- 
bianae tantum sed ceteris quoque. Deinde^ ut Laurent 
recte obserTat, non cogitavit grammaticus de chronologia, 
reprehendit nonnisi Tocabuli formam ; quid est, inquil 
duoelvicestmo? dicendum fuisset secundo et Ticesimo» 



>) Gell. V. 4 jl 3, 4. 2j 2J. g^ n. 630. 
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hiDC iain coniectaram proponit leTissima litterarum muta- 
tione duodevtcesimo; ignorabat ergo antiqnam illam di- 
cendi formam, et iusto arrogantior erat, quod Gellius 
annoit per odiosum illud li^quispiam^^ necnon alibi ^ hoc 
genus hominum perstringit 

Gonstat nempe haec yocabuli forma propter hunc Ga- 
tonis 2 locum: »deinde duodeTicesimo anno post dimis- 
sum bellum, quod quatuor et viginti annos fuit, Gartha- 
ginienses sextum de foedere decessere"'; id est post bellum 
Punicum primum, quod ab anno 490 ad 513 fuit, Gar- 
thaginienses anno 22 id est £35 novum moyerunt 

Satis Terisimile est sIto per ipsnm Gellium siTe per 
Paulum doctissimum poetam, qui ei aderat, doctum istum 
in yiam esse deduclumy quae verba tamen ex probabili 
Gronoyii suspicione perierunt. Desiderantur enim plura 
hoc I0CO9 inter quae Yarronis nomen, siquidem ex Nonio 
constat non ex Fabii libris desumta esse exempla similli- 
mae dictionis, quae siatim subiungit Gellius, yerum ez 
libro XVI Jterum ffumanarum, atqui pronomen »Aic 
alio quoque loco ita scripsit'^ indicat Varronem, cuius 
Terba eadem affert Nonius: )»mortuas est anno duodeTi- 
cesimo: rex fuit annos Tiginti et unum.^^ 

Sequitur ex his Fabio abiudicanda esse haec ultima 
Terba, ut recte Tidit Harlessius, cootra Lachmannus ^ 
opinabatur, qui de regno Procae cogitabat; non recte ta- 
men, nam Eusebii locus, quo nititur haec opinio^ non 
ex Fabio fluxit, ut supra ^ iam dictum est; tum Procas 
illo looo legitur tenuisse regnum »annis tribus supra Ti* 
ginti'\ qui numerus convenit cum Dionysio ^, unde ap* 
paret hunc fontem illi fuisse, non Gellianum locum. 

Hoc nomine dissentior ergo a Erausio^ necnon in eo, 
quod duas illas sententias ad unum eundemque regem 



J) IV. 1, VII. 17. ») Nonius, v. duodevicesimo p. 69. 3) i, 51, 
*) Cf. Ad Q. Pictoris fragm. HI, p. 174. ^) l. 71. 
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retulerity nam apad Teteres, proat sclmus, nullas rex ad 
imperium pervenit primo aetatis anno^ eiempli gratia tan- 
tam loci afferebantar. 

N*. III. Serfilianus historiarom scriptor Terit ebor- 

num appellatum tradidit i. 

Has scholiastae lacinias Harlessius in hunc modum sup« 
pIcTit: [Pelopem autem Fabius Maximus] Serrilianus his- 
toriarum scriptor [quod eburneum umerum hab]ueritebur- 
num appellatnm tradldit. 

Rothius Tero sic: SerTilianus historiarum scriptor [Pe- 
lopem quod umerum candidum hab]uerit eburnum appel- 
latum tradidit. 

Incerta sunt supplementa, utrum praestet non diiudica* 
Terim; Harlessio non assentior^ ubi SerTiliano nostro tri- 
buit quae sequuntur: »MinerTa[m enim ait noTum illi 
nmerum] ex ebore [fecisse cum di] cetera membra repa- 
rassent." 

Locus ille etiamBi admodam mntilatns hoc tantum no- 
mine lucem affert, quod nunc constare Tideatur SerTilia- 
num condidisse opus historicum. 

N^ IV. Fabias Maximus: amitti magis quam adipisci >• 
Alii legunt »apisci." Solet hic locus ad SerTilianum 
referri, sed res est incerta, nam eodem iure Meyerus ^ 
haec Tcrba tribuit uni Tel alteri Cunctatoris orationi, 
etiamsi hnius opinionis argumentum prorsus spernendum 
esse perhibeo »quatuor ista oratori magis propria Tideri. 
quam historico/' sed totus ilie erat in oratorum fragmen- 
tis undique colligendis, 

N". V. Ti^s ix Tuu hropiuv oivocX6^i[isvoqy &q o\ Trpog 
ocvTuv 67rxivov[JLsvoi 'Vca^iccioi (Tvvsypx^otv HopKiog KiTuv 



») Interpr. ad Virg. Georg. III. 7, ed. Mai. ^) Prioc. VIII. 4. 16. 
3) Fragm, oraU Rom. 5, ed. 2. 
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Kcu ^x/ito^ Md^ifAog 3cx) Ovahiptog ^Avrixg kx) AtKtv^ 

vtog MocKsp AlMot kx) TsXKioi kts *. 

Dionysius accarate in prooemio descripsit, cur historiam 

Romanam conderet, ex quibusnam fontibus sua hauserit, 

quos ut bene. .adire posset, Latinam addidicit linguam, 

quoniam qui hic ab eo nominantur, hoc sermone usi sunt. 

§ 7. Nummus ^. 

Capita loTis et Ditis iugata. 

Qmnixk^ FJBl^H MJXvmxx^ SERFILUNUS; ia 
yertice «Senatus Consulto; in area globus quem caduceus 
et palma decussatim ambiunt. 

Goltzius loTis et Ditis capita ad foedus Serviliani retu- 
lerat, Ditem enim lovis fratrem, quem Cicero » Summa- 
num appellat, contendit fulmina nocturna contra foe- 
deris Tiolatores vibrare. At quis credet Servilianum, qul 
foedus cum Yiriatho coactus icit, hunc praesertim deum 
signasse, mox in foederis Tiolatorem SerTiliani successorem 
4onuisset, opinor; dummodo tcI hoc ipsum constet de 
deo, de quo vel Ovidio * non canstare videbalur. 



CAPUT XIII. 

QUIlVTUS FABIUS Q. AE9I. F. Q. N. MAXI1I€S ALL06R06ICUS (50). 

§ 1. Genealogia, 

In Fastis non audit hicce Aemilianus^ yerum Appianus & 
et Strabo « eum bis dixerunt Mx^tfiov rov AlfxiXtxvoVy ubi 
librarii accusativum propter praecedens rov dederunt pro 
genitiyo A]fj(.iKixvov, Tertius tamen ,his accedit Plinius "^ , 
qui ubi de Scipione Aemiliano dixerat, sic pergit »frater 



1) Bion. Hal. I. 7. ^) Vaill. N^*. U; Mor. XVI. 12. S) j)^ di„i„^ 
•I. 10 § 16. *) Fast. YL 731. ^) QalL 2. ^) IV. 2, 185. ed. Cas , 
307 ed. Ster. 7) h, N. XXXIII. 11. 
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«ins Allobrogicusy'^ quem locum ediiores emendare conati 
sunt rescribendo: Fabius pro »frater eius.'^ 

Perizonius ^ tamen maluit auctoribns istum tribuere erro- 
rem. Appiano ? saltem alterum illum debemus, quem iam 
olim ?iri docti notarunt; legimua nempe apud illum Sci« 
pionem Aemilianum ad bellum Numantinum profecturum 
partem Gopiarum commisisse £^6X(J>ihc^ Bovriuui^ sed foluit 
sibi Q. Fabinm fratris sui Aemiliani filiumy qui eo ipso 
anno quaestor fuit^ ut satis yerisimile posuit Freinshe- 
mius3; haeremus igitur nonnisi in cognomincy quod ab isto 
abiudicandum est, nam Scipionis frater non a Fabio 
Buteone sed a FabioMaiimo erat adoptatus; iam intermor- 
tua videtur illo tempore Buteonum familia. Quos omnes 
errores notasse sufficiat, in qnorum causas frustra inquires; 
denique Fabium nostrum Aemiliani fuisse filium et sic 
L. Pauli nepotem esse dictum^ multi evincunt loci «, et 
obstat analogia, quominus cum aliis eum Aemilianum 
quoque dicamus. 

Gognomen Allobrogici nos non moratur, ex Ticloria, de 
qua statim dicam, illud traxit. 

§ 2. JUores. 

Nobilissimum nostrum Fabium bene de republica esse 
meritum constat, quae tan^en merita longe minora quam 
Aemiliani, RuIIiani, aut Gunctatoris. Gernuntur enim 
lel apud hos principes exci?itateTesiigiairrepentisIuxuriae 
ex tot populis deTictis, cuius foeda progenies Tario modo 
rempublicam labentem perdidit. Denique corrupiis mo- 
ribus fuit Allobrogicus noster s, in adolescentia ornatus 
quidem et speciosus^ yerum hanc ipsam ob causam infa- 
mis; bonum factum tamen quod tempore in melius mores 
mutaTerit, et strenue rempublicam defenderit. 

1) Ammadv. Hist, 62. «) Eisp, 84. 3) Ad Uv.JaYl. 24, LVII. 2. 
4) Liv. Epit. LXI; Vell. Pat. n. 10, 39; Cic. BruU 28 § 107, pro Mur. 
36 § 75; Val. Max. VIL 5. 1, VIII. 15. 4. »} Val. Max. VL 9. 4. 
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Habebat autem unde luiuriosius Titam ageret, Plifiius * 
enim scripto roandaTit hunc faisse primam, qui raiUe 
pondo argenti habuit. Quantnm mutatus ergo ab illis, 
quibns moribus avus fuerat, cui morienli «on satis erat 
ut dotem uxori redderet. 

S 3. Quaesior 620 2. 

Scipio Africanus necopinato consul creatns erat anno 
607 ex candidato aedilitatisy nec in annum 620 oonsula- 
ium petebaty quum ad bunc honorem a populo electos 
est^ ut bellum Numantinum susciperet. Hinc Yalerius 
eum dizit iterura consulem creatum ex suffragatore Q. Fabii 
Maiimi fratris filii comitiis quaestoriis. Ex hoc igitur 
testimonio coUigi potest quaestorem esse creatum Fabium 
nostrum, quo anno bellnm Numantinum suscepit Scipio, 
qui annus nostro legitimus fuit, nam 13 annus est ante 
consulatum eiusdem* 

Hinc sequitur ad eum respicere Appianum^ abi nobis 
auctor est Scipionem non habuisse delectum verum dientium 
turmam secum duxisse^ et Toluntarios a sociis submissos 
in Hispaniam ducendos dedisse tZ £SsXCpiicp , atqui Fabio 
nostro, nam cognomen illud Buteonis sive Appiano siTC 
librariis debeamus, falsum est ^. 

Adfnisse creditur ergo cum patre in castris Numantinis; 
at supra Tidimus « longe Tcrisimilius tideri locum utrum- 
que ad unum eandemque referri, quod si est^ jequidem 
suspicor Allobrogicum nostrum deduxtsse Scipionis copias 
4n Hispaniam iisque mox in obsidione NuoEiantiae prae- 
fuisse, non enim patrem Tirnm consularem sub fratre mi- 
nore natu militasse crediderim, contra quaestorem Sci- 
pionis, quem illi acceptum fuisse scimus. 



I) H. N. XXXra. !!• ') Val. Max. VIII. 15. 4; App. Htip. 84. 
5) Cf. Lib. VI. Cap. vni § 1 , p. 233. *) App. Hisp. 90; cf. C^ 
XI j§ 8 haius Libri, p. 389. 



§ 3, QUAEST. 620. § 4. PRAEPECT. TAUROAL. 622. 403 

§ 4. Praefectus Tauromenu 622 ^ 

iDter eiempta disciplinae militaris strenue ab imperatore 
Romano obserTatae, quam haud iniuria dixit Yalerius sta- 
bilimentum Romani iraperiiy aGTert hoc quoquc; quoP. Ru- 
pilius consul belloy quod in Sicilia cum fugitivis ges^it, 
anno igitur 622 et sequenti, animadvertit in generum 
suum Q. Fabium, quem provincia iussit decedere, quia 
negligentia sua Tauromenitanam arcem amiserat. 

Haakfaium secutus intelligo Allobrogicum nostrum , eti* 
amsi ratio est paulo incertior, nam ignoramus quiaam 
Q. Fabius Rupilio geuer fuerit. Propter annum, quo res 
illa accidity non Terisimile est cogitare de Eburno prae« 
tore 13 annisposty atqui Allobrogicus quaestura 620 functus 
qui in Sicilia nescio quo titulo degebat, a servis oppressus 
arcem Tauromenitanam ^ quam tenebat, amisit. Rupilius 
simulac yenit in Siciliam cum strenuissimis copiis y Fabium 
etiamsi affinitate sibi iunctum pro imperio decedereiubet; 
sic eDim agendum erat contra fugitirorum copiam> quos 
Romani nonnisi summa Tirium intentione yincere et de- 
lere potuerunt;. quo modo arcem Tauromenitanam consnl 
receperit tradit Diodorus ^. 

§5. Pro praetore ffisjpaniae &M ^. 

Praetura fuDCtus e3t noster anno 630» nam Plutarchi 
testimonio docemur eum in Hispania fuisse pro praetore 
anno sequenti, ubi de more misere excruoia?it proyincia* 
lesy quos ingentem yim frumenti Romam subvehere iussit. 
Hinc C. Gracchu^ tribunatu fungens censuit , ut senatus fru- 
mentum illud venderet Hispanisque argentum redderet, et 
Fabius in ius yocaretur, &g sTrxx^^ icoc) ci(p6p^T0v ttoiovvtx 
rijv ipx^iv ToTg xvSpuTTOtgj id est de pecuniis repelundis, ut 
sic publicum evaderet exemplum quem tristem in modum 



«) Val. Max. II. 7. 3. ') XIV. 1 , 2 , p. 137 Teubn. 5) Plut. C. Gracch. 6. 
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potentes illi domini miseros excruciarent provinciales. Le- 
gem illam admodum placuisse proyincialibus non est quod 
dicam. 

Beversus est Fabius^ et quod iam tunc fieri insueverat, 
absolutus esse Tidetur non sine opera patronorum , imo adeo 
strenuae eius partes esse Tidebantur nobilibus, id est se- 
natoribus et qui aristocratiae studebant, ut in annum se- 
quentem consulatum petierit, atque creatus fuerit. Qui 
haud speratus successus tribuendus Tidetur ^ odio, quo 
istipersequerenturGracchos, quorum summusinimicuspro- 
pter accusationem illam exstiterat. Nec aliter postea cen* 
suit» dummodo ad nostrum sit referendum legis Thoriae 
fragmentum ^ »pro tribu Q. Fabius Q. f. primus scivit.'* 

§ 6. Consul 633. 

Q. FIBIUS Q. AEM. F. Q. N. MAXIMUS 

QUl POSTEA ALLOBROGICUS APPELLATUS EST. 
L. OPIMIUS Q. F. Q. N. » 

Bellum gessit Maiimus noster consul « contra Allobro- 
ges, adyersus quos primum bellum moyerunt Bomani trans 
Alpes anno 629, quod G. Sextius anno 633 confecisse 
videbatur devictis Sallutriis, quos ut aliquantisper conti- 
nerent in imperio, urbem condidit Aquas Sextias. Sed 
non poterat gcns Bomana bellicosa in uno bello subsistere, 
neque Galli opinor. Gonfugerat SalluTiornm rex Tento* 
malius ad aliam Gallorum gentem, ad Allobroges nempe , 
qui tunc habitabant ad Isaram Bhodanumque; qui quum 
benigneTeutomaliumexcepissent, et Aeduorum agros yas* 
tassent, sociorum populi Bomani, missa est Bomana lega- 



^) Th. Lau, die Gracchentmd ihre Zeit, 275. ') Zell, Delect. InscripU 
LaU p. 205. 3) Liv. Epit. LXI; Plin. H, N, IL 29, VH. 50; VelL 
Pat. IL 10 J 2; Obseq. 93; Oros. V. 14; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic. 
♦) Liv. Epit. LXI; Vell. Pat. IL 10 § 2, 39 j 1; PUn. ^.iV: VIL 50; 
Cic pro FonU 12 § 26; Flor. IIL 2; Eutr. IV. 22; Oros. V. 14; Caes. 
B,G, I. 45; Amm.Marc. XV.12; App.G^aZ.2; Strab. V. 1, p.l9lC. 1, 
•307 Ster. 
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lio> quae T^atomalium reddi iussit Aeduorumque agros 
tueretur; frustra tamen, quod erat exspectandum, bellum 
indictum est, et consul Cn. Domitius Ahenobarbus anno 
632 missus est adversus Allobroges atque Arvernos, qui 
illis socii fuisse Tideotur, et sub rege Bituito (Bitulto aut 
Belulto) Loveri filio^ trans Bhodanum habitasse Tidentur. 
Domitius ad Yindalium, ubi Sulgas in Bhodanum influit^ 
felici successu contra Allobroges pugnavit, qui etiamsi 
20,000 in acie aderant secundum Strabonem, aut 23,000 
secundum Orosium, territi imprimis elephantorum ad* 
spectu, gravissimo bello yicti sunt. 

Sequenti anno Fabius noster adversus Arvernos et Al- 
lobroges rem gessit felicissimo successu, etiamsi febri 
quartana laborans ex recenti vuinere > , ante diem VI id. 
aug. in proelio ad locum ubi Isara in Bhodanum influit* 
Male ez hac diei notatione collegit Thierry ^, versus finem 
autumni noYum consulem Fabium adyenisse, non ita est, 
inde ab anno 601 consules magistratum inibant kalendis 
lanuariis; nec est cur propter iilam pugnae diem ponamus 
tum demum consulem Galliam intrasse. Sed sic ille solet, 
qui plura dat quam historici nobis reliquerunt, de suo 
haud pauca supplens. 

Quum Bituitus consulem vidisset cum copiis appropin-» 
quantem, eos vix ad escam canibus suis sui&cere fertur ^ 
dixisse, nec mirum nam 180,000 militum aut 200,000 
secundum Strabonem secum duxisse traditur, cum magna 
canum copia, quibus ferox illa Gallorum gens in bello 
utebatur. Unus pons ad Bhodanum traiiciendum non 
sufficiebat, alterum igitur ex navibus hostes fecerunt, quo- 
rum ope quum in adversa ripa starent, Bomani hostem 
aggressi sunt, ubi haud salis spatii erat ad aciem struen- 
dam. Pugna atrocissima committitur, in qua non sine 



>) Plin. H. N, VII. 50; App. Gal. 2. ^) JSisL des GauL II. 171. 
s) Oros. V. 14. 
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elephantorQm< operaRomani bostem yieerunt atqtte in fltt- 
men Yerterant, quo magnapars mersa est pontibus fractis; 
multi caesi sunt, 150,000 si Orosio, 130,000 si ¥Mmo, 
120,000 siLtfio et Appiano, 200^00 si Sirabom eredas; 
ex Ramanis tantum 15,000 perierunt. 

Insigni gau<}io haee victoria Romanis fuit, in cuius sempi* 
ternam memoriam, quo loco erat dimicatum, albas saxeas 
erexerunt turres, quibus in tropaei modum spolia fixerunt^ 
qui mes adhuc inusitatus fueratRomanis; Fabius praeterea 
templnm Martis et Herculis illo loco exstruxit >. 

An huic pugnae Domitius cum suis copiis interfuerit, 
ignoramus, nam nil potest confici ex numero, quem Strabo 
tradidit Tix 30,000 Romanorum fuisse; Thierrj inde col- 
legisse tidetur Fabium, quem cum duabus legionibus sire 
20,000 advenisse contendit, se iunxisse copiis Domitianis; 
sed nil certi constat neque de legionum illius temporis 
maguitudine, neque de Aeduis, quos idem ille socios Ro* 
manis adfuisse coniicit; praestat igitur ab istis coniecturis 
abstinere. 

Eadem ratio valet de pace, quam Bituitum a Fabio pe- 
tiisse ponit idem ille; quidquid est, constat ex successa 
Fabii iuTidiam esse motam, Domitius^ nempe proconsule 
adhuc in profincia degens, aegre ferebat Rituitum tam 
facile a consule esse Tictum, in cuius potestatem ne teni** 
ret, per colloquii simulationem eum arcessivit^ sed mox 
Bon sine insigni fraude pro hospite rinctum eum Ron»am de- 
portari iussit, specie nt senatui satisfaceret, re ?era ut Tic* 
tus e^set, nam post Prusiam nulli regi licuit Urbem intrare 
nisi Ticto. Addit Yalerius Domitii factum neque probare 
potuisse senatum neque resclndere, ne remissus in patriani 
bellum renoTaret; placuit ergo patribus eum Albao cnsto* 
diendum dari, filiumque eius Congentiatum Romae eda- 
candum scilicet retineri. 



J) Strab. IV. I, p. 185 C, 298 Ster. ') Val. Max. IX. 6. 8. 
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Non tamen in protmclae formam redacta est ^ Biluiti 
imperinmy neqoe stipendium Ar^ernis imposuit senatus 
«tiamsi a Fabio superatis; ex quo Caesaris testimonio Ru« 
tenis eadem quae Arrernis conditio fuisse videtur, sed de 
Hs nil inBotuit praeterea. Allobroges ^ contra in deditio- 
&em accepti; quo nil aliud significatur, opinar, quam 
eorum terram Romane territorio esse additam, provinciae 
€alliae Transalpinae; inde agnomen Fabio nostro adhae* 
sit 'y et AUobroges eius patrocinio usi sunt *, Romae 
Bimis saepe de proTincialibus magistratibus questuri, et 
eic in aagno bonore eius nomen fuit apud gentem illam ^. 
Quod vero subiungit Thierrj ^ tunc demum proTinciam 
illaQi consularem esse factam, nescio unde habeat, nam 
hoius rei causa dubio obnoxia est, et P. Manlius an Fabio 
«uccesserit ignoramus. 

§ 7. Pro eonsule 634. 

Constat Fabio imperium esse prorogatum, nam pro coh« 
sule triumphum duxit, ut Fasti testantur: 

Q, FABIVS Q, AEMILUNIF, Q. N. MAXIMUSPROCOS, AN, Z>CXXXIIL 

DE ALLOBROG,\BVS ET REGE ARVERNORUM BETVLTO, X JT . . • 

CN, DOMITIUS CN, F. CN. N, ABENOBARB\}% PROCOS. ^N. DCXXX V, 

DE GALLEIS ARVERNEIS. XV L £,,. 

Ad hunc triumphum ornandum Bituitus inserviit, qui 
discoloribus in armis argenteoque carpento doctus est in eo 
secundum Florum^ ergo de Fabii triumpho cogitandum 
est, nam hic de Bituito triumphayit» non Domitius, qui 
frustraigiturducem hostilem collegae gloriae surripere co- 
natus est. Num triumphi causa Alba venerit, nescimus, 
posuit illud Thierry, qui in eodem loco perperam scripsit 
eodem die ab iis esse triumphatum; quod exYelleio hau* 
sisse Tidetor, cuius »eodem tractu temporum^' male intel* 
lexit^ nam Fastorum laciniae accurate demonstrant sex 



1) Caes. B. G. l. 45 J 2. ^) Liv. Epit. LXI. ») Vell. Pat. IL 
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dies mldinriuni interfuisse, si Tel nobis sumere licet eodem 
mense duos triumphos esse actos, imo eodem anno; nam 
Tiri docti de his certant, a quibus Tarie suppletum Tidea 
annorum numerum; Fischeri lectionem sequor, sed noo 
mihi persuasum est eum Terum Tidisse, non sequitur sal* 
tem ex locis ab eo laudatis, denique Domitium brcTissimo 
tempore post Fabium triumphaTit, opinor. 

§ 8. [Censor 646.] 

Hoc anno Instrum LXIII conditum est/ Tcrum incerta 
sunt censorum nomina. Emendatus est autem Frontini ^ 
locus, quo coss, male abierat in cens,, nam quis quaeso 
annum per censorum nomina indicayit? ETaserunt ergo 
ei hoc loco consules anni 638 Q. Fabius Maximus (51) 
et C. Licinius Geta *. 

Quos Tero Pighius ex Gicerone s altulit censores, post 
annum 639 locum suum obtineant, ut ex Tulliano testi* 
monio de Licinio coniicitur. Huic collega fueritne AIlo- 
brogicus noster an Eburnus, dubitatur; Yalerius * nempe 
Eburnum annuit censorium, qui in consulatu quoque Li- 
cinio fuit coUega. Pro Allobrogico contra pugnat unicus 
Pseudo Asconius ^, qui tradit eum censorem struxisse 
fornicem Fabianum, quod Scholiasta Bobiensis « eum 
praelorem fecisse scripsit. Fieri potest ut locaTcrit illud 
opus, cui nomen suum dedit, Tcrum non ego credo, nam 
fornicem illum de manubiis si exstruxit, ut Sacrae Yiae 
fieret ornamentum, post Tictoriam Romam rcTersus non 
potuit illud censor facere, quod si utilitatis causa esset 
struendum, censorlocasset, opinor; nunc contraria ratiolo- 
cum obtinet , nam post 14 annos demum accidisset, per quod 
temporis spatium duo lustra condita sunt; quae quum ita 
sint, malo hunc honorem Eburno Tindicare, recte enim 



>) Aquaed. 96. ') Cf. Cap. xt § 4 huius Libri , p. 413. ») Pro CluenU 
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§ 8. CENSOR 646. §9. FORNIX FABUISUS. 409 

Uaakhius obserTat eum alioquin sero illud gessisse; contra 
Richter non dubitayit , nec Harlessius > , qui noya erronea 
inde collegit, deniqne Kraftius de suo tribuit nostro cen* 
snram anni 643 > quod sperni potest. 

§ 9. Fornix Fabianus ^. 

Fornii ille, quem nos arcum dicimus, si minus accu* 
rate Latine loquimur, ut Scholiasta GronoTianus facit, 
Romae stabat post templum Castoris, prope Yestam iuzta 
Regiam, Sacram ingredientibus Yiam; erat prope puteal 
Scribonii '> ad quem locum foeneratores et mercatores ad 
tradendum et recipiendum conveniebant, non vero ante 
templum Faustinae eum stetisse Becker 4 demonstraTit. 

In hoc fornice Fabianae familiae nomen erat inscriptum: 

FABI9 TU MAXIMUS ILLE ES. 

Quodautem alter ille subiungit, a yeritate abesse Tide- 
tur, scripsit enim arcum prope Yestam a Fabio quodam 
praetore dictum esse, aut quia ibi multae statuae Fabio* 
rum stant. Polior fama mihi Tidetur, ex qua Allobrogicus 
eum struiisset ei manubiis, sicut Pseudo Asconius tradi- 
dit, quod si Terum est, non potuit eum ante consulatum 
neque in praetura fecisse ^, neque tamen in censura, ut 
Pseudo Asconius addit, quem Beckerus sequitur, nam 
brcTi post triumphum fornii constructus esse Tidetur, qui 
Sacrae Viae ornamentum fuit usque ad Gonstantini tempora. 

luxta eum Allobrogici aliorumque Fabiorum statuas 
fuisse, satis Terisimile est, necnon tituli fortasse maiorum, 
ita ut satis probabiliter oriunda Tideantur ex hoc fornice 
inscriptionis illa fragmenta, quae supra ^ Gunctatori ab« 
negata eius nepotibus tribuimus. 



>) Pag. 40. 2) Cic. de oraU II. 66 $267, Verr, I. 7 § 19, ibique Schol. 
p. 133, Schol. Gron. ibidem p. 393 et 399 Or., pfo Planc. 7 J 17; Senec de 
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Schol. ad Pers. IV. 49. *) JRSm. Alt. I. 239. *) Sachse , Beschr. d. SU 
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§ 10. Zaus litteraria ^. 

Cicero ^ Bobis tradit auctore Attio< Q. Maximum Pauli 
nepotem, ergo nostrum Allobrogicum, litteris tum Latinis 
tum Graecis eruditnm fuisse ut temporibus illis. Quibus 
in litteris etiamsi aliquid polleret, tamen Laelius ei scripsit 
oirationem, qua patrnum soum P. Scipionem Africaanm 
laudaret anno 625; solebant vel boni oratores laudatioiies 
ab aliis conflatas TeAditare> unde Cicero ^ non iniiiria 
Cottam mirabatiir ipsum oratorem minimeque ineptam 
Acilianas lcTes oratiunculas yoluisse eiistimari suas. 

Nec solus Maximus lauda^it patmum, duas enim lau- 
dationes fnnebres in Africani honorem dictae snnt, ut 
postea Nero Claudins Drusus (745) ab Augusto eius yi- 
trico et Tiberio eius fratre laudatus est *, ut Augustus (767) 
a Tiberio et Druso Tiberii filio ^, et Antoninus Pius(914) 
ab Antonino Pbilosopho et L. Yero «. 

Cicero nobis auctor est Laelium scripsisse oralioneiii 
P. Aelio Tuberoni, qua laudaret ille Scipionem, cuius 
sororis erat filius; erat hic stoicus ei seyerissimis» neque 
eloquentiae umbra erat in istins contra Gracchum oratio- 
nibus. Qnum autem Maximus noster patrui sui nomiae 
populo Romano daret epnlum, rogayit Tuberonem» ut 
triclinium stemeret; sed tnm pro stragulis stra^it haedinis 
pelliculis lectos Punicanos, nec aurea argenteafe yasa ex* 
posuit yemm fictilia tantum Samia^ quasi yero esset Dio- 
genes landandns. Hane peryersam sapientiam popoius 
graTiter tnlisse fertor ^, nam homo integerrimus Tel Pauli 
nepos istis pelliculis praetnra deiectns est. 

Scholiasta Bobiensis, nbi tradit Laelium ' Maximo scri- 
psisse laudationem, fragmentum ex ea nobis serTaTit ali- 
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qnanto maiiis qnzm ipse Cicero in Mureniana afiert a 
Fabio^ esse dieta in extremo^ Africani die, id est in funere. 
Fabii cansa fragmentciin adscribain: ^Qnapropter neqiie 
tanta diis immortalibus gratia baberi potest, quanta ha* 
benda est, quod is cum illo animo atque ingenio in hac 
eiyitate potissimum natus sit, neque ita moleste atque 
aegre ferri quam ferendum est, quin eo morbo mortem 
obiit et in eodem tempore periit, quum et yobis et om* 
nibus, qui hanc rempublicam salvam Tolunt maxime yifo 
opus est Quirites." 

§ 11. Nummus *. 

Gaput Jovis Axnris laureatom et imberbe, sub quo ful- 
men, JIMILIJWI Films, pone PBO COnSxiXe. 

Tictoria in bigis decurrentibus , sub quibus (^intus 
MJXIMUS, in imo ROMJ. 

Goltziu^ hunc nummum protulit ad Allobrogici consu'* 
latum; caput illud lovis quid respiciat ignoramus, cole- 
batur imberbis ille deus in Campania in urbe Anxnr. Gontra 
fidem huius denarii afferri potest , quod indicaverit patrem 
nostri toto eius nomine adscripto, dum in Fastis yerbi 
causa: Q. Aim. f. legitur et rectius, opinor; tum desidero 
exempla denariorum, in quorum recta parte nomen cum 
praenomine legatur, in aversa yero patris nomen. Denique 
proconsulis nostri de AlIobr(^ibus victoria quo modo co- 
haereat cum love isto imberbi ac fulmine, non perspicio. 



CAPUT XIV. 

QUIjyiUS FABIUS ^, F. Q. IT. HAXIIIIUS (53). 

§ 1. ExheredcUm 665 2. 

Ailobrogicus huncce Quintum progenuit, cui non recte 
Allobrogici agnomen adscripsisse videtur Orellius in Ono^ 
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masitco, mm nallum hoius rei testimonium babemos. 
Fuit hic patre nequior, Tixerat enim ille paulo liberius 
ineunte aetate sed postea bene de patria meruit; filius 
contra a Gicerone omnium perditorum similis dicitur^ ut 
esset facile deterrimus. 

Interdixit ergo illi Q. Pompeius praetor urbanus paterna 
bona, ut sic dedecore mores nudarentur, publica severi* 
tate exheredatus. Nec ullus in tanta ciyitate inventus 
esse fertur, qui decretum illud reprehenderet. 

Accidit hoc anno 663 ^ tunc enim Pompeius praetor 
erat i , qui quarto anno post consul fuit. Exheredatus est 
post patris mortem^ qui nimia indulgentia eum heredem 
scripserat, ergo provecta aetate 30 annis post consulatum 
iiem ille obierat supremum. 

Rapertius > turpiter lapsus est, ubi Allobrogici nostrum 
filium dixit Q. Fabium Persicum^ qui luxuria quidem 
perditus erat teste Seneca ', terum sub Traiano consul 
fuit 786, nec Quinti yerum Pauli praenomine gaudebat; 
nec poterat illud »nuper*^ apud Senecam de eo esse dic* 
tum, qui 150 annis ante yixit. 



CAPUT XV. 

QUINTUS FABIUS Q. F. Q. N. HAXIMUS EBURNUS 

PULLUS lOVIS (51). 

§ 1. jignomina ^. 

Huius agnominis obscuriorem explicationem dedit Festus, 
non ubi tradit Fabium propter candorem dictum fuisse 
Eburnum, quod per se intelligitur, ut quae huius generis 
sunt Albus, Calvus, Flavus, Fuscus, Rufus; alteram 
Yolo. Antiqui pullum dicebant puerum , quem quis ob* 
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scoene adamabat, unde sequi videtur Eburnum nostrum 
propter candorem suum amatum fuisse a love nescio quo, 
atqni dictum illud diyinum de fulmine explicandum ri- 
detur per rem obscoenam, ut qui obsignatus est posticis, 
ictus fuerit in partibus mollioribus fulmine scilicet, nam 
propter Festi testimonium non a corporis exiguitate sic 
dictus esse Tidetur. 

§ 2. Genealogta. 

Quonam patre Eburnus natus sit, ignoramus; at certe 
non Allobrogici (50) fuit filius, qui 5 annis ante nostrum 
consul fuit, contra aequalis illius habuit Servilianum (49) 
patrem, nam 26 anni inter patris filiique consulatus inter- 
cedunty dum ex Livio i constat Allobrogicum Aemiliani 
(48) fuisse filium. Eraftii errorem, qui eum Seryiliani 
posuit filium adoptivum sciiicet, ipsum nomen nostri refellit. 

§ 3. Praetor 635 ». 

Suspicor nostrum quarto anno ante consulatum fuisse 
praetorem, atque sortitum esse quaestionem de maiestate. 
Hunc enim Gicero respicere videtur, ubi inducit^L. Cras- 
sum narrantem: se adolescentulum anno aetatis 21 accu* 
sasse G. Papirium Garbonem, et in huius accusationis initio 
tota mente atque omnibus artibus contremuisse deniqne 
exanimatum fuisse> iam frustra igitur Papirium accusasset 
et rei patranus irruisset in fractum et debilitatum accusa- 
torem, nisi Q. Maximus noster, qui praeerat consilio, 
dimisisset illud et sic summo beneficio Grassum esset pro- 
secutus. 

§ 4. Cmsul 638. 

Q. FABIUS Q. F. Q. N. MAXIMUS EBURNUS. 
C. LICINIUS P. F. GETA \ 

Gonsulatus nostri mentio nonnisi apud Frontinum « in- 
yenitur nec incorri^ta, nam censores illi ferebantur qui 

») Epit. LXI. ') Cic. <fe oraU I. 26 § 121. ^) Front. Aquaeduct, 
96; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic. *) AqmeducU 96. 
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consules faerimt^ quam virorum doctorum emeudalioiiom 
coss. pro cens. arripere uon dubito, hoc enim soiemui 
modo indicantur anni, non per censores illud fit* Seaatus 
consultum illud, quo memorantur hi consules igitur ad 
tutelam aquarum pertinet^ quae locari solebant iis legibus, 
ut redemtores tenerentur certum numerum opificum habere 
tum eitra Urbem tum intra, quorum ser?orum nomina qui 
in singulis yicis essent, in publicas deferebantur tabulas; 
penes censores erat cura operum probandorum, interdum 
penes aediles, quod faoc anno ad quaestores per?enerat. 
Doctissimus ille omnium Romanorum M. Terentius Yarro 
his consulibus natus est. 

Quem Fabius nosler, auctore Cicerone ', superaverat 
candidatum etiamsi graTissimum et fortissimum, M. Aemi- 
lium Scaurum, consul in sequentem annum creatus est. 

§ 5. Pro consule Macedoniae 639. 

Ebujrno hunc vindicavi magistratum propter Graecam 
inseriptionem in ruderibus Dymae repertam^ anno 1797 ^, 
in qua raemoratur Koivrog ^cifiiag KoTvtov Mcc^if^o^ dvSv- 
Tr^Tog 'Fufj(,ciluy, quem nostrum esse demonstrabo. 

Hertzberg ^ confecit ei hac inscriptione Mummium ei 
Graecia devicta decedentem anno 609 manum reliquisse 
in Achaia duce Q. Fabio Maiimo pro consule, quo tumul* 
tus qjialem Sosus quidam cum nonnuIUs Achaeorum iugum 
Romanum aegre ferentibus tum Dymae eicitavisse videtur, 
in ipso ortu opprimeretur. Habet hoc ei Bdckhii auDa- 
tatione, sed non accurate lecta, hic enim volebat non 
anno 609, quum Fabius Maximus Aemilianus (48) pro 
consulein Hispaniadegebat, in Graeciaeum fuisse relictam 
Terum anno sequenti ei Hispania rcTersum. 

Sed vel sic tamen locus non recte illustratus est, iiam 
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§ 4. GONMJL 638. § 5. PRO coNSCLE 639. 415 

Bdckhias Q. Fabium Q. f. Maiioiam respiciens, qui pro 
consale faerit post eyersam Corintbam , quod tempas tito- 
lus indicat, proposuit Fabiam Aemilianam (48), qui pro 
coBsule in HispaBia degit ^; at bob potuit idem in Grae- 
cia faisse dvSvTnxrog v^l aono sequenti, obstat munaris 
natura, aec alia ratio est in Fabio Sernliano (49) , qui 
in Hispania 2, nec in Fabio Allobrogico (^)? qui in 
Gallia ' hunc gessit magistratum; quae quum ita sint, 
Eburnus tantom intelligi potest, quam opinionem moi 
comprobatam vidi a C. F. Hermanno *, qui huic inscriptioBi 
superstruxit disputationem^ pr^baturus contra Marquard- 
tum ft Graeciam non a Mummio in praTinciae formam 
esse redactam, licet ex Ciceronis locis appareat qaarundam 
urbium serTitus, in quam sententiam se deductum esse 
Marquardtus mox cosfessus est «. Confecit nempe Fabium 
pro eonsule Macedoniae ex lege Clodia habuisse Graeciae 
iurisdictionem extra ordinem, et sic eum pronunciasse in 
quaestione Symaeorum, quum exempli loco in eos ani- 
madyerteret, in cuius rei documentum hanc epistolam in« 
sculpi iussit. 

Huc fere redit proconsulis epistola ad Dymaeorum ma- 
gistratus, senatores, civitatem. Dymaei duce Soso Tanro- 
meneo res noTas moliti erant, tabularium incenderant, aera- 
rium sufiurati erant^ novasque leges sibi scripserant 
contrarias nonnihil libertati, quam a Romanis acceperat 
Graecia devicta; harum rernm cerlior factus per CyllcHii 
senatores proconsul Patras se contulit cum consilio, ubi 
cognovit eos, qui res novas excitayerant, libertatem sibi 
Tindicaturos, et rerum statum composituros , qui punien- 
dus erat non tantum propter ea, quae erga se inyicem 
deliquerant, sed quod contrariusesset libertati, quaGraecia 
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a Romanis donata esset; quas ob causas proconsul pro-* 
nantiaYit Sosum ducem istorum, qui noyas leges scripse- 
rat, morte dignum relegandum esse necnon Phormiscum 
Echesdenei adiutorem eius in diripiendo tabulario et aera- 
rio, Timotheum yero Niceae, qui legibus fuerat auctor^ 
minus deliquisse atqui Romam iussit submitti ad praeto* 
rem peregrinum, in libera custodia ut retineretur, opinor. 

Dicebam Fabium Macedoniae proconsulem fuisse; sequi- 
tur hoc ex eo quod Hermannus confecit, nam Mummius 
Achaeis reddidit libertatem, quae regio libera mansisse 
Tidetur usque ad illud tempus, quo Romanorum bellis 
civilibus praeda victoris exstitit; interea agri eversae Co- 
rinthii Thebarum et Ghalcidis Tectigales administrabantur 
a quaestoribus, dum iurisdictio in Graeciam, cuius rei 
hoc fere unicum exstat exemplum, extra ordinem proconsuli 
Macedoniae concedebatur lege Clodia salra populorum 
libertate de pecuniis creditis; provinciae neque appellatio 
nec rector legitimus fuit ante Augusti aetatem, nam legati 
praefeclive Tcctigalia administrasse Tidentur. 

Denique hoc unicum fere libertatis recuperandae etiamsi 
Tanum conamen fuisse Tidetur, nam quamdiu Polybius ^ 
saltem Tixerit, id est usque ad 632, Graeci fracti et ener- 
Tati nil conati sunt. 

§ 6. Censor 646 ». 

Q. FABIUS Q. F. (Q.) N. MAXIMUS EBURNUS. 

C. LICINIUS P. F. GETA. L. F, LXIII. 

Licinio equidem malo collegam tribuere Eburnum nos« 
trum quam Allobrogicum (50) , non tantum propter Yale- 
rium 3, qui »censurae eius graTitatem^^ attingit, qui locus 
caute accipiendus, nam Toluit sibi fortasse patrem qui 
acsi censor esset, filium castigaTit, Tcrum Cicero Licinium 
scripsit censorem fuisse, quod munus in hunc annum ca* 
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§ 6. CEJISOB 646. § 7. PILIUM NECAVIT 651. 417 

dit; cui quum in coDsulatu collega fuerit Eburnus, non 
dubito quin in censura itidem fuerit. Quae omnia etiamsi^ 
pro certis Tenditare nonausim, Tcrisimiliora yidentur quam 
si cum Harlessio Allobrogicum post consulatum anno 13'' 
ponamus censorem, ut supra > iam dictum est. 

§ 7. Filium necavit 651 '. 

Tenimus ad faclum illud, quod supra ^ verbo attigi; 
Quinclilianus nobis auctor est Fabium Eburnum filium 
suum impudicum cognita domi causa necasse. De eadem 
re paulo uberior Orosius scripsit, secundum quem Q. Fa* 
bius Maximus filium suum adolescentem rus relegavit, cui 
quum non satis poenarum dedisse videretur, in eum ius vitae 
ac necis exercuit, ei quo Glium necari placuit^ quod cum 
duobus servis parricidii ministris perfecit; in cuius faci* 
«oris praemium statim servos illos manumisit. 

Dies tamen Fabio dicta est, non enim omnibus persua* 
sum erat ntrum adhibuisset amicorum consiiium atque omnes 
Titns observasset. Gn. Pompeius accusavit nostrum, qui 
damnatus est. Quum autem Orosius statim subiungit quid 
Marius consul IV gesserit, faclum illud Fabii ante annum 
652 videtur collocandum et post 648, imo 651 , nam 650 
Pompeius aberat in Sardinia quaestor T. Albucii; Haakhius 
anno 649 illud ponit. 

Denique ' supra * iam dictum est Yalerii testimoniam 
sperni posse, tribuentis illud Serviliano (49) contra Quinc^ 
tilianum, quocum convenit tempus, quo Orosius illud 
factum tradity ergo Valerius lapsus est nisi forte librariis 
error tribuendus erit, qui. pro Serviliani f.. dederunt 
Servilianuf, 



>) Cf. Cap. xm 5 8 huius Libri, p. 408. ') Qninctil. Decl III. 17; 
Vftl. Max. VI. 1. 5; Oros. V. 16. ^) Cf. Cap. xii § 3 hnius Libri, 
p. 393. *) Cf. Cap. XII J 3 huius Libri, p. 395. 
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$ 8. JSxstltum K 

Fabius damnatus, ut fieri solebat, ToIuDtartam sece»* 
sum praeferensy solum yertit; legimus enim apud Yale- 
ri»m: »Q. Fabius Maximus Servilianns honoribus quos 
splendidissime gesserat, censurae grayitate consummatis, 
eiegit a filio poenas dubiae castitatis, et pnnito pependil 
Toluntario secessu conspectum patriae Titando.^ 

Pighius locum illum plures ob codices sic constituerat : 
»exegit a filio unico poenas dubiae castitatis; is eas pe- 
pendit, Toluntario secessu conspectum pa/rt» Titando^^ it» 
ut filius in exsilium iTcrit; equidem iilam nondum am- 
plector opinionem, nam aliunde constat patrem in ius esse 
Tocatum, non propter abusum potestatis suae sed propterea 
quod amicorum consilium non adhibuisset;constat deinde 
filium primo rus relegatum esse, deinde a duobos serTis 
necatum; nil aliud ergo superest, quam ut stataamus 
patrem in exsilium abiisse filio iam mortuo. 

lungi potest cum hae fama, quod Cicero ^ tradit, ubi 
docet non solum postliminio fieri ciTitatis mutationem, 
Terum etiam dicatione, id est, si Toluntarie quis transit 
in aliam ciTitatem, cui se tradat, »quod in calamitate 
clarissimis tiris Q. Maximo (622 aut 652) , C. Laenati 
(ante 684 ant 633), Q. Philippo (cons. 568 aut 585) No- 
ceriae, C. Catoni (644) Tarracone, Q. Caepioni (649), 
P. Rutilio (662) Smyrnae accidisse yidimus, nt earum 
ciTitatum fierent ciTCs.^ 

Tiri docti duos Maiimos protolerunt, in quos hec ca- 
deret ezsilium; Pighius de Eburno cogitaTit, alius de 
genero P. Rupilii (50), qui Tauromenitana arce amissa 
622 proTincia decedere iussus est ^ a socero consule. Nec 
Tero Pighianam sententiam amplecli dubito; primo Cicera 



») Val. Max. VI. 1. 5. »> Pro Bah. 11 5 2a. ^) Cf. Cap. xin § 4 
huias Libri, p. 403. 
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affert ezempla eorum^ qui stodio partiam solum verte^ 
runt post magistratum, Rupilii gener contra tribunus tan* 
tum arci praeerat aut legatus, qui iustissimam effugit 
poenam non a partibus damnatus; deinde non in iudicio 
damnatus est gener ille, cuius rei ezempli locoaffert istos; 
tum cadit alterum ezsilium 30 annis ante Eburni, hoc 
igitur Romanis notius erat; denique cadit Eburni aetaa 
inter 644 et 684, ez quo spatio Gicero ezempla affert. 

Freinshemius i Fabium nostrum Nuceriam ezsulasse 
scribit, haud scio an recte, nam locus ille nonnisi Q. Phi« 
lippum respicity opinor, non Fabium nec Laenatenu 

§ 9. Nummi. 

I 2. Gaput Romae galeatum cum nota denarii, i^uintus 
MAX\mi^^ pone ROMA. 

Cornucopiae cum fnlmine per transTersum, corona ez 
palmis laureatis et glandibus ac spicis. 

II 3. Gaput Apollinis laureatum cum notadenarii, ante 
lyra, pone ROMA^ j^uinlus MAX\xdl\x%. 

Aversa pars praecedenti simillima. 

Ursinus hos denarios ad Fabinm (55) consulero anni 
709 trazerat, Yaillantius ad Eburnum propter fulmen» 
quo ictus fertur ille a Festo; signa ubertatis ad aedilita- 
tem referuntur; Havercampius recte- refellit opinionem hic 
Terrucosi cunctationem innui, a qua folmen symbolum est 
satis alienum , nec cornucopiae bello Punico secundo con- 
yeniunt, ni fallor, quo alii Deum terminalem indicari 
ponunt, Morellius denique nbertatem refert ad hunc annum 
Apollinis beneGcio id est solis et caliditate aeris, cuius 
symbolum fulmen est. £i qidbus omnibus nil aliud con« 
ficies quam incertissimum esse huins dcnarii auctorem. 

III ^. Caput lani bifrontis barbatum. 

— ^— ^-^— _^_»»— .— ^»^— ^— ^^— — — ~ 

1) Ad Idv. LXVII. 25. ') Vaill. N°. 16; Mor. II; Ricc.tab. XIX. 2. 
«) Vaill. N^ 175 Mor. in; Ricc. tab. XIX. 3. *) VaUI. N**. 9; Mor. 
XVI. 14. 
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j^uintas Jff^^imus, BOMJ; naTis, supra quam Vic- 
toria stans deitra coronam tenens, sinistra pateram. 

Goltzius hune assem ad Eburnum protulit, sed ratia 
incerta est; Yaillantius addit illius pondus esse duarunt 
unciarum, atqui ante bellum Punicum secundum eum 
cusum esse; yidetur illi capul lani victoriam de Liguri- 
bus innuere. At nummorum Goltzianorum pondus quis 
quaeso definiet? ergo confici nequit quo tempore cusas^ 
fuerit, sin vero ipse Goltzius Taillantio auctor fuerit pon« 
deris istius, ingenue se reum fassus est, nam ante Verru* 
cosi dictaturam (537) signatus fuerit necesse est, nec 
Eburno poterit vindicari. Tum lani caput pertinet ad 
typum assis, cur quaeso de victoria cogitemus nescio qua? 



CAPUT XVI. 
(quintus) fabius q. f. q. n. maximus (54). 

§ I. Necatus a patre 651 '. 

Deperditum huncce fuisse et adeo impudicum, ut a 
patre rus releo^atus fuerit imo brevi post, quum non satis 
animadversum yideretur, necatum esse, supra ^ dictum est. 

Praenomen eius ignoramus, sed videtur Quintus fuis- 
se, nam illud nomen tantum occurrit in hac stemmatis 
parte et Tigebat adhuc senatus consultum, ex quo patris 
nomine iilius natu maiimus saltem appellaretur. Quunrt 
Tero non Tcrisimile esse crediderim eum posteros proge- 
nuisse, Allobrogico ceteros Fabios tribuerim. 

Secundus est hicce in gente nostra, quem pater necayit, 
noli tamen credere bis narratum esse quod semel accidis- 
set, nam Buteo ille (35) propter furtum ab eodem Orosio 
fertur necatus esse ^, hic yero stupri causa id est Trxi^S" 



>) Quinct. Decl m. 17; Val. Max.VI. 1.5; Oros. V. 16. *) Cf. Cap. 
XV § 7 huius Libri, p. 417. ^) IV. 13; cf. Lib. VL ir § 2, p. 22S. 



FABU, UXOR OOLABELLAE (52). § 1. 6CNEAL061A. 421 

pxfTTixq. Gontra oflTendit impudicum cognomen in patre, 
cuins filins stnpri causa necatus est, melins enim con?e« 
niret »Pullns loTis'^ in filinm, hinc suspicio mihi nata 
est, an hic fortasse ignominiose sic dictns fnerit, non 
vero pater, qui severe in filium animadfertit, nisi iam 
hereditaria fuerit impudicitia. 



CAPUT XVII. 

FABIA, UXOR OOLABELLAE (52). 

§ 1. Genealogia >. 

Uanc Fabiam in nostrae gentis stemma recipere ea de 
causa licebit, opinor, quod matrimonio iuncta fuerit uni 
alterive Dolabellae, qui quum ad nobilissimam Corneliam 
gentem pertineat, satis Tcrisimile yidetur eum duiisse 
uxorem ex Maximorum familia. Incertum est tamen a 
quonam Fabio prognata fuerit, anni suspicionem movent 
eam aequalem fuisse Quinti (53) illius exheredati et alte- 
rius impudici (54). 

Innotuit tantum propterea, quod Gicero huic Fabiae 

Dolabellae simulata assensione redarguerit, quum diceret 

triginta seannos habere, tum ille »Terum est^ inquit^ nam 

hoc iam yiginti annos audio'\ Lepidus hicce locus yarie 

acceptus est; fuit autem Fabia itla non Dolabellae filia, 

nam tunc Gornelia audiret, Terum uxor unius alteriusye 

Dolabellae. Orellio. sufficere yidebatur Spaldingii adno^ 

tatio: »Dolabellam hunc esse notissimum Giceronis gene- 

rum^ antequam duceret Tulliam, iam maritum, nec quo 

probem habeo , nec quare negem reperio.** Quam incer- 

iissimam sententiam Drumannus ^ pro certissima habuit , 

nec aliter censuit Uaakhius. Non recte illi, ni fallor, 

nam habeo quibus refellam istam opinionem. 



') Quinct. /. 0. VI. 3. 2j Qesch Rom, II. 578 n. 97, ¥1.699 n. 44. 



422 Q. FABIUS Q. F. Q. N. MAXIIIUS SAN6A (55). 

P. enim Dolabella Giceronis gener mortaus est anno 710 
annum agens 26 >; duzerat autem Tulliam anno 704 ^, 
postquam modo prior uxor discesserat '^ quam dnxerat 
ergo ad summum anno aetalis 19. Dictnm Ciceronis ad 
Terbum eliamsi non est accipiendum, tamen Tix dubito 
quin Fabiae aetas 50 propius accederet annis qnam 30, 
unde sequitur iuvenem illum anno aetatis ad maximum 
19 annorum duxisse uxorem quinquagenariam scilicet. 
Sed quis hoc sibi sumet? Dolabella enim Talde mulie- 
rosus erat, adamabat optimam quamquepuellam, ut abunde 
ex eius Tita apparet, sed hercle non matronam quinqua- 
genariam. At, dilit hoc Cicero, quum illa re Tera erat 
aetate adeo proTCCta; non ego crediderim, non enim 
Quinctilianus per »Fabia Dolabellae" significasset eam 
Fabiam , quae ante duos et triginta annos per brcTe tem* 
poris spatium Dolabellae fuit uxor. Denique Fabiam uxo- 
rem posuerim Cn. Cornelii Dolabellae illius, qui 15 annis, 
aut eiusy qui 18 annis Cicerone maior erat, id est con* 
sulis anni 673, aut praetoris eiusdem anni. 



CAPUT XVIIl. 

QUINTUS FABIUS Q. F. Q. N. MAXIMUS SANGA (55). 

§ 1. Genealogia. 

Fabiusy qui nobis describendi supersunt, Allobrogici 
(50) posteros fuisse suspicor, nam ut modo dicebam^ non 
licet nobis sumere ut alii fecerunt, filios relictos esse ab 
eo Fabio (54) , qui adolescens dum erat, a patre necatus est. 

YaillantEburnum (51) patrem nostro tribuit, non recte, 
nam annuit 70 annorum spatium inter utriusque consala- 
tum duas generationes. Contra Allobrogici nepotem eam 



>) App. B, a II. 122. 2) Cic. ad Atu VI. 6 § 1. ») Cic ad fcan. 
vm. 6 § 1. 



§ 1. GEMEALOGU. § 2. PATRONdS ALLOfiftOGUM 691. 423 

habeo ex patre (53) exheredato, de quo modo Tidlmu^ <> 
nec aliter Haal^hium posui^se Tideo. 

§ 2. Patromis jHlobrogvm 691 *. 

Haec geuealogia ea praesertim de causa se commendaty 
quod idem noster Q. ille Fabius Sauga fuisse Tideatur, qui 
patronus Allobrogum coniurationem Catilin^riara e?ulg9Tit. 
Sequilur enim ex patronorum ratione Sangam, cuius no- 
minis originem et sjgnificationem ignoramus, unum ex 
Allobrogici posteris fuisse. In?alaerat nempe apud Roma- 
nos, ut ciffitates de?ictae iis uterentur patronis ^, a quibus 
in fidem receptae idest subactae essent» quod patrocinium 
in qna eademque familia perdurabat: sic Bononienses fue^ 
runt in Augusti « clientela, Lacedaemonii in Glaudiorum ^, 
Puteolani in Cassiorum *, Siculi in Marcellorum, Scipio* 
num, Metellorum ^, sic AUobroges a Q. Fabio Maximo 
(50) subacti anno 633, plurimum utebantur Fabiano pa- 
trocinio, apud quos ab eo inde tempore nomen illud erat 
amplissimam, magnumque solatium contra Bomanorum 
oppressionem in proyincia. 

Anno 691 eadetn de causa legati Allobrogum Romae 
degeb^nti de avariiia magistratuum querentes, qui de more 
Q. Fabium Sangam adierunt. Quintum Sangam, inquam, 
ut constat ex Sallustio et Cicerone », ubi eum L. Pisonem 
deprecatum esse dicit, quod quum ita sit, non audiendus 
eat Thierry ^» qui praepostere Marcum fuisse nostrum 
scripsity nomen et agnomen nostri miscens cum accusatore 
Fonteii. M. Fonteius nempe, redux ex provincia Gallia, 
quam praetor per triennium tenuerat, a Plaetorio in ius 
est Tocatus (685) quod proTinciam oppresserat, et quaes- 



«j Cf. Cap. XIV huiufl Llbri, p. 412. ^J Sal. Co/. 41 § 4j App. B. C. 
n. 4. 3) Cic di off, l. 11 g 35; App. B, C. II. 4; Dion. Hal. II. 11. 
♦) Suet. Aug. 17, ^) Suet. Tib. 6. ^) Cic. Phil II. 41 J 107, 

7) Cic. m Caec. 1 J 2, ibique Ps. Ascon. p. 100 Or. ») /nPw,31 §77- 
9) HUt. des Gaul. II. 268. 



424 Q. FABIUS Q. F. Q. N. MAXIMUS SANGA (55). 

tam fecerat ex Tiarum munitione vinique portorio. Hac 
in causa Cicero eum defendit, qui Plaetorii subscriptorem 
M. Fabium dLxil K Thierry * hoc ad nostrum referens 
narrat Gallorum Trevirorum legationem venisse Romam 
apud M. Fabium Sangam Allobrogum patronum, unum ez 
Allobrogici posteris, qui mandavit Plaetorio, nt Fonteium 
de pecuniis repetundis in ius Tocaret. At Allobrogici ille 
nepos Quihtus est, et Sanga audit, contra Fonteii accusa- 
tor, cuius agnomen latet, Marcus appellatur; nec iidem 
sunt, ni fallor, Galli Treviri et Allobroges; denique si 
Marcus ille Trevirorum fuisset patronus, cur non ipse in- 
tercessit pro provincialibus misere oppressis, cur non ipse 
in ius vocavit Fonteium, cui bono erat patronus, nisi 
eiDscemodi negotiis? Equidem contendo duos illos bomi- 
nes esse diversos et probe distinguendos, qui nil inter se 
commune habent praeter nomen, quod innuit Tullius 
quoque, qui, si ad nostram gentem pertinuisset Marcus 
iste, procul dubio non neglexisset hoc contra patronum 
torquere, ita ut Marcum illum aliunde ignotum in stemma 
gentis noluerim recipere. 

Quaeritur an Sanga ille idem fuerit, qui anno 709 non 
sine Caesaris gratia ad consulatum pervenit? De illa re 
equidem vix dubito, nam 18 annis ab aetate consulari 
detractis, ea restat, quam apte ageret quum patrocinio 
fungerelur. Nec urgendum est, quod noster Caesarianus 
fuerit, nam postea demum ad istam discordiam pervehtum 
est; nec alieni erant Romani a partium mutatione, deniqae 
ipse Caesar quatenus Catilinae aut motibus saltem, quo^ 
rum iste auctor fiiit, studuerit, adhuc inquirendum esse 
videtur. 

Catilinam AUobrogum legatos sollicitasse per P. Um- 
brenum ad belli societatem in vulgus notum est; nec a 
coniuratione abhorrebat eorum animus, qui omnibus magis 



>) Pro Font. 12 § 26. *) 11. 252. 



§ 2. PATRONUS ALLOBROGCM GQi . § 2. ACCUSATOR ANTOxMl 695. 425 

erant propensi quam Romanis, foede proTinciam excru* 
ciantibus. Priusquam vero socios se istis iungerent, pla» 
cuit patronum Sangam nostrum de ea re consulere, cni 
totum negotium aperuerunt. Nec frustra, nam sic ^igi- 
lantissimus consnl Cicero cognovil, quid re vera ageret 
Catilina , cuius consiliorum cerlior factus non tantum 
Allobrogibus praecepit, utstndium coniurationis vehemen-^ 
tersimularent, bene pollicerentur, verumet operam darent 
nt quam maxime manifestos haberent. Nec aliter res ce- 
cidit, nam quum coniuratio in eo erat, ut eiardesceret, 
consul rem in senatu evulgavit exhibitis indubitatae fidei 
testimoniis, legatorum dico epistolas; igitur Fabii quoque 
apera oppressum est bellum Catilinarium. 

§ 3. jiccusaior Antonii 695 '. 

Probabilis virorum doctorum opinio esse videtur, qui 
Fabium huncce eum Maximum fuisse credunt, qui anno 
695 accusavit C. Antonium. Desunt quidem huius rei 
testes, sed innuit eam tum Caesaris Maximique amicitia, tum 
ipsum illud, ob quod Antonius damnatus est. Obtinuerat 
nempe concedente Cicerone C. Antonius provinciam Ma- 
cedoniam pro consule, unde anno 695 reversus accusatus 
est de pecuniis repetundis a M. Coelio Rufo et Fabio nos* 
tro 3, quod solemne erat iis, qui de provincia decedebant. 
Damnatus esse fertur quod Catilinam iuvasset ^, praeterea 
damnatus esse traditur a L. Caninio Gallo ^. lam dispu- 
tant viri docti cuiusnam criminis fuerit accusatus, an di- 
versi forte, nam secundum scholiastam non tantum de 
pecuniis repetundis verum etiam ob Catilinae coniuratio- 
nem damnatus est. 

Equidem Reinii ^ opinionem de una tantum atque de- 



*) Cic. in Vatin. 11 § 28, Schol. Bob. ad hunc locum p. 321 Or. 
') Cic. pro Coel 81 § 74, pro Flacc, 38 § 95; Auct. pro Domo 16 J 41. 
•V Dio Cass. XXXVIII. 10. *) Val. Max. IV. 2. 6. &) CrimmlrecH 
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pecuniae repetundae accusatione cogitantis praefero prae 
Drumanni > , atque Dionem secutus crediderioi Antonium 
in ius esse vocatum propter provinciam male administra- 
tam, Ternm accusatores attulisse Catilinariam coniuratio^ 
nem quo certius damnaretor; Fabium saltem constat cer* 
tiorem fuisse eorom , quae Catilinae partes moliebantur 
per Allobroges, onde sequitur admodum facile Anto- 
nium damnari potuisse tali accusatore^ qui isti praeter 
provincialem accusationem Catilinarii belli aliquid ob«> 
iecerit. 

Frustra Cicero Antonium defendit, qui hac defensione 
Caesari et Pompeio suspectus factus est; aegre tulit dam« 
nationem, nam per Tatinium modo ante legem tulerat 
Caesar reis yalde salutarem de alternis consiliis reiiciendis, 
quam pertulit demum quum Antonius reus factus esset. 
Torquet Cicero hoc opprobrium in Tatinium et Q. Maxi- 
mum , qui Antonium ita accusaTerant, ut noyae legis com* 
modo non frueretur. 

§ 4. Consul 709. 

C. lULIVS C. F. C. N. CAESAR IHI 

SINE COLLEGA. EODEM AJSNQ 
Q. FABIVS Q. F. Q. N. MAXIMVS 2 

IN JfAG. MORTVUS EST. IN EIUS L. F. E. 
C. CANINIVS C. F. C. N. REm\M%. 
C. TREBONIUS a F. 

De consulatu ' nostri pauca admodum innotuerunt^ pro- 
prie eius triumphus tantum et mors. Peryenit autem ad 
hunc magijiitratum non more maiorum, sed ut mutatos 
rerom status ferebat, noTa yia. 

Legimus in Fastis Caesarem hoc aono consulem IIII 
fuisse sine collega, aut si maTis dictatorem, cuius mB-^ 
gisterequitumLepidus perfecit, ut inhunc quoque annum 



1) I. 689 n. 28. ') Fast Cap. h. a.; Cic. ad fam. VII. 30 J I; 
FUn. H. N. VII. 5d; Soet Caea. 30; Dio Cass. XLIII 33; Plut. CW. 
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coDsul crearetor etiamsl in Uispania degeret; iniit hono* 
lem anteqaam Romam reversus est. Nec yero per totam 
annum gessit hunc magistratnmy quem Romae redux 
Qninto Fabio et Caio Trebonio tradidit. Hi per tres tan- 
tum menses fungi poterant honore, nam rediit Gaesar 
initio mensis octobris. Addit Suetonius i tertio quoque 
Gaesaris consolatu in tres novissimos menses consules tsse 
substitutos, sed hoc non credo esse Terum. 

Fabius sub Caesare in Uispania militaverat legati titu-* 
lo; atque coniicere licet eum in magno honore apud 
Caesarem fuisse, quippe qui non tantum triumphi honore 
ei concesso yel consul factus fuerit etiamsi trimestris ^ , 
ita ut primum ]ocum obtinuerit inter eos, qui praemiis 
bellorum ciTilium ornandi erant. 

Dio Gassius ' tradit et Fabium et Pedium sub Caesare 
militasse, quibus fiyjih J5/f KXTCp6ii<Txvt hsopTi(T»i BTriTpsxl^e, 
Pompeius nempe cum suis in Uispaniam aufugerat, ubi 
Fabius et Pedius stabant * cum exercitu, sed nil aude- 
bant adversus eum, donec ipse Caesar superyenerit deyicta 
Africa. Tum Pompeius in Baeticam rediit, omnesque 
oras tenuit» dumCaesar Cordubam petebat; sed ut notum 
esty Caesar moxsuperior fuit, qui ad Mundam grayissimum 
commisit proelium, in quo Labienus cecidit^ tum Pom- 
peius aufugit et mox periit eiusque frater Sextus paulo 
post in fuga necatus est. Nil poterat Uispania, frustra 
restitisset, cepit ergo Caesar Cordubam ceterasque nrbes 
et ad Mnndam reliquit Fabium nostrum ^. Minus recte 
tamen Fischer ^ traxit ad hanc oppugnationem summae 
crudelitatis exemplum, quod Valerius '^ et Fiorus « me* 
morant, docetenim ipse huius belli auctor », quemuterque 
descripsit, illud accidisse statim post pugnam ad Mundam 
commissam, quum summa yi et immani crudelitate co- 



1) Caes: 76. ') Suet. Caes. 80. *) XLIII. 42. *) Dio Cass. XLIII. 
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nati sunt pellere adyersarios ex hac urbe; post haec tan« 
dem Caesar Cordabam se contulit et Fabium reliquit ad 
oppidum oppugnandum, ergo duce Fabio non acciderunt 
ista, contra operibus urbem circumclusam mox recnpe- 
rayit et quatuordecim millia captivorum cepit. 

Caesar reliquit Hispaniam cruentam , et medio septembri 
iam in Italia erat; Fabius contra diutius degit in provincia, 
eius triumplius enim paulo post accidit: 

Q. FABWS Q, F, Q, N. MAXIMUS COS. AN. DCCIIX. 

EX HISPANIA III IDUS OCrOB, 

Uuius triumphi pompa Caesariana longe inferior fuit, 
uec mirum hercle, nam quae Caesar in hunc impenderat, 
legatus non poterat suppeditare^ nec opus erat. Possu- 
mus nobis speciem huius triumphi in animum inducere, 
si cogitemus oppidorum, quae in Hispania devicerat^ no* 
mina non tantum esse ducta, sicut olim fieri solebat, ve- 
rum ferebantur tunc urbium simulacra satis eleganter 
facta, inter quae eborea fuerunt; contra quum Fabius 
paulo post triumphabat, lignea duiit secum negligentius 
facta S unde populus eius triumphum deriserit, et archi- 
tecton quidam Chrysippus urbane eas lignothecas oppido- 
rum Caesaris dixerit '. Per tres dies durarunt solemnia 
ex Fabii Pediique triumphis. 

Non potuit noster per tres magistratus menses multa 
facere, omnia enim per Caesarem fiebant; etiamsi ergo 
nomine tantum consul fuerit, tamen ille magistratus adeo 
in honore erat, ut quum pridie ante finem consulatus 
Maximi mors eius in Campo esset nuntiata, tanta istorum 
hominum ambitio fuerit, ut qui comitiis tributis esset au- 
spicatus consul, centuriata habuerit, et C. Caninius Rer 
bilus statim consul creatus fuerit '. 



1) Bio Cass. XLIII. 42. ^) Quinct. J. 0. VI. S. 3) Cic. ad fam. 
Vn. 30 § 1; Plin. J^. N. VII. 63i Suet. Ca^s. 76, Nero 16; Tacit. 
EisU III. 37. 



§ 4. GONSDL 709. § 5. MDMMI. 429 

RenunUalus est ille hora septima, ne respublica sino 
consulibus scilicet foret, usque ad kalendas ianuarias, 
quae erant futurae mane postridie, ergo pariter honorem 
iniit et eieravit. ^lta, inquit Cicero ^, Caninio consule, 
scito neminem prandisse. Nihil eo consule mali factum 
esty fuit enim mirifica Tigilantia, qui suo toto consulatu 
somnum non Tiderit'^; et non sine aculeo in Caesarem, 
qui honores proiiciebaty »soIenty inquit ^, esse flamines 
dialesi modo consules diales habemus*^; fertur denique 
Caninio eiprobranti quod ad eum consulem salutandum non 
Tcnisset, dixisse: »Teniebam, sed noi me comprehendit." 

§ 5. Nummi. 

I 8. Caput Veneris; Publius VJTINIxa^ Publii jFllius 
COn^uI. 

j^uintus MAXXmMi^ j^uinti /ilius. Sella curulis supra 
quam corona, hinc caduceus, inde lauri ramus, inter 
sellae pedes ASbnatus Cbnsulto. 

Goltzius hunc denarium protulit ad annum 709, Yail- 
lant contra eum signatum credit a Q. Fabio Maximo nos- 
tro, quum consul erat Vatinius, id est anno 707; caput 
Veneris in gratiam Caesaris, huiusque Tictoriam cetera 
insignia spectare. Fieri potest, ut anno 707 praetor fuerit 
noster, sed dubitant fueritne cura monetae praetoris mu- 
nus; cetera Tcro insignia quo modo Caesaris honores et 
Tictorias illustrent non assequor, contra alia longe melius 
Caesaris laudes significassent, denique ex aliis nummis 
conflatus esse Tidetur. 

II 4. Caput Romae galeatum, pone ROMA. 
I^uintus MAX\mv\% <^uinti /ilius j^uinti iVepos; Fabins 

togatus quadrigis triumphalibus Tectus, dextra habenas, 
sinistro scipionem eburneum, in cnius apice aquila. 



I) Ad fam. VII. 30 J 1; Plut. Cac5. 58 j Dio Cass. XLIII. 46 j Macrob. 
Sat, Yll, 3. 3) Macrob. /Saf. VIL 3. ') Vaill. N^ 18; Mor. XVI. 15. 
♦) Vaill. N^ 19; Mor. XVI. 16. 



430 PAUL. FABIUS Q. F. Q. N. IIAXIMUS (56). 

GolUius hunc quoque ad aDnutn 709 protulit , cogitatis 
de Fabio ez Hispania triuinphante; potest ad optimum 
quemque Quintum Quinti £lium Quinti nepotem referri. 



CAPUT XIX. 

PAULVS FABIUS (Q.) F. (q.) N. tfAXIMUS (56). 

S 1. Consul 743. 

P1UL17S FABIUS Q. F. Q. N. HAXIMUi i. 
Q. AELIUS Q. F. TUBERO. 

Yideamus de Paulo Maiimo, quem fratrem credo cum 
Perizonio ^ Quinti illius (57) consulis anno sequenti. Vi- 
detur avus illi fuisse Allobrogici filius eiheredatus (5S) y 
ut alii iam posuerunt; noli tamen ei Paulum patrem tri* 
buere , nam Quintus (55) consularis 709 eum progenuisse 
Tidetur. £t sic verum esse potest, quod viri docti suspi- 
cantnr, eum Paulum esse dictum in memoriam Pauli Ae-*^ 
miliiy quo patre naturali abavus eius gavisus erat. 

Nec yero Ellendtio ^ assentiory ubi contendit Paulum 
praenomen haberi non posse, nam Frontinus plura nobis 
serya?it senatus consulla, ex quibus luce clarius apparet 
nostrom sic esse dictum^ quod conficit porro tabula I 
fratrum Arfalium S in quo monumento plora exslaat 
eiempla cognominis in praenomen conYersi, ut Potitus 
Yalerius Messala et Taurus Statilius Corvus. 

De Fabio eonsule pauca innotuerunt, solos enim Au* 
gustus ipse rempublicam gubernabat; iam sibi placebant 
Quirites in otio tandem fruendo, qui magoa delectatione 
tunc primum viderunt in cayea tigrim mansuefactam , 
quum Marcelli theatrum dedicaretur hoc anno, ut PU-* 



') Dio Cass. LIV. 32; Plin. H, N. VIII. 17; FroBt. Aquaed. 99, 
100, 104, 106, 108, 125, 127; Obseq. 132; Cassiod.; An.Nor.; Fast. Sic. 
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§ 1. GONSUL. 743. § 2. AMIGUS AUGUSTI, FAUTOR OVIDII. 431 

nius > tradity sed Dio ^ illud retulit ad annuin 741. Se« 
cundum eundem ' cadit in hunc annum census, qui 
anno 746 factus esse videtur, ut docet Monumentum 
Ancyranum. 

Sed haec Fabium non spectant, neque bella quae M. Li- 
Tius Drusus in Germania trans Rhenum per alterum annum 
degens gerebat *, et Tiberius contra Pannonios et Dal- 
matas, et Fiso contra Thraces; denique senatus consulta 
a Frontino servata, quae aquarum curam spectant, non- 
nisi Fabium memorant anni causa. 

§ 2. Arnicus Augusti, Fautor Ovidii» 

Contra alio nomine innotuit propter Augusti amicitiam, 
namnostrumynifallory intelligit Quinctilianus ^, interexem* 
pla dictorumy quae in metalepsin cadunt, afferens illud 
Fabii Maximi incusantis Augusti congiariorum , quae amicis 
dabantur, eiiguitatem, ea dlcens heminaria. Congiarium 
enim capiebat 6 seztarios, unde nomen traxit donativum 
principis liberalitate militibus et pauperibus datum. Non 
addit quidem Quinctilianus Fabii praenomen, sed vix du- 
bito quin Paulus noster intelligendus sit^ non vero eius 
frater Quintus (57). Yidetur nempe ille Augusti fuisse 
amicus, apud quem multom poterat, quod innuit dictum 
illud, sed praeterea evincit Ovidius, qui quum esset rele- 
gatusy ad Maximum misit epistolas ex Ponto I. 2, IIL 
3 et III. 8. Attamen hic quoque praenomen non adscrip- 
tum est; paucis defendam necesse est, cur haee eideai 
tribuam. 

In primo carmine libri quarti Horatius cecinit, se 
non amplius aptum esse amoribus Yeneris celebrandis, 
quippe qui iam quinquagesimum annum ageret; Augustu» 
autem secundum auctorem vitae Horatii eum hortatus 



i) H. N, VII. 17. 2) 1,1 V. 26. 3) LIV. 35. 4) Lir. Epit- 
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432 PAUL. FABIUS Q. F. Q. N. MAXlMUS {56). 

eraty ut quartum libellum in honorem pri?ignorum ederet, 
quam ergo provinciam poeta eleganter mandat ^ Paulo 
MaximOy 

»Namque et nobilis et decens 

»Et pro sollicitis non tacitus reis, 
»Et centum puer artium, 

»Late signa feret militiae tuae." 
Maximum illum fuisse Fabium Porpbyrio solus annotat, 
quod collegit commentator iste ex ipso loco; certarunt 
tamen yiri docti, utrum idem ille Paulus Fabius consul 
743 intelligendus sit, an filius eius. Equidem facile cre- 
diderim eum ipsum sibi voluisse poetam, qui anno 739, 
ergo 4 annis ante consulatum nostri, sic potuit canere, 
nec isto tiempore consules sua tandem aetate ad hoc munus 
perveniebant. Gra?issimum autem argumentum contra 
hanc opinionem cecidit ^, nam quod Ovidius ad Fabium 
scripsisse credebatur ^: 

»Tibi in cunis oscula prima dedi.^^ 
Maximum, Cottam nempe, spectat, ut recte ostendit 
fiaakhius. 

Docet illo loco Horatius Paulum illum Maximum apud 
Augustum pro reis intercedere solere, hanc ob causam eo 
magis nostrum intelligo, ad quem Oyidius epistolas suas 
scripsit, quod prorsus idem Naso mutatis verbis decanta- 
verit de Maximo suo *: 

»At tua supplicibus domus est assueta iuyandis;"' 
tnm flebiliter admodum quod eum deprecatus sit relegatus 
poeta yergente quarta hieme, ut pro amico intercederet 
lapud principem ^: 

»yox, precor, Angustas pro me tua molliat aures, 
»Auxilio trepidis quae solet esse reis.'' 



>) Od. IV. I. 13—16. 2) Masson, Vita Ovid, 216, Vita Ear, S28. 
5) Ex Ponto IL 3. 7«. *) Ex Ponto lU. 3. 107.- ^) Ex Ponto I. 2. 
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§ 2. Auicus AUGusTi, FAUTOR orimi. 433 

Ex quibus locis abunde patet Maiimnm tum apud Au- 
gustum multum potuisse tum Ovidii fuisse fautorem, sub* 
iicit enim > : 

»Ille ego sum, qui te colui; quem festa solebat 

»Inter con?ivas mensa yidere tuos. 
»Ille egOy qui dixi Testros Uymenaeon ad ignes, 
»£t cecini fausto carmina digna toro.*^ 
OTidium autem sibi Toluisse Fabium ex nobilissima nostra 
gente abunde conficit illud ^: 

»Qui nasci ut posses, quamvis cecidere trecenti, 

»Non omnes Fabios abstulit una dies/^ 
Huiuscemodi indiciis facile demonstrari potest hanc 
epistolam ad Fabium esse datam, etiamsi titulus »Maximo'* 
rem non conficiat^ nam ad Cottam nempe Maximum scripta 
esse Tidetur epistola 5 Libri I, ut Haakhius coUegit ^, et 
Libri I epistola 9 *, nisi forte Maximi frater ille fuerit 
Q. Fabius (57) consul anni sequentis, et Libri II epistola 
a ad Maximum longe iuniorem ^ Contra res incerta est 
de epistola 8 Libri III, Haakhius credit illud propter t. 7. 
Tidetur porro Ovidius laudem litterariam Fabii Maximi 
nostri innuere, ubi ^ se eum esse dicit, 

»Cui tua nonnumquam miranli scripta legebas;^' 
contra ex adiilatione fluxisse Tidetur hoc ^; 

»Suscipe, B.qjji3insie /acundia, Maxime, linguae, 
»DijQQcilis causae mite patrocinium ;'^ 
necnon illud ^: 

»Assuetaque tibi doctae dulcedine linguae 

»Aequandi Superis pectora ilecte Tiri;^' 

et prorsus eodem modo intelligendum est alterum illud 

summi inimici dictum, quod Seneca 9 serTaTit; hic nempe 

nobis auctor est Fabium Maximum nobilissimum hominem 



*) Ex Ponto I. 2. 131—134. 2j Ejt Ponto 1. 2. 3, 4. 5j Propter 
V. 37,cf.IV. 16. 42. 4) Propter v. 29, cf. I. 7. 31 et 60. *) Propter 
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434 PAUL. FABIUS Q. F. Q. N. MAT^IVUS (56). 

fuisse> (jtti primus foro Romano intulit vomicnm illmn 
morbum, quo aetaie Senecae laborabat, de quo Seve- 
rus Cassius, antequam ab illo reus ageretur, dizerat: 
»Qua$i diserius es, quasi formosus es, quasi di?es es, 
unum tantum non es quast, ?appa.^^ Intelltgo eundem 
nostrum Fabium, nam eodem hoc tempore ^ixit adfer- 
sarius iste. 

§ 3. Mors IQl. 

GoD&tat denique Fabii Augustique amicitia ex eo, quod 
^eius mortem praecessit. Princeps Agrippam onicum nepo- 
tem suom ex lulia in insulam Planasiara relegaTerat, ad 
quem Tisendum qaum paulo ante suam mortem se confer- 
ret, Fabius solus eum comitaius est. Nostrum intelligo 
Maximum, etiamsl Tacitus > nomen reticttit^ sed Seneca > 
eandem rem narraos Paulum Fabium Maiimum nominat, 
dummodo loeus ille sanu^ est, tum Tacitus eius uxorem 
memorat Marciam, eandem» opinor, de qua OTidius ceci- 
nerat 3. Marcia ilU, ut anni doeent, fitia fuisse videtur 
L. Marcii Pbilippi praetorLs anno 710. Hinc intelligiinus 
cur ad Fabii uxorem queqne proTocaTerit poeta, erat enim 
affinitaie quadam principi iuncta, iiam priTignus Aogosti 
L. Marcius Philippus <;ons. 6d7 ayus fuit Marcia^nosirae 4, 

Fabins uxori aperuit qood in Plai»asia Tiderat, multas 
nempe utrimque lacrimas foisse et signa caritatis, atque 
spem fore, ut Agrippa penatibus avi redderetur. Sed 
ut fieri solet, mulieres garruHtate laborant, aique Marcia 
arcana ista non sibi reser?aTit Terum cum Livia Augusti 
uxore communicaTit, et sic ipse princeps proditionis cer* 
tior faettts est, qui Talde metuebat, ne ista res divulga'- 
reiui!, ac palam postularent ut Agrippam reTocaret, et 
sic turbae nascerentur. Denique non multo post Fabius 



>) Ann. I. 5. 2) De elem, I. 9. 3j ^^ Ponto I. 2. 142. ♦) Orid. 
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§ .3. MORS 7G7. § 4. NOMMi. 435 

exstinctus adeo tempore obiit, ut dubltaretar, an quae- 
sita mors fuerit; Marcia saltem infunere andita est, semet 
incusans, quod ipsa exitii marito causa fuisset; Plinius i 
idem illud innuit, ubi Augusti enarrat adrersae fortunae 
documenta; Piutarchus ^ contra tradit eum Toluntaria 
morte quum interire yellet, uzorem arripuisse gladium 
et sic ante maritum occubuisse; equidem Tacito plus tri- 
buo, non quod apud Plutarchum pro Fabio legamus 
^ovX^iov^ nam hoc librariis debemus, verum quod Mar- 
ciae gemitus in mariti funere huic famae obstet. 

* Quidquid est, Ovidius, quum quinquennis Olympias 
exsilii acta est, flebiliter de huius fautoris Augustique 
amici morte cecinit ': 

»Certus eras pro me, Fabiae lux, Maxime, gentis, 
»Numen ad Augustum supplice voce loqui. 

»Occidis ante preces, causamque ego, Maxime, mortis, 
»Nec fueram tanti, me reor esse tuae." 

§ 4. Nummi. 

I ♦. Vultus iuvenilis Augusti Caesaris; 4>ABI02 O 
MAHIMOS. 

lEPAHOAITnN TPT<l>nN, sine typo. 

Aureum huncce Yaillantius retulit ad nostrum aut ad 
Quintum fratrem (57), atqui Asiaeaut Syriaeproconsul fuit, 
nam Hierapolis reperitur in Phoenicia et in Phrygia. At 
Eckhel 5 bunc iudicavit suspectum, quoniam unicum est 
exemplum magistratus tantum in utraque superficie in- 
scripti, quam ob causam de proconsulatu eius supersedere 
placuit. 

JI 6. Caput Apollinis radiatum. 

Luna bicornis inter quinque triones, in media EX 
-Senatus Consulto; PJULUS FJBlns MAXlM\x%. 



1) J?. N, Vn. 45. 5) Be garrul 11. ^) Ex Ponto IV. 6. 9. 
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436 Q. FABIUS Q. F, Q. N. MAXIMUS AFRICANUS (57). 

Goltzius hunc denarium Tulgavit ad noslii consulatum; 
quod vero Vaillant perhibet Augusli temporibus nonnisi 
principis efligiem signari, refellit Morellius; hinc ille de 
ludis Apollinaribus cogitabat, ei senatus consulto cele* 
bratis, a praetore ergo eum signatum credebat; at MoreU 
lius contendit illud consulem facere potuisse, quae pecunia 
in usum illorum ludorum cusa est. 



CAPUT XX. 

QUINTUS FABIUS (Q.) F. (q.) N. MAXIMUS AFRICANUS (57).» 

§ 1. Consul 744. 

Q. FABIUS Q. F. Q. N. MAXIMUS AFRICANUS K 
lULIUS ANTONIUS M. F. M. N. 

Q. FabiusMaximus hicce a Suetonio, ubi narrat hoc anno 
Lugduni natum esse Tiberium Glaudium Drusi filium, dicitur 
Africanus, apud Gassiodorum conlra et Anonymum Norisii 
et Fastos Siculos audit Africanus Fabii collega, attamen du- 
bium sustulit nummus bene eiplicatus, de quostatim dicam. 

Ferparum abfuit, quin hocanno ^ lani templum clau- 
deretur, sed congelato Istro in Pannoniam Daci traiece- 
runt, hi igitur iam subigendi erant, quod Tiberius fecit, 
dum Drusus Geltorum Ghattorumque agros Yastayit. 

§ 2. Nummus, 

Vulgavit Eckhel ^ nummum, in quo cernitur Gaput 
Augusti ut videtur nudum, APR. FA. PROCOS. rilVxx 
EPULo. 

Protome capite yelato barbato, quod pileo peregrinae 
formae inlegitur, HADRUMeXxxm. 

Haakhius probabili coniectura hunc nummum ad Fa- 
bium nostrum retulit, cuius aetatem innuit Augusti ca- 
put, praeterea credidit non APR. in eo esse cusum sed 



>) Dio Cass. LIV. 36; Snet. Clavd. 2; Cassiod.; An. Nor.; Fast. Sic 
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§ 1. coMSUL 744. § 2. I9UNMUS. 437 

j4lFIt.y iisi at Fjdhim Africanus noster intelligatury quae 
etiamsi non certa sunt, veri speciem prae se ferunt. Fieri 
potesty ut ex hoc denario sequatur Fabium nostrum Afri- 
cam tenuisse pro consule, et sic denique explicari Jposset 
agnominis origo. Yllyiratus, quem nummus testatur, 
nunc nos non morabitur. 



CAPUT XXI. 

[fabia], uior p. ovidii nasonis. 

§ 1. Genealogia. 

Ultima eFabiis, dequa ul dicam superest, creditur fuisse 
lertia Nasonis uxor propter huius unicum yersum < : 

»Ille ego, de vestra cui data nupta domo." 

Scripsit hoc ad Fabium Maximum, inquiunt, alqui Ovidius 

uxorem duxit Fabiam, quae tertia sustinuit coniux esse 

eius etiamsi exsulis ^. At mihi nondum persuasum est 

rem ita sese habuisse, nam si tertia illa Ovidii uxor Fa- 

bia fuit, soror fuerit necesse est Pauli et Quinti (56, 57), 

ut docet stemma; quod si est, mirari satis non possum, 

quod Ovidius in epislolis ad Maiimum ^ et ad uxorem ^ 

suam nullam fecerit mentionem huius aiTmitatis arclissi- 

mae, quod ni fallor, haud spernendum argumentum arri- 

puisset ad Maximum deprecandum, ut pro amico non tan- 

tum sed pro sororis suae coniunctissimae marito interce* 

deret; procul dubio suum locum obtinuisset in exsulis 

querelis hoc affinitatis testimonium, et decantasset uiorem 

suam fidelissimam ex nobilissima gente esse natam, ut 

nunc de Maximo fecit, nam cadit illud omnino in Tanitn- 

tem poetae, qualis Naso fuit; nunc vero vel nomen uxoris 

reticuit, quod hercle non erat, cur faceret, si ex Tirynlhia 

prole originem duxisset. 



») Ex Ponto l. 2. 138. ') Trist IV. 10. 74. 5) £x Ponto I. 2, 
III. 3 et 8. *) Ex Ponto I. 4, III. 1. 



43S FABIA, UXOR r. OVIDll M460.XJS. 

Quas ob causas iam Lipsias i haud iniuria mihi dubi- 
tasse Tidetur, an ex Harcia forte domo Ovidii uxor nata 
esset, quam explicationem neius sinit. Gontra Massonus ^ 
opinatur, sed ut Tere dicam nullo allato argumento atque 
nondum sublata diilicultate ; nec aliter quicunque de hac 
Masonis uxore egerint, qui nondum in suam sententiam 
me detraxeruntj nam rem non conficit quod afierunt ^: 
»Hoc domui debes, de qua censeris, ut illam 
»Non magis officiis, quam probitate^ colas. 
»Guncta licet facias, nisi sis laudabilis, uxor, 
»Non poterit credi Marcia culta tibi." 

Ut yere dicam perobscura est nostra de muliere ista 
notitia, et iam plura collegerunt Tiri docti ex paucis 
istis locis, unde scimus tantum eam Yirgilio ^ fuisse »non 
alienam^^ eique Rufum Fundanum ^ esse »quod Hermiones 
Castor fuit, Hector liiir^ i. e. avunculum, necnon Mar* 
ciam ^ illi amicitia coniunctam fuisse, nam 

»Hanc probat, et primo dilectam semper ab aefo 
»£st inter comites Marcia censa suas. 

»Inque suis habuit matertera Caesaris ante/^ 
Attia nempe, quarum consuetudo aliquantisper ionuit 
affinitatem, sed libenter concedo rem adhuc sub iudice esse. 

Denique recte mihi Tidetur demonstratum esse "^ OTidii 
filiam ', quae »bis, sed non ei uno coniuge fecit aTum^' 
Nasonem^ ex primis tcI secundis nuptiis esse natam non 
Tcro ex tertia Fabia scilicet, quam ob causam missa illa 
hic tandem subsistendi locus est. 



1) Ad Tac. A. I. 3. ^) Vita Ovid. 61. 5) Ex Ponto IH. 1. 75—78. 
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THESES. 



L 

Nescimus quinam Fabius memoretur in fragmento Po- 
lybii apud Suidam v. TpS^tg' Mercc tuv iv r^ Trctrpl^i 
(piXuv rplrviv Trpx^tv jcxrxffKsvxffXfiivov kx) 7rpo<r€V€}^KOvrog 
r^ ^x(3tcp rov xiyov. 

II, 

Quae Livius XXX. 24, 25 tradit de legatione L. Fabii 
Carthaginem anno 551, ez Polybio XV. 1, 2 hausisse 
videtur. 

IIL 

Studium partium non alienum fuisse ridetur a nece, 
qua G. Fabius Hadrianus, praetor Africae anno 672, suc- 
cubuit in praetorio Uticae Tiyus eiustus; eidem causae 
tribuerim, quod nulla quaestio de isto ilagitio habita sit; 
Liy. Epit. LXXXIF, LXXXVI; Cic. Ferr. IL i. 27 §70, 
V. 36 § 94, ibique Ps. Ascon. p. 179; Val.Max. IX. 10. 2; 
Oros. V. 20; Diod. Sic. XXXVIIL 14, p. 189 T. 

IV. 

As apud Biccio tab. XIX.9 signatus est post legem Pa- 
piriam, ab eodem C. Fabio, qui cudit denaribs N''. 21 
apud Yaillant, N". D. apud Morellium, apud Biccio tab. 
XIX. 8; numismatici perperam C. Fabio C. f. Pictori (26) 
tribuebant hos nummos, quorum anctor fuisse videtur 
C. Fabius Hadrianus. 

29 
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V. 

M. Fabius Iladrianas Luculli legatus, qui militaTit bello 
Mithridatico (683—686), filius aut frater C. Fabii Ha- 
driani esse potuit; Dio Cass. XXXVI. 11, 12 [XXXV. 9,10]; 
App. Miihr. 88; Plut. Luc. 17, 35; Oros. V. 20. 

VI. 

Q. Fabius Saguntinus, quem Q. Metellus Pius (675 — 683) 
civem Bomanum fecit, Cic. ^ro Balho 22 § 50, descendit 
ex uno alterore liberto Q. Fabii Maximi Aemiliani (48) 
consulis Hispaniae 609, aut Serriliani (49) consulis His- 
paniae 612, aut Allobrogici (50) praetoris Hispaniae 631. 
Eadem ratio est in M. Fabio M. f. Maximo Saguntino et 
aliis, qui occurrunt in inscriptionibus Sagunti erutis; Grtit. 
C. L p. CCCXVII. n^ 9, CCCXXIV. n\ 6, CCCCVII. 
n^ 6, DCCCLXX. n^ 12, DCCCCLXXV. n^ 3. 

vn. 

L. Fabius L. f. Hispaniensis obvius in denariis (apud 
Vaillant N^ 4, apud Morellium N». VIII, apud Riccio 
tab. XIX. 11), quaestor C. Annii proconsulis adversus 
Sertorium missi, post Annii cladem yidetur ad Sertorium 
transiisse et huius morti adfuisse, non eius filius; Sall. 
Hist, III. 17, p. 225 Gerl. , apud Serv. ad Aen. I. 698. 

VIII. 

Fabins, nnde petebatur in M. Tullii causa, Cic. jc^ro 
Tullio pass. , miles gregarius Sullanus et postea arator ae 
pecuarius non ad gentem nostram pertinuit, quod annuit 
yel nomen .eius Puhlius y etiamsi idem ille in codicibus 
et editionibns Quintus quoque audiat. 

IX. 

Fabius Luscus Ciceronis amicus Firmanus fuisse videtnr, 
nec vero ad noslram gentem pertinuisse ; Cic. ad Att. IV. 
8 B. § 3, 4. 
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X. 



Q. Tullius Gicero in epistola C. Fabio data, quam af- 
fert M. TuUius ad Quint.fratr. I. 2. 2 § 6, annuit necem 
G. Fabii Hadriani; nec crediderim illum fuisse eum Fa* 
bium, qui Q. TuUio Asiae praetori successit. 

XI. 

Apud Giceronem ad Quint. fratr, I. 2. 2 § 6: »Hae 
»litterae abs te per iocum missae ad C. FahiunC\ viden- 
tur tria ultima Yocabula ex margine irrepsisse repetita ex 
praecedentibus. 

XII. 

Quod Orellius Onomast, Tull, p. 245 Fabium, de quo 
Gicero ad Att. IL 1 § 5, Glodiae dixerit adulterum, col- 
ligi nequit ex nnico illo huius rei testimonio. 

XIII. 

Fabia Yestalis, soror Terentiae Giceronis uxoris, quam 
Gatilina adolescens sluprasse arguebatur, culpa yacasse 
Yidetur; Sall. Cat, 15; Asc. ad Cic, in tog. cand. p. 93; 
Oros. VI. 3. 

XIV. 

Flutarchus in vita Caton. min. 19 miscuit Gatilinam 
anno 688 ex Africa praetorem reducem a P. Glodio de 
repetundis in ius yocatum eundemque anno 683 incesti 
accusatum a nescio quo. 

XV. 

Nimium sibi sumunt, qui ex Giceronis verbis ad fam. 
XIV, 2 § 2 de Terentia sua »maximo cum fletu legi, 
»quemadmodum a Festae ad tabulam Valeriam ducta 
»esses", colligunt Terentiae sororem Fabiam Vestalem 
adhuc in vivis fuisse. 
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XVI. 



Non faciendam videtur cum Briicknero ; qui Leben des 
M, TulL Cic, 1. 185 suspicatur Ciceronem patronum adfuisse 
uxoris sorori Fabiae, quum incesti esset accusata. 

XVII. 

Non sine ambiguitate scripsit Orellius Onomast. TulL 
p. 199: »L. Cornificius Milonem iterum accusavit de yV\ 
nam quum Cornificius petebat Milonem , apud L. Fabium 
quarto in ius Yocabatur, quae fuit altera accusatio de ri. 

XVIIL 

Improbanda est ratio, ex qua Nipperdey in edendis Cae* 
saris commentariis eundem C. Fabium codices presse se* 
cutus Gaium dixerit, yerum contra codices CaiuminB, G. 
VIIL 24, 27, 64, B. C. L 37, 40, 48. 

XIX. 

Non pugnant inter se quae Caesar B. C. I. 40, Dio 
Cassius XLI. 20 et Appianus B. C IL 42, 43 tradunt de 
clade, qua Petronius afiecit duas Fabianas legiones, quae 
sub L. Planco Sicorim pabulatum transierant, quas C. Fa- 
bius subsidio misso serva?it. 

XX. 

C. Fabius Caesaris legatus intelligendus videtur apud 
Ciceronem ad Jtt. VII. 3 § 3 necnon VIIL 3 § 7, ergo 
hoc loco non legendum est Fadiumy quod Orellius pro- 
ponit , cogitans de M. Fadio Gallo, Onom. TulL 245 et 249. 

XXL 

Q. Fabius Vergilianus, qui occurrit apud Ciceronem 
ad fam. III. 3 § 1 , 4 § 1 non videtur intelligendus esse 
in epistola ad Att. VIII. 1 1 A. 
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XXII. 

Ignoramus quinam Fabius fuerit Pompeii ille centurio^ 
qui cum Fausto Snllae filio et Furio primus Hierosolymo- 
rum murum adscendit (691); loseph. Ant. lud, XI V. 4. 4^ 
Bel. lud. I. 7. 4. 

XXIII. 

Verba losephi Bell. Ivd. I. 12. 1: *Hp«S;f^ 5£ iT\i%a 
fisv uv TTxpx ^xfiic^ t5) (TTpxT^ya KCiTx ^x[jcx(T}LOv male 
Tersa sunt in edit. Didot. : »£rat autem Herodes quidem 
^Damasciy apud Fabium ducem;'''^ praefectusH^m^sQiQv^i 
Fabius ille, et Antigonum Aristobuli filium regnum ludaeae 
afiectantem adiuvit, quo anno ad Philippos pugnatum est, 
ergo 7 12 9 non sub Claudioy ut Haakhius dedit; loseph. 
Jnt. lud. XIV. 11. 7, 12. 1, Bell. lud. I. 12. 2. 

XXIV. 

Eundem Fabium intelligo apud Horatium Sat. I. 1. 14 
quem ibidem 2. 134^ equitem illum Narbonensem Stoi* 
cum, yerum subdubito fueritne ille Maximuscognominatus, 
quod apud Porphyrionem tantum legitur. 

XXV. 

Cum Estre, Prosopogr. Horat. p. 198, nego Fabium 
illum, apud floratium Sat. I. 2. 134, fuisse iurisconsul* 
tum, et cum Haupt in Bhein. Mus. 1843, p. 147, nego 
eum adulterum fuisse, quae commentatores ex loci nexu 
non recte intellecto coUegerant. 

XXVI. 

In Acronis scholio ad Horatium Sat. I. 1. 14 »Fuit 
»Fabius eques Bomanus Narbonensis, qui aliquos libros 
»pertinentes ad Stoicam philosophiam conscripsit,*' re- 
scribendum est aliquot; idem yitium tollendum est ex 
Porphyrionis scholio ad hunc locum. 
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XXVII. 

Non opus esty ut Fabiam Yestalemy de quo Plinius 
J7. N. VII. 60, illius aequalem fuisse ponamus. 

XXVIII. 

Fabias, qui praeior dum erat, ez lactis haustu uno pilo 
strangulatus esse fertur a Plinio J7. N. YII. 7, non Plinii 
aequalis fuerit necesse est; ijitelligi potest N. Fabius Bu- 
teo (45)9 qui praetor Hispaniae obiit Massiliae 581, cf. 
supra p. 233. 

XXIX. 

Recte Diintzer demonstravit in Rhein. Mus. 1848, 
p. 283 — 294 Dosennum, quem laudant Horatius Ep. II. 

I. 173, Plinius ff.N. XIV. 13 et Seneca JFj». 89, jooe/ai» 
fuisse non vero personam ez Atellanis, ut G. 0. Miiller 
posuerat; contra nondum constare contendo, fueritne Do* 
sennus ille Fabius^ quod propter Dorsonis cognomen extra 
dubium posuit ille. 

XXX. 

Fabius et Fabia, nomen fictitium apud lurisconsultos 
quod dicitur, apud Giceronem de fato 6 § 11, 12 et 
top. 3 § 14 sic occuriit, sed Orellius et Bahr falluntur 
tertium huius rei exemplum afferentes ez Gicerone de div. 

II. 17 § 34; quo loco Verrucosus (33) intelligitur imo 
designatur, qui stupidis serioris temporis auguribns oppo* 
nitur peritissimus augur, quo titulo Gato quoque apud Gic. 
Cato 4 § 12 eum laudat. 



XXXI. 

Fallitur Heineccius, Synt. Antiq. Rom. lib. IV. tit. 18 
§ 78, p. 802 ed. Miihlenbr., scribens: »Per eadem tem- 
»pora (inter 634 et 686) lez Fabia p^onfu/^a/a de numero 
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»8ectatorum a populo anitquata es^; ex unico de hac 
lege testimonio apud Ciceronem j^ro Mur. 34 § 70 , 71 
apparet anno 69 J hanc legem valutsse, cui Murenae sec- 
tatores resHterunty id est: legem contemnentes prae sec* 
tandi officio Murenam assectati sunt. 

XXXII. 

Legem Fabiam, »quae erat de numero sectatorum'^ ca- 
visse de omni petitorum comitatu, saltem de nomencla* 
toribus, ut suspicatur Rein in Pauly^s Eneycl. Y, 680, 
non credo. 

XXXIII. 

Dubio non yacat quod Plutarchus tradit in vita Cat. tnin, 
8 solum Gatonem legem contra nomenclalores obseryasse, 
quum tribunatum militum petebat. 

XXXIV. 

Quinam e Fabiis tulerit legem Fabiam de plagiariis igno- 
ramus, sed absurde olim credebatur sub regibus eam esse 
latam, et nullo nititur fundamento Grayinae opinio de 
Q. Fabio Labeone (41) cogitante; Gic. pro C.Hab. 3 § 8; 
lust. Inst. IV. 18 § 10; Dig. de lege Fabia de plag. 
(XLVIIL 15); Cod. Theod. eodem (IX. 18); God. lust. 
eodem (IX. 20); Pauli Sent. V. 30 b. 

XXXV. 

Recipienda est omnino Pithoei emendatio in Pauli Sent, 
V. 30 b. ad legem Fahiam § 1 »et olim quidem huius 
»Iegis poena nummaria foit^ pro corrupto summariay 
quam poenam pecuniariam diiit Hermogenianus 1. 7. D. h. t. 



XXXVL 

Apud Plutarchum in vtta Fah. Max. 1 : 'E;rJ rh ^cli(3tov 
Tifv hTopixv fi€TCcyoiya(jf,ev. 'Svf^^oiv f^tSig hiyouvtv^ oi 
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ex constanti huias scriptoris nsu requiritur ol[jch, quae 
yidetur absorpsisse terminatio praecedentis fieTxyiyafiav. 

XXIVII. 

Dionysius Halicarnassensis ji, i?. VIII. 89: Tov kottou 
TCxpx^vovTog Tcc vevpx kx) Txg Tr^jjyxg i^rSevelg TTOtovvTog , 
lipuTog , S^ Kxi S/tpjf^ K») ciffifiXTogy oJx iv Tvlyei Zp^ 
iTovq Tolq TToXvv %/jJi/5y iyavt^ofz^ivotg (TVfi^TriTCTstv (ptXel, 
Yocabulum Trviyet non explicuit per cipof, hovg. 

XXXVIII. 

Apud Polybium I. 21 § 3: T^^ vxvg Kx6eXKV(rxvTeg k») 
(Spxx^v xpivov iT xvTyjg T^g iXyiieixg iv SxXxtt^ Tetpx- 
HvTeg iirXeov, tollatur otiosum interpretamentum iv dx^xTTifl. 

XXXIX. 

In choro apud Aeschylum Fers, 532: 

u Zsv fixffiXeVj vvv * Uepffav , 
longa syllaba, quem metrum requirit, excidisse videlur 
voc. Sjf. 

XL. 

In Euripidis BAes. 676: 

iive^ iive' Tig xvijp; 
sensus postulat, ut addito articulo legamus xvjljp. 

XLI. 

ToIIi potest et debet versus dactylicus hypermeter apud 
Horatium Sat. L 6. 102: 

» (Nam mihi foret) . . . ducendus et unus 

»Et comes alter, uti ne solus rusve peregreve 

»Exirem." 
legendo: 

»Et comes alter, uli ne solus rus peregreve cel." 



T H E S B S. 457 

ILII. 

Apud Lmam V. 51: »£t quum Tictoribus Gallis, capta 
»tota Urbe, Gapitolium tamen atque arcem diique et ho- 
»mines Romani ienuerint^ habitaverint y victoribus Ro* 
»manis, recuperata Urbe, arz quoque et Gapitolium dese* 
» retur V ad Tocabulum tenuerint eiplicandum male irrepsit 
Aabiiaverint, 

XLIIL 

Apud eundem IX. 36: »Usque ad Gamertes Umbros 
»penetrasse dicuntur. Ibi, qui esseniy fateri Romanum 
»ausum, introductumque in senatum consulis Terbis egisse 
»de societate", legendum coniicio: yyquum essent." 

XLIV. 

Apud eundem X. 46.- »Aeris gravis tulit in aerarium 
»trecenta octoginta millia: dereliquoaere^eAem¥ov\Mn9ie 
»de manubiis faciendam locavit, et militibus ex praeda 
»centenos binos asses... divisit", abundat alterutrum, 
suspicor eipqngendum esse de reliquo aere. 

XLV. 

Apud eundem XXIV. 34: ^Postremo, ut sui yulnere 
»intacti tela in hostem ingererent, murum ab imo ad 
»summum crebris cubitalibus fere cavis aperuit, per quae 
yy cava pars sagittis, pars scorpionibus ei occulto pete- 
»bant hostem", non opus est ut relativo illi quae supple- 
atur cava. 

XLVL 

Apud eundem XXX. 41: »Gornelio consuli quinqua* 
»ginta nayium classis ez dnabus classibus, Gn. Octaviiy 
»quae in Africa essei , P. Yillii, quae Siciliae oramtue- 
^batur» decreta*^ ezcidit coniuntiq et a praecedenti esset 
absorpta. 
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XLVII. 

Apud Giceronem definihus I. 11 §39: »Athenis statua 
»est Ghrysippi sedentis, porrecta manu, quae manus 
»significety illum in hac esse rogatiuncula delectatum: 
»num quidnam manus tua sic affecta desiderat?'^ sufficit 
pronomen quae eipuncto manus. 

XLVIIL 

Apud eundem Tusc. L 43 § 102: »D6 qua Socrates 
»quidem quid senserit, apparet in eo libro, in quo mori- 
»tur: de quo tam tam multa diximus^", ex dittographia 
natum Tidetur illud tam, 

XLIX. 

Ibidem V. 2 § 5 : »Yitiorum peccatorumque omnis a phi- 
»losophia petenda correctio est. Guius in sinum quum a 
»primis temporibus aetatis nostra Toluntas studiumque nos 
»compulisset^ his gravissimis casibus in eundem portum, 
»ex quo eramus egressi, magna iactati tempestate confu- 
»gimus. yitae philosopkia dui! o yirtutis indagatrix, 
»eipultriique Titiorumr toUendum est Tocabulum ^Ae7o- 
sophia e margine in alienum locum intrusum. 

L. 

Apud eundem de offijc. 11. 7 § 23: »Omniom autem 
»rerum nec aptius est quidquam ad opes tuendas ac 
yytenendasy quam diligi^ nec alienius quam timerr^, Tide- 
tur eipungendum ac tenendas ex dittographia natum. 

, LL • 

Apud eundem pro Sex. Bosc. 9 § 26: »Ac primo 
»rem differre coeperunt , . . • postremo insidias Titae hu" 
yyiusce Sex. Boscii parare", magistellus recte explicuit 
huiusce adscribendo nomen Sex. Rosciiy quod illi red* 
dendum est. 



J 
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Lll. 

Ibidem 28 § 76: »Arcessi?it aliqaem. At quando? 
»Nuntium misit. Quem aut ad quem'", recipienda est 
altera lectio: »Arcessivit aliquem. Queni aut quando? 
»Nuntium misit. Quem aut ad quem.'' 

LIII. 

Ibidem 45 § 130: »£go quaero quare aliquanto post 
»eam diem venierint, quae dies in lege praefinita est'\ 
suspectum est otiosum illud dies. 

LIV. 

Apud enndemjt?ro Balbo 11 § 28; »Neque enim sine 
»causa de Cn. Publicio MenandrOy quem apud maiores 
»legati nostri in Graeciam proficiscentesinterpretemsecum 
»habere voluerunt, ad populum latum ut ts Puhlicius y 
»si domum revenisset et inde Romam rediisset, ne minus 
»civis esset", eipunge Publicius y quod nomen lector ni-»' 
mis benevolus adscripsit. 

LV. 

Apud eundem in Pisonem VII § 16: »A me quidem 
»etiam poenas expetistis, quibus coniuratorum manes 
yymortuorum expiaretis", minus recle Orellius in textum 
recepit glossema mortuorum. 

LVL 

Apud Velleium II. 1 14 § 2: » Erat desiderantibus para^' 
yytum iunctum vehiculum", abundare videtur iunctum, 

LVII. 

Plinius Ejpist, II. 11 § 10: »DiIatares est in proxiroum 
»senatum, cuius ipse conspectus augustissimus fuit. Prin- 
»ceps praesidebat, erat enim consul;'^'' ad amicum ae- 
qualem scribens non addidisse videtur causam cur Traia- 
nus praesideret. 
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LVIII. 

Ibidem IV. 12 §2: »CQin in proTinciam quaestor exisset 
»scribamque, qui sorie obligerat, amisissef^ revocandum 
suspicor: »sorte et/' 

LIX. 

Ibidem IV. 24 § 1 : »Proxime quum apud centumviros 
yytn quadruplici iudicio dixissem, subiit recordatio egisse 
»me iuTenem aeque in quadruplici'\ carere possumus ad- 
ditamento in quadruplici iudicio, 

LI. 

Ibidem V. 6 § 39: » Non secus ibi quam in nemore iaceas, 
»imbrem tantum iamquam in nemore non sentias^^ ex- 
pungenda videtur otiosa repetitio: tamquam in nemore. 



LXL 



Gategoriae, quae dicuntur, quas Eantius distinxit, im- 
probandae sunt. 

LXU. 

Non assentiendum Beckio, EncycL der Theoret.Philos. 
S 38 in nota sic scribenti: »Wer die Mehrheit und den 
»Strcit der philosophischen Systerae fiir ein Uebel halt, 
»der musz auch die Mehrheit der Sprachcy dieses bunte 
»Kleidy das der Geist in schopferischer Fiille fiir seine 
»Vorstellungen webt, ferner die Tcrschiedenen Entwicke-» 
»lungsmomente und Darstellungen, in denen die Eine 
»Kraft zur Ersclieinung kommt, fur ein Uebel halten.'' 
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